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TAAHHUTNAME

Tez icindeki biitiin bilgilerin etik davranis ve akademik kurallar ¢ergevesinde elde edilerek
sunuldugunu, ayrica tez yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu caligmada bana ait
olmayan her tiirlii ifade ve bilginin kaynagma eksiksiz atif yapildigmni bildirir ve taahhiit
ederim.

Imza
Adi Soyadi

HANI .M. ALRBTY



ONSOZ

Suf’a, ortaklik ve komsulugun devam ettigi siirece giincelligini koruyan oOnemli
konulardandir. Ozellikle ortaklik ve komsuluk iliskilerinin ahlaki zemindeki bozulmaya
paralel olarak yara aldig1 giiniimiizde boyle bir arastirma yapilmasi ihtiya¢ duydugumuz giizel
ve ideal ortamlarin olusmasi i¢in fikri bir temel olusturmasi bakimindan énem arzetmektedir.

Allah Teala insanlar arasinda iilfet ve muhabbeti olusturmak, alim satimda komsunun ve
ortagin hakkini muhafaza i¢in suf’ay1 mesru kilmistir.

Suf’a miilk edinme ve malda istedigi gibi tasarruf etme 6zgilrligini kisitlar. Kisi kendi
milkiinii satarken kars1 tarafi hiir olarak secebilmelidir. Suf’a hakki bu hiirriyeti ortak ve
komsu lehine kisitlamaktadir. Bu kisitlamanin fayda ve zararlar1 vardir. Islam hukuku sufa ile
ortaya cikabilecek yarar ve faydayr daha fazla gérmiis ve bu sebeple mesru bir muamele
olarak ortaya koymustur.

Miilkiyet edinme sebeplerini ikiye ayirabiliriz. Baslangicta miilkiyeti kazandiran seyler; istila
gibi. Miilkiyetin birinden digerine aktarildig1 seyler; hiyaze, iltisak, miras, vasiyet, akit ve
suf’a.

Suf’a miilkiyet kazanma ve hak elde etmek i¢in bir sebeptir. Bu hakk miilkiyet hakkina ve
akit hiirriyetine bir sinirlama getirdigi icin istisna yoluyla ortaya c¢ikan bir miilkiyet elde etme
yoludur.

Suf’a’nin ana kaynagi Islam hukukudur. Sufa Islam’la birlikte ortaya ¢ikmustir. Ciinkii
suf’adan bahseden higbir medeni kanun yoktur ki Islam hukukundaki suf’adan etkilenmesin.
Suf’a Islam’in ortaya koydugu, bir ¢ok Islam aliminin farkli yénleriyle ele aldigi bir
hiiktimdiir.

Libya Medeni Kanunu da hukuk sisteminin temel kaynaklarindan birisi olan Islam’
hukukunun bu hiikkmiinii kanunlastirmis ve uygulamaya koymustur.

Bu arastirmada sufanin miilkiyet kazanma yollarindan biri olmasimi agiklayip, bu konuda
Libya Kanunlarmin hiikiimlerini beyan edecek ve Libya kanunuyla islam hukukunun
hiikiimlerinin karsilagtirmasini yapmaya calisacagim.

HANI.M . ALRBTY

Kastamonu.Ocak .2017
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Miilkiyet kazanma yollarindan Siif’a (Libya Kanunlariyla Mukayeseli Olarak)

Siif’a hakki islam hukukunun tanidig: bir haktir. ortaklik ve komsuluk iliskisi olan kisilerden
birinin gayr-1 menkuliinii satmast durumunda ortaya ¢ikar. Bu durumda ortak veya komsu
satim bedelini 6deyerek ilgili akara malik olur.

Bu calisma Siif’a hakkini (6n alim hakkini) islam hukuku esas olmak {izere konuyla ilgili
mezheplerin goriisleri dikkate alinarak Libya hukukuyla mukayeseli olarak ele almaktadir.

Tezimiz bir giris ve dort boliimden olugsmaktadir.

Giris Béliimii: Miilkiyeti elde etme yollar1 Islam hukuku ve Libya Medeni kanununa gére ele
aliacak bunlar icerisinde siif’a hakkinin yeri belirlenmistir.

Birinci Boliim: Siif’anin sozliik ve terim anlami verilip hukuki yonii ortaya konulmustur.

Ikinci Boliim: Siifanm riikunlar1 belirtildi ve her bir riikkunda bulunmasi gereken sartlar,
sebepler belirtildi ve akar ve gayr-i menkuller iizerinde siif’anin gergeklesip
gerceklesmeyecegi delilleriyle ortaya konuldu.



Uciincii Boliim: Siif’a hakkimin gerceklesebilmesi i¢in gerekli sartlar belirtildi ve siif’ay1
ortaya c¢ikaran sartlar ile siif’a hakkina sahip kisinin izleyecegi prosediir anlatildi.

Dordiincii Bolim: Libya kanunlarina gore siif’anin gergeklesmesi, yargi yoluyla siif’a
hakkinin gerceklesmesi, siif’a hakkiyla temelliikiin nasil gergeklestigi ve siif’a hakkinin
diisiiren sebepler ile bu hakki diisiirmek i¢in hile-i ser’iye yapilmasi meseleleri ele alindi.

The thesis summary
Pre-emption as a means of gaining ownership (Comparative Study with Libyan law)

The right of first refusal of the legitimate rights guaranteed by Islam to the partner and
neighbor if his partner sold his share or if the neighbor sold his property to a foreigner shall be
paid when the damage took him share his partner or neighbor of the price of foreign buyer
who has it.

This study aims to uncover the provisions taking By pre-emption accordance with Islamic
law, comparing the Libyan civil law and to this end the provisions of Libyan law used
materials with regard to pre-emption and the opinions of the four schools.

This study consists of an introductory section and four season and a conclusion.

Primer season : includes the reasons for gaining ownership in Islamic jurisprudence and in the
texts of the Libyan civil law with a statement of all of these reasons, because of pre-emption
is the cause of gaining ownership so we can know its place among other reasons.

Part I: the definition of pre-emption in terms of language and terminology and measuring
Libyan law and the evidence proved, and legal nature.

Part II: Part II and ensure that the staff of first refusal with a statement every corner of the
bases and their characteristics, cause and conditions and pre-emption in the real estate and
movable

Part III: Part III has been dedicated to clarify the requirements for pre-emption and behaviors
that may be out of first refusal, then the owner of the right of first refusal.

Part IV: The final section was dedicated to each of the acquisitions By pre-emption in the
Libyan law and Islamic Sharia law and the judiciary where and how ownership By pre-
emption measures

The reasons for the fall of pre-emption and tricks used to fall

\
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1.KONUNUN ONEMIi

Suf’anin 6nemi kendisinin vaz edilme hikmetine ya da gayesine bakinca ortaya ¢ikiyor. Soyle
ki suf’a belirli bir amag i¢in konulmustur ve insanin miilk edinesindeki 6zgiirliigii, akarini
diledigi miisteriye satmasi ve miilkiiniin ancak kendi rizasiyla istimlak edilmesi gibi genel

kuraldan istisnadir.

Suf’a birgok hedefi gergeklestirmek icin mesru kilinmistir. Ornek verecek olursak;

1-) Dini hedef: Islamin kurallarina uyma ve karst ¢ikmama. Bu da taabbudi ve talilidir.

2-)Toplumsal hedefler: Akar problemlerini azaltmak, aralarina yabanci birilerini sokmamak

tizere ortaklarin hakkini korumak ve komsunun hakkini korumaktir.

3-) iktisadi hedefler: Akarin suf’anin disindakilere verilip boliinmesi halinde akar iktisadi ve

akarlik gérevini yapamayabilir.

2.KONUYU SECME SEBEBI

Bir ¢ok amil bu konuyu secmeme ve Libya kanunlariyla karsilastirma yapmama

sebep oldu. Onlardan bazilar;

1- Akar miilkiyetinin suf’a yoluyla nakli konusunda hacimli bir eser ortaya koymak.

2- Suf’anin bir akarin muhafazasina verdigi 6nem, kiiciik pargalara boliinmemesi , birde
yabanci birinin ortaklar arasina alinmama istegi 6zelde arap alemi genelde islam
diinyas1 yanindaki 6énemi.

3- Suf’a ancak insanlarin maslahatlarina riayet ve haklarmi korumak ve menfaati

celbedip i¢in mefsedetten sakindirmak i¢in konulmustur.
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3.KONUNUN HEDEFi

Suf’ay1 arastiracak ve konumuzun baslig1 yapacak bir ¢cok sebep var. Simdi sirayla bunlar

aciklayayim.

1-

Genelde akar ile 6zelde suf’a ile ilgili biitiin meseleleriyle ilgilenmek . Bey’ ve akarla

alakal1 alimlerin goriislerine yer vermek.

2- Suf’ay1 anlatmak islam toplumunda miilkiyeti kazanma ve onun 6nemini anlamaya
vesiledir.

3- Suf’ayr aciklamak, onun riikiinlerini sebeplerini engellerini ve suf’ayr diisiiren
durumlari agiklamak.

4- Suf’a ;miilkiyet hiirriyetine ve onun kurallarina ters bir seymis gibi anlasilabilir. Onun
icin burada Rasulullah (s.a.v)in yolunu ve bundaki hikmeti, islam hukukundaki
mesruiyetini agiklamak gerekir.

5- Suf’a hakkinda Libya kanunlarina bakarak islam naslarindan hiikiim ¢ikarmak.

4. KONUNUN SORUNLARI

Suf’ a ile ilgili bir cok problemde bas gostermektedir. Ozellikle de miisteri akardan

vazgegmeye zorlanip saticida daha dnce akit yapmadig: kisiyle akit yapmaya mecbur kaldig:

vakit gibi.

Sefi’ tartismaksizin akit sartlarini satin almis olur.

Iste burada en 6nemli sorunlardan biri meydana gelir. Bu akit 6zgiirliigiine ve iradenin

kontroliine tesir etmektir. Ister islam hukukunda ya da mer’i hukukta miisterinin ve saticinin

hiirriyetini kisitlaylp miilkiyet kurallarina ters diismektedir. Bunun i¢in olusabilecek zarar

onlemek ve yabanci birinin akar1 almasiyla komsuda yada ortakta olusabilecek zarar1 6nlemek

i¢cin suf’a mesru kilinistir.



5.ONCEKIi YAPILAN CALISMALAR

Suf’a konusunu farkli yonleriyle anlatan bir¢ok ¢alisma vardir. Bunlardan bazilari ;

1-) Hayra GIDAS 1n yiiksek lisans tezi olarak hazirladig1 ‘’Yabanci Piyasada Suf’anin Kanuni
Nizami”’adl1 eseridir. Hamis Milyana Universitesi Hukuk ve Siyaset Ilimleri Fakiiltesi 2013-
2014. Tez yetmisbes sayfadan olusup suf’anin mahiyeti, kanuni sekli, piyasada suf’a alma
sartlari,yabanct piyasada suf’a alma ile kuruluslardan alma arasindaki fark ve yabanci

piyasada suf’anin roliinden bahsetmektedir.

Hayra GIDAS hanimefendi tezinde suf’a ile yabanci piyasalar arasini nazari olarak ele

almistir. Benim tezim ise bir ¢ok yonden bu konudan farkhidir.

Suf’a ile alakali bir ¢ok konuda ihtilaf vardir. Onun konusunda yabanci piyasalarin suf’a
hakkinda ki goriislerinde zikzaklar vardir. Benim ¢alismam ise Libya kanunlarinin ve islam

hukukunun suf’a ile ilgili 6nemli ittifaklarina ve ihtilaflarina odaklanmistir.

Konu ¢ok dalli olmasina ragmen 6zetlemeye ve konuyla alakali sorunlari ¢6zmeye calistik.

2-) Sena Binti Sartuya’nin yiiksek lisan tezi olarak hazirladigr -Suf’a Yoluyla Akar Miilkiyeti
Kazanma- adli eserdir. El-thve menturi Kisantine el-Cezayir Universitesi 2008. (145)
sayfadan olugmaktadir. Bazi misliman ve gayri miislim ilkelerin suf’a hakkinda ki
aciklamalarina bakarak genel olarak suf’anin tarifinden, sefi’in sartlarinin agiklanmasi ve
suf’ay1 diisliren durumlardan bahsetmistir. Bu tez suf’anin rukunlar ve sartlar1 konusunda
yetersiz kalmistir. Benim tezim ise bunu tamamlayict mahiyettedir. SOyle ki ben ¢aligmamda
Ister islam hukukunda yada Libya Kanunlarinda olsun suf’a nin riikunlarm ve sartlarii

beyan etmeye ¢alisip miimkiin mertebe bu konuyu 6zetlemeye ¢aligtim.

3-)Azize BAKKALI’ nin yiiksek lisans tezi olarak hazirladig1 “’Ticari Hayatta Suf’a ©* isimli
calismadir. Abdulmelik Sa’di Universitesi Iktisat ve Hukuk Fakiiltesi Tanca 2007-2008 ders
yili. Tez 85 sayfadan olugsmaktadir. Sartlarin1 ve riikiinlarin1 zikrederek suf’anin tarifini

aciklayip, akar ve menkullerde suf’anin ticari hayata tesirini agiklamistir.



Genel olarak suf’anin tarifinden, rukunlarindan ve sartlarindan bahsetmistir.

Ancak vatandaglarin hayatiyla alakali mer’i hukuktan bahsetmemesi yoOniinden eksik
kalmistir. Bu ¢alismamda Libya Yiiksek Mahkemesinin kanunlar1 ve diger Arap iilkelerinin
de kullandig1 naslar getirerek bu hatayi telafi etmeye calistim ve okuyucuya bu diizenlemeleri

anlama konusunda yardimc1 oldum.

4-)Hannan Sami Muhammet Muvafi “’Temelliikte Suf’a hakk1’’adli Islam Hukuku alaninda
karsilastirmali olarak yazdigi yiiksek lisans tezidir. Mute Universitesi 2006. 173 sayfadan

olusmaktadir.

Bu c¢aligmada Urdiin Kanunlariyla karsilastirma yaparak suf’a yoluyla temelliik
hiikiimlerinden bahsetmistir. Ayrica suf’anin tarifi, riikkiinleri suf’a ile alakali icraatlar, suf’ay1

diisiiren ve engelleyen durumlardan da bahsetmistir.

Hannan Hanim tezin basinda hakkin tarifi ,miilkiyet hakki, suf’a yolu ile miilkiyetten
bahsetmis, daha sonra suf’anin tarifi, riikiinleri ,sartlar1 , Urdiin Kanunlariyla karsilastirmali
olarak suf’aya terettlip eden icraatlarden bahsetmistir. Genel olarak tezde eksikliklerin
olmasinin yani sira menkullerin ve miras suf’alarinin nasil olmasi gerektigine deginmemesi
tezde biiyiikk bir eksikliktir.Benim tezimde de suf’a konusunda bir eksik kalmasin diye

gayretimi bu konuya yogunlastirdim.

5-)Naim Abdulvahap el-Misri “’Komsuluk Suf’as1 Kargilastirmali Fikhi Calisma’’

Ezher Universitesi Islami Arastirmalar Merkezi Egitim Fakiiltesi 11/01/2010.

Calisma 22 sayfadan meydana gelip suf’a konusunu 6zellikle de komsular arasinda olan

suf’ay1 agiklamistir.

Tartismanin odak noktast bayi’ in komsusundan habersiz bir miilkii satmasindan

bahsetmektedir. Ayni sekilde komsunun tarifinden ve ¢esitlerinden bahseilmektedir.



GIRIS

MULKIYET KAZANMA SEBEPLERI

Islam; akarlarm miilkiyet kazanma sebeplerini agiklamis, sinirlarini beyan edip biiyiik bir

Onem vermistir.

¢

Miirsidil Hayaran isimli kitabin 72. Maddesinde miilkiyetin sebepleri soyle aciklanmistir;
Miilkiyetin sebepleri bir aynin bir malikten diger malige satim,hibe, vasiyet,miras,sahibi

olmayan seye el koyma ve suf’a yollarindan biriyle nakledilmesi.””'

Buradan da anlasildig1 ilizere miilkiyet sebepleri Mubah seyleri sahiplenmek,miilkiyeti el

degistiren akitler, birinin bagka sahsin yerine ge¢mesi, memliik malin ¢ogalmasi ve suf’adir.

Libya Kanunlar da islam hukukunun miilkiyet kazanma yollarin1 benimseyip bu yollari Istila,

Miras, terekenin tasfiyesi, Vasiyyet, Iltisak ve akd olarak sinirlandirmustir.

! Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayran ila marifeti ahvali’l-insan, Biiyiilk Emiriye Matbaas: ikinci Baski h.1308 s.13
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1. MULKIYET KAZANMA YOLLARI

1.1. Genel Bilgiler

Miilkiyetin birbirinden farkli ve ¢ok tarifi vardir. Fukaha miilkiyetin tarifinde farkli goriisler

one stirmiislerdir. Bizler bu tariflerden sunlari sectik;

1- Miilkiyet :Yerine getirilen seyde menfaatlik hakki veren aynda yada menfaatte takdir
edilmis ser’i bir vasif yada ser’i hiikiimdiir.”
2- Miilkiyyet baskasinin engellendigi bir seye sahip olmaktir.Ser’i bir engel olmadiktan

sonra bagkasinin da izin alarak tasarruf ettigi bi seydir.3

Tercih: Bu tarifleri gérdiikten sonra miilkiyeti biitiin yonleriyle acikladigi i¢in birinci tarifi

tercih ediyoruz. Bu diger tariflerden daha kapsayicidir.
Temelliik hasebine gore mallar1 dort kisma ayirdim.*

1- Hicbir surette miilkiyetin verilmedigi mallar. Bunlar insanlarin tamaminin

faydalandig seylerdir. Caddeler, kopriiler, denizler, nehirler ve buna benzer seyler.

2 Karafi Ebu’l-Abbas Sihabuddin Ahmet b. idris, el-Furuk ve envaru’l-buruk fi envai’l-furuk, 111, 180, Tarih
ve matbaa yok

? Selebi, Muhammed Mustafa, el-Medhal fi fikhi’l-islami, Daru’l-camia, 339, 10.baski h.1405 m.1985;
Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, Daru’l-Fikr, Dimask.

* Riza Mahmut isa, Nizamu’l-miilkiyyeti ve’l-emval, Melik Suud Universitesi h. 1430 5.16


user
Oval


2- Haram olan mallar. Islam’in haram kildig1 mallar. i¢ki, domuz, meyte, haram olan
eglence aletleri gibi.

3- Temelliikii ancak ser’i bir sebeple caiz olanlar. Vakif arazileri gibi.

4- Kayitsiz olarak miilkiyetin olabilecegi mallar. Bunlarda yukarida zikredilen seylerin

disinda kalanlardir. Seriatin istedigi sartlara sahip olan seylerdir.’
[slam hukukunda miilkiyet iki kisma ayrilir.®

1- Nakis Miilkiyet: Sadece aynin miilkiyeti yada sadece menfaatin miilkiyetidir. Bunun
sebepleri ise;
a- Aynina sahip olup menfaatine sahip olmamak.
b- Odiing verme,kira,vakif ve vasiyet gibi sadece menfaat hakki olan’
c- Sirb(kaynak kullanma)hakki, mecra(su akitma)hakki, gecis hakki, yilikseklik hakki
gibi herkesin istifade edebilecegi haklar.®

2-Tam miilkiyet: Bir seyin hem zatina hem de menfaatine beraber sahip olmak. Onu satmakta,

hibe etmekte ve vakfetmekte dzgiirdiir.islam hukukunda tam miilkiyetin sebepleri bunlardir.’

1.2. Islam Hukukunda Miilkiyeti Kazanma Yollari

I-Mubah Esyvayit Ele Gecirme: Bundan bir seye el koyma, sahip olma ve her tiirli
faydalanabilme kastedilmistir.lo Miibah mal; Allah Teadld’nin insanlarin menfaati igin
yarattigl, bir kimsenin miilkii olmayan ve miilk edinilmesinde ser'l bir engel bulunmayan
maldir. Bu karada ve denizdeki hayvan oldugu gibi yeryiiziindeki bitkiler, otlar, odun ve

yabani otlar da olabilir. Her insanin sahiplenme hakki olan su, hava gibi seylerdir.11

> Omeri Fehd b. Muhammet, Nezu’l-miilkiyyeti’l hassa ve ahkamuha fi’l-fikhi’l-islami, Muhammet b. Suud
Unversitesi , 1.baski s.71 m. 2003

¢ el-Mevsuatu’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XXXIX, 33, Daru Safve

7 Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-Islami ve Edilletuhu, c.6, s.4550

¥ Bedran Ebu’l-ayneyn, Tarihu'l-fikhi'l-islam3, s.308

? Tuveyciri; Muhammet b. ibrahim, Mevsua’tu’l-fikhr’l-islamiyye, s.594, h.1430

1 Zeydan, Abdulkerim, el-Medhal li Diraseti’s-seriati’l-islamiyye,s.249 Omer b. Hattap yay.
Iskenderiyye,2001

' el-Mevsuatii’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, I, 131



Miibah mallar1 ele gegirme iki kismda ele alinmaktadir. 1-Hakiki ele gecirme'? 2-Hiikmi ele

gecirme'’. Buna gore miibah mallari ele etme yollar1 dort olarak tespit edilmistir.

a-) Olii Araziyi IThya: “Burada ki 6lii araziden kasit;'’herhangi bir sebeple kullanilmayan,
baskasinin da miilkiyetinde olmayan kullanilmamis harabe arazidir'® Rasulullah (s.a.v) bir
hadisinde sdyle buyurmustur; Kim 06lii araziyi ihya ederse bu onundur.”(Ahmet b.Hanbel ve

Tirmizi)

b-) Avlanmak."® Bagkasimin miilkii olmayan bir hayvana el koymak demektir. Bu, ya fi’lidir;
sahipsiz hayvani fiilen tutmak gibi , yada hilkkmidir; ag ve egitilmis hayvanlar kullanarak, kus

ve balik gibi hayvani kagamayacak sekilde tuzaga diisiirmek gibi. 19

c-) Miibah ot ve agaclari ihraz.”® Burada ottan maksat herhangi birinin dikmedigi kirlarda
kendiliginden biten otlardir.Yesil yada kuru olur.”! Agactan maksat ise ;yerylizlinde
kendiliginden olan sarmasikli ve kalin agaglardlr.22 Ciinkii Hz. Peygamber soyle buyurur:

"insanlar li¢ seyde ortaktirlar. Su, ot ve ates".23

d-) Maden ve hazineleri ¢ikarmak: Maden; yer altindan bulunan ve ¢ikarilan seydir. Ister
petrol gibi sivilardan olsun yada altin, giimiis, yakut, bakir, demir, kursun vb. gibi sert olsun.”*
Maden; cikarilmasinda gayret isteyendir. ister Islami devirde isterse cahiliyye devrinde olsun

insanlarin yer altina gomdiigii degerli seylere ise "hazine (kenz)" denir.”

12 Selebi, el-Medhal fi’l-fihi’l-islami, s.351

13 Selebi, el-Medhal fi’l-fihi’l-islami, s.352

'Y Huvelda Hamza Abdurrahim, ihyaw’l-arzi’l-mevat fi’l-fikhi’l-islami, Islami ilimler Universitesi Urdiin,
2011

' Huvelda, ihyau’l-arzi’l-mevt fi’l-fikhi’l-islami,

' fbn Kudame Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, Mugni, VIII,145.

' bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari serhi sahihi’l-Buhari, s.23 Daru’r-reyyan 1986

'8 Ebu Zehra Muhammed, el-Milkiyye ve nazariyyetu’l akd fi’l-fikhi’l-islami, s.156, Darul Fikr, 1976
19 Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, 5.4565.

20 Neccar, Hasan Muhammet, “Hiirriyetu iktisadina’l-Islami, 35.

2! Bedran, Tarihu'l-fikhi'l-islami, s.329

22 {bni Menzur Ebul Fazl CemaluddinMuhammet b. Miikrim, Lisanu’l-Arab, Elif maddesi, Elif Harfi
2 Biltaci, Muhammet, islam iktisat NizamindaTekil Miilkiyet,-Darus Selam, 2007

# ayni eser

» Bedran, Tarihu'l-fikhi'l-islami, s.328



2- Miilkivet Kazandiran Akitler®® Akit, miilkiyet kazaniminda en 6nemli bir kaynaktir. Akdi

istilahta soyle tarif edebiliriz;27 (Akit; mesru bir sekilde icabin kabulle olan irtibatldlr)28 Akit

en 6nemli ve insanlar arasinda en yaygin miilkiyet kazanim yollarindan biridir. ?

3. Hale[zyet:mBurada kastedilen bir sahsin baska bir sahsin yerine ge¢cmesidir.Malina sahip
olmasi bakimindan varisin mevrusun yerine gegmesi gibi. Halefiyeti Soyle detarif edebiliriz;

bir seyin baska seyin yerine ge¢mesidir. Bu da ya miras yada tazminat yoluyla olur.’’

4. Miilk Edinilmis Bir Malda Meydana Gelen Zivadeler:>” Sahipli malda meydana gelen

yavru, meyve, yiin ve siit gibi ziyadeler, asil malin sahibine ait olur. Ciinkii asl'in maliki, fer'in

de malikidir. >

3. Suf’a: Suf’nin basl basina miilkiyet kazandirip kazandirmama konusunda alimler iki gruba
ayrilmistir. Birinci grup; suf’anin miilkiyet i¢in mistakil bir sebep oldugunu sdylemislerdir.
Ikinci grup; suf’ay1 miilk edinilmis mal kapsaminda saymlslardlr.34 Suf’a islam hukukunda
miilkiyeti kazanma sebeplerinden sayilir. Bu bizim tezin konu bagligidir. Gelecek boliimlerde
daha derinlemesine gormek icin; suf’ay1 hazirlik boliimiiniin birinci babin sonuna getirdik. Bu
calismamizda Islam hukukunu ilgilendiren alanda islam fikhini kurallarim kanun seklinde

koyan ‘Miirsidil Hayaran’ isimli kitabi esas aldik.

1.3. Libya Kanunlarinda Miilkiyeti Kazanma Yollar

Libya kanunlarinda miilkiyet kazanimi ¢esitlilik gosterir. Bazilar1 miras ve vasiyet gibi vefata
dayanir. Bazilarr akitte oldugu gibi iradeye dayanur. Istila, miras, terekenin tasfiyesi, vasiyet,

iltisak, akit, suf’a ve hiyaze gibi seylerde hem kanuna hemde iradeye dayanir.

%% Senhuri, Abdurrezzak, Masadirul Hak, c.1, s.57, Darul Ihya Turas

¥ Sadr Menar Omer, Feshu’l-akd fi’l-fikhi’l-islami, s.153 Yiiksek lisans Tezi, Camiatu Necah Vatani, Nablus-
Filistin

28 Desuki, Muhammed b. Muhammed, Hasyeti Desuki ala Serhi’l-kebir, 111, 4, daru’l-fikr

¥ Bedran, Tarihu'l-fikhi'l-islami, s.362

30 Zeydan, Abdulkerim, el-Medhal, s.264

3! Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu s.4571

32 ayni eser, s.77

33 Bedran, Tarihu'l-fikhi'l-islami, s.319

** bende suf’ay1 miilkiyet kazamiminda bash basina bir sebep gorenlerdenim. Zeydan, Abdulkerim ; Medhal,
s.247
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Miilkiyet kazanma yollarinda da Libya kanunlar1 yedi sebebi esas almustir. Bunlar; Istila,
miras, terekenin tasfiyesi, vasiyet, iltisak, akit, suf’a ve hiyazedir. Bu Libya Yiiksek

Mahkemesinin 10/18 maddesinde karara bagladigi hiikiimdiir.”
1-) Istila:° istila; sahip olmak kasdiyla sahipsiz olan bir seyi ele ge¢irmektir. Sahipsiz seyler
az oldugu i¢in pratikte az olan bir sebeptir. Akara®’ ve menkule®® istila olmak iizere ikiye

ayrilir.

2-) Miras ve terekenin tasfivesi:® Miras bir kisinin 6lmesi ve bunun sonucu olarak baska

birinin onun terekesine hak kazanmasidir. Islam hukukunda buna baska birinin yerine hak

kazanma denilip iki seyi kapsamakt.':ldlr.40 1-Miras ! 2 - Terekenin tasfiyesi.

3-)Vasivvet (miilkiveti baskasina veren durumlar):* Vasiyyet vefatla miilkiyet kazanma

sebeplerindendir. Libya kanunlar1 da Islam Hukukuna uygun sekilde ele almlstlr.43

4) lltisak: “ [ltisak; iki seyin birlesmesi yada icice girmesi demektir. Bu ya tabii yolla olur.

Buna Tabii [ltisak denir. Yada insanin birlestirmesiyle olur.®® Tltisak ii¢ kisma ayrilir.

a. Tabii iltisak (birlestirme): Bir akarin baska kara su yoluyla birlesmesi. Bu dort durumu

46
kapsar.

35 Miilkiyet iddiasinda bulanan kisinin Istila, miras, terekenin tasfiyesi, vasiyet, iltisak, akit, suf’a ve hiyaze gibi
seylerle iddiasin1 sabitlemesi gerekir. Manzumatii’l-bahis fi mevadi mahmeketi’l-ulya, Birinci baski, itiraz
tarihi15/05/1973

* Kir Hasan, el-Veciz fi ahkami’l-kanuni’l-medeni, s.424.

37 Libya kanunlarmin 878. Maddesi sahibi olmayan arazilerin hazineye kalacagim ele gegirilmeyecegini karara
baglamistir.

¥ Medeni Kanunun 874. Maddesinde su hiikiim vardir; (sahiplenmek niyetiyle sahipsiz bir menkule el koyan
onun malikidir).8§76.maddesinden su anlagilir. 1- miilkiyetin sabit olmadig1 gdmiilii hazine akar sahibinindir.2-
Vakif bir yerde bulunan hazine vakfi verenin ve varislerinindir.3- Baskasinin miilkiyetinde tesadiifen hazine
bulan mal sahibi ile paylagmas1 gerekir.

% Kir Hasan, el-Veciz fi ahkami’l-kanuni’l-medeni s.355

* Libya kanunlarin1 879. Maddesi varislerin neseplerini belirleyip terekenin onlara verilmesini karar vermistir.
*I Miras bir kiginin 6lmesi ve bunun sonucu olarak bagka birinin onun terekesine hak kazanmasidr. Gerektiginde
zorla da verilir

2 Ebu Zehra, Muhammed, Serhu kanuni’l-vasiyye, s 9 , Mektebetu Anglo el-Misriyye, yay. 1950

“ Medeni Kanunun 919. Maddesinde ‘Vasiyyet konusunda islam Seriatmnin hiikiimleri esas alinir ‘ibaresi vardir.
# Kir Hasan, el-Veciz fi ahkami’l-kanuni’l-medeni s.395

# Zurayki Cuma Mahmut, el-Hukuku’l-asliyyetu’l-ayniyye ve’t-tebeiyye, I, 254, Daru’l-Kiitiibi’l-vataniyye,
Bingazi.
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1. Nehrin tagmasindan olusan yerler.47
Denizin ¢ekilmesiyle olusan araziler.”®

Kati sularin ¢ekilmesiyle meydana gelen araziler.”

el

Nehrin doniistiirdiigii yerler.50

b.Yapay birlestirme: Menkul bir seyin yere yada akara bitismesidir. Insanlarin yere tesisler

inga etmesi gibi.51 Bunu da dort kisma ayirabiliriz.

1. Bagkasiin malzemesiyle binalar ve tesisler insa etme. madde- (927 )52

2. Baskasinin arazisine kendi malzemesini kullanarak bina yapan. Madde( 92 8)53
3. lyi niyetle bagkasimin yeri iizerine bina yapma. Madde—(929)54 -
4.

Baskasinin malzemesiyle yabanci birinin bina yapmasi. Madde( 934)55

¢. Menkulun menkul ile birlesimi® Gerek tabiat olaylar1 neticesinde ve gerek insanlarin

islemleri neticesinde bir menkuliin digeriyle birlesmesi seklinde gerceklesir. (935). madde

hari¢ Libya Anayasasi Menkulun Menkul ile birlesimini mesru gérmemistir.57

5) Akid:® Miilkiyetin devir yoluyla elde etmeleri yollar1 iginde en yaygin ve dnemli olani
akittir. Medeni kanunun (936). Maddesi® su sekilde diizenlenmistir. Miilkiyet ister menkul
olsun isterse de gayrimenkul olsun akitle intikal eder. Menkul malda miilkiyet akit s6zlesmesi

ile intikal eder. Gayrimenkulde ise miilkiyet her ne kadarda akitle nakil etse de tapu sicil

* Kir Hasan, el-Veciz fi ahkami’l-kanuni’l-medeni s.369

7 Libya Anayasasinin 922.maddesi

* Libya Anayasasmin 923.maddesi

* Libya Anayasasmin 924.maddesi

*0 Libya Anayasasmin 925.maddesi

>! Yerin altinda ve iistiinde olan seyler toprak sahibinindir.

>2 Yapuilanlar toprak sahibinin olur.

>3 Bu yapilanlar1 daha sonra gikarabilir.

> Libya Anayasasmin 929.maddesi

> Bu durumda malzeme sahibinin esyalarin1 sokme istegi olamaz.

6 Abdullah Amir Asur, ‘Kdidet’l ekal yetbeu’l ekser fi’l-kanuni’l-medeni’, 272, Mecelletu’l kanun, Camiatu
Kerkiik.

°7 iki farkli menkul birlesmis ve iki tarafta ayrilmalarina riza gostermiyorlar ve ayirmalari halinde bi taraf telef
olacaksa mahkeme adaleti gozeterek hiikiim verir.

¥ Yahya ibrahim Enis Muhammed, el-ikale fehu’l akdi bi’rizai’t-tarafeyn, s. 97, Master Tezi, Camiatu’n-
Nacahi’l-vatani, Naslus, Filistin, 2010, Bu tez, yiiksek 06gretim fakiiltesine mastir derecesinde egitimi
tamamlamak i¢in takdim edilmistir.

> Medeni kanunun 207. maddesi
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midiirligiine tescil islemleri ile tamamlanir.* Miilkiyetin nakli; menkulde ve gayrimenkulde

miilkiyet nakli olmak tizere ikiye ayrilir.

1. Menkuliin miilkiyet nakli, Libya medeni kanununun( 937). Maddesi uyarinca, belirli
ve ya misli sey61 olmak iizere iki sekilde olur.?

2. Medeni kanunun( 938). Maddesi uyarinca gayrimenkul miilkiyetin nakli®

6) Hiyaze (haiz olma, bir seye hak kazanma).'64_Libya hukuku hiyaze konusuna deginmemis,

bu konudaki karari hukukgulara birakmistir. Hukukgular hiyazeyi su sekilde tanimlamustir.
Hiyaze, mal sahibi veya hak sahibi® goriintiisiiyle bir seyi otoritesi altina almak, mala hakim
olmak demektir. Hiyaze olusumunda iki unsurun yerine gelmesi gerekir. Bunlar; maddi®® ve

. 67
manevi  unsurlardir.

7) Sufa Hakki: Libya medeni kanununu inceledikten sonra anliyoruz ki bu kanun sufa hakkina
deginmis ve medeni kanunun( 939). maddesinin metinlerinden sufa hakkini iptal eden

etkenleri iceren ayni kanunun (952). maddesine kadar bu konuyu ele almistir.

Sufa konusu aragtirmamizin temelini teskil ettiginden Otlirii gegen konular arasindan bu

konuyu Allah’in yardimiyla derinlemesine inceleyecegiz.

Degerlendirme: Islam hukukunda ve Libya kanununda miilkiyet 6zelliginin kazanim

nedenlerini inceledikten sonra anliyoruz ki miilkiyet 6zelliginin kazanim nedenleri yedi
sebeple sinirlandirilmistir. Bunlar; “’menkul veya gayrimenkuliin haczi, miras, terekenin
tasfiyesi, vasiyet, iltisak, hiyaze, akit ve sufadir.”” Islam hukuku ile Libya kanunu arasindaki
fark sudur ki; Libya kanununda ek olarak belirtilen iki sebep vardir ki bunlar Islam

hukukunda bulunmaz. Bu iki sebep; iltisak ve hiyazedir.

60 Senhuri, el-Vasit, IX, 332

o1 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 359

62 Medeni kanunun 208. maddesi

8 Gayrimenkul mallarda miilkiyet naklolmaz. ..

4 Kir Hasan, el-Veciz fi ahkami’l-kanuni’l-medeni, s. 433.

% Sudde Abdulmunim Ferec, el-Hukuku’l- ayniyyetu’l-asliyye, I, 489, Daru’n-nehdati’l-Arabiyye, Beyrut,
baski yeri yok.

6 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 329

%7 Sudde Abdulmunim Ferec, el-Hukuku’l-ayniyyetu’l-asliyye, I, 503 ve sonrasi



BIRINCIi BOLUM

ISLAM HUKUKUNDA VE LiBYA KANUNUNDA SUFANIN TANIMI, DELIiLLERI
VE HUKUKI NiTELIiGi

[slam hukukunda ve Libya kanununun da aralarinda bulundugu Arap kanunlarinin
birgogunda, sufanin ne kadar 6nemli oldugunu goriiyoruz. Bunun sebebi komsuluk ve ortaklik

haklarinin korunmasi ve zarar verilmemesidir.

Arastirmamizin tamamlanmasi ve meselenin tam bir sekilde agiga kavusturulmasi i¢in bu

bapta sufa kavraminin tarifini, delillerini ve hukuki niteligini agiklamamiz gerekmektedir.

1. SUFA KAVRAMININ LUGAT, ISTILAH VE LIBYA KANUNUNDA TANIMI

Sufa kavraminin ister liigatte olsun isterse de istilahta olsun bir¢ok tanimi vardir. Soyle ki
fikih¢ilar sufa kavramini bir¢ok tanimla aciklamislardir. Bu fasilda sufa kavraminin liigat,

1stilah ve Libya kanununda tanimin zikredecegiz.

1.1. Sufanmin Liigat Anlam

Sufa kavramimin liigatte birgok tanimi vardir. Séyle ki Arap dilinde sufa kavramim

tanimlayan bircok tarifler paylastim. Bu tariflerden bazilarini listeleyecegiz. Bunlar;
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1. Es-sefu’, tekin zitt1 olan ¢ift demektir. SOyle dersin; tekti sefe’tuhu sef’an yani onu
cifteledim. Seffea’l vitre mine’l adedi sefa’n demek, onu ¢iftelemek demektir.®®

2. Sin, fa ve ayn asildir. Iki seyin karsilastirilmasi demektir. Cift tekin hilafidir ifadesi
buradan gelmektedir. Ibnu dureyd bu konuyu sufa diye isimlendirdim ciinkii kisi

malin1 bununla yesfeu yani (;ifteliyor.69

Gecen tanimlar1 inceledikten sonra sufa konusunu sOyle Ozetlemek miimkiindiir. Sufa
eklemek anlaminda olan es-sef’udan tiiremistir. Bu sekilde isimlendirilmesinin nedeni,
misterinin sefiin gayrimenkuliiniin hakkina eklenmesi, sahip olmasidir. Veya sufa kelimesi
tekin zidd1 olan es-sef’udan alinmistir. Dolayisiyla sefii payini ortaginin payini almakla ¢ifte

katlar.”®

1.2. Suf’anin Istilah Anlam”’
1.2.1.Mezheplerin Suf’a Tarifleri

Fikihgilar farkli mezheplerinde sufanin tanimi ve ilgili hiikiimlerinin belirlenmesinde ihtilaf

ettiler. Asagida en 6nemli tarifleri agiklayacagiz.

A-Hanefi mezhebinin tarifi: Hanefi mezhebi alimlerinin sufayr birka¢ farkli sekilde tarif
ettiler. Kimileri onun bir hak oldugunu ifade ederken kimileri ise onun saticinin miilkiine

eklenme seklinde tarif etmistir.

1. Sufa saticinin miilkiiniin sefiin miilkiine eklenmesidir. S6zlesmenin iki tarafinin
anlastigi sart veya oOdemenin sefii tarafindan yerine getirilmesiyle bu durum
gerc;eklesir.72

2. Ortagin veya komsunun zararmi engellemek amaciyla miisterinin yerine cebren

gayrimenkule sahip olma hakkidir.”

% bni Manzur, Lisanu’l-Arab, s. 183/184

% fbn Faris Ebu'l- Hiiseyin Ahmed b. Zekeriyya, Mu’cemu mekayisi’l-luga, 11T, 201, 1399h.

" Feyyumi Ahmed bin Muhammed, el-Misbah'ul-Munir :“sufa maddesi”, s.317, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye,
Beyrut, tarih baskisiz.

"I Ali Hafif, Ahkamu’l-muamelati’s-seri’yye, s. 122, Daru’l-fikri’l-Arabi, baski yeri yok, 2008.

2 Kasani Alaeddin Ebu Bekir bin Mesut el-Hanefi, Bedaiu’s-sani’ fi tertibi’s serai’, s. 89, Daru’l-kiitiibi’l-
ilmiyye, Beyrut — ikinci baski, 2003.
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3. Cebren de olsa miisterinin yerine ddemenin yliklenilmesiyle Mebiie veya bazisina

sahip olma hakkidur.”*

Hanefilere gore sufa dort unsuru kapsamaktadir. Bunlar; sahip olma hakki veya saticinin

miilkiiniin eklenmesi, miisteriye zorbalik, ortagin ve komsunun zararinin engellenmesi.

B- Safii mezhebinin tarifi: Safii alimleri siifay1 birbirine yakin ve fakat farkli sekillerde tarif

etmistir.

1. Zorba miilkiyet hakkidir. Yeni paydasin sahiplendigi seyin karsiliginin verilmesiyle
eski paydasin olmasidir.”
2. Miilkiyete sonradan girenin ¢ikarilmasiyla zararin engellenmesini saglayan miilkiyet

hakkidir.”®

C-Malikilerin tarifi: Maliki alimlerinin de tarifleri birbirine yakin olmakla birlikte farkli

yonleri 6n plana ¢ikarmasi yoniiyle birkag sekilde ifade edilebilir.

1. Bir ortagin, diger bir ortagin sattigin1 6deme karsiliginda almaya hak kazanmasidir.”’

2. Bir ortagm, diger bir ortagin gayrimenkuliinden payimnin parayla veya kiymetiyle
alinmaya hak kazanilmasidr.”®

3. Bir ortagin, payin kendisine naklolmus oldugu diger ortagin hissesini istimlak etmeye

9
hak kazanmasidir.”

D-Hanbelilerin tarifi: Hanbeli alimleri suf’ay1 birkag sekilde tarif ederler.

3 Meydani Abdiilgani b. Talib, el-Liibab fi serhi'l-Kitab, II, 106, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut— tarih ve
baskisiz.

™ Kadri Pasa, Miirsidi’l-hayran, madde 95, s. 16

" Rafii Ebu’l-Kasim Abdiilkerim bin Muhammed, el-Aziz serhu’l-veciz (Serhu’l-kebir) IV, 482, Daru’l-
kutubu’l-ilmiyye, Beyrut, birinci baski, 1997m.

76 Revyani Ebu’l-Mehasin Abdulvahid bin ismail, Bahru’l-mezheb fi furu’i mezhebi’l-imami’s-Safii, s.106
Daru ihyai’t-turasi’l-Arabi, Beyrut, birinci baski, 2002m.

"7 Muhammed Badj, serhun ala nazmi ibni badi li muhtasar1 Halil, IV, 106. Daru ibni Hazm, birinci bask1
1428h.-2007m.

"8 Derdir Ahmed bin Muhammed bin Ahmed, Akrabu’l-mesalik ila mezhebi’l-imami Malik, s. 116, Mektebetu
Eyyiib Kano, Nijerya — baskisiz — yayn tarihi 2000 m. senesi —

™ Ibn Riisd el-Hafid, Ebu’l-Velid Muhammed bin Ahmed el-Kurtubi, Bidayetu’l-miictehid ve nihayetii’l-
muktesid, s. 1873, Daru’s-selam, birinci baski,1995m.
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1. Ortagimin hissesini satin alan kisiden istimlak etmeye hak kazanmasidir.™
2. Ortagmin hissesini miisterinin elinden almaya hak kazanmasidir. Hissenin iptali i¢in

hile yapmasi caiz degildir.81

Sufanin tarifi mecellede( 950). Maddede su sekilde gegmistir. ( Sufa hakki miisterinin 6dedigi

ticret karsiliginda miilkiyetine sahip olmaktir. )82

1.2.2. Sufa Tariflerinin Degerlendirilmesi

Sufa ile ilgili mezheplerin yaptiklar1 tarifler goz Oniinde bulunduruldugunda su

degerlendirmeleri yapabiliriz.

A-Bu tariflerden ¢ogu tek bir yol iizeredir o’da sufanin gayrimenkuliin miilkiyet edinilme
hakkinin ruhsat olmayip, cebren olmasidir. Liigatte hak kelimesinden gaye sabit olan
demektir. Buradaki manada, seriatta sabit olan demektir. Bu nedenle sufa hakkinin
islemlerinin sonuglanmasi, 6demenin yapilmasi ve sefii’e gayrimenkuliin teslim edilmesiyle

83
olur.

B- Bazi Hanefi mezhebi alimleri sufa hakkinin alimini, hak ve ruhsat arasinda orta bir
konumu oldugunu ifade etmistir. Bu sadece bir goriis ve dilektir. Bu ikisi ise bir sahista

bulunan iki haldir. O kisinin 6lmesiyle bu iki hal sona erir.**

Safii, maliki ve Hanbeli mezhepleri sufanin sari’’ tarafindan itibar edilen bir hak oldugunu

kabul ediyorlar.85

C-Sufanin miisterinin yerine cebren gayrimenkule sahip olma hakki olmas1 Islam hukukunun

genel esaslarina zittir. Miilkiyette esas olan karsilikli anlagsma ve riza ile olmasidir.

% Ba’li Ebu Abdullah Bedreddin Muhammed Bin Ali, Fikhu’d-delil serhu’t-tahsil fi’l-fikh ala mezhebi’l-
imam Ahmed bin Hanbel, IV, 40, Mektebetii’r-riigd, ikinci baski tarihsiz.

8! {bnu’l Miinci et-Tenuhi Zeynuddin Osman bin Esad, el-Mumetti’ fi serhi’l-mukni’, III, 60, Dr. Abdullah bin
dehis yayinlari, ikinci baski, 1997m.

82 Mecelletu’l-ahkami’l-adliyye, I, 85, madde 950.

¥ Asyur Meclis, es-Sufa’tu beyne’s seriati’l-islamiyye ve’l-kanuni’l-medeniyyi’l-cezairi, S. 8, Ma’hed’il
kadai’l-Cezairi, 2004.

% Ebu Zehra Muhammed, el-Milkiyye ve nazariyyetu’l akdi, s. 181

85 Abdulvehhab Ebu Muhammed Ali bin Nasr el-Maliki, el-Meu’netu ala mezhebi’l imam alimi’l Medine, 11,
236, ikinci ciiz — Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut — birinci baski,1998m.
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D- Fikihgilarin ¢ogunlugunun goriisiine gore sufanin ortaklikta olmasi gerekir. Buda Safii,
Maliki ve Hanbelilerin sufanin eski ortagin diger ortagimin hissesini istimlak etme hakk1
olmas1 tariflerinden anlasilmaktadir. Hanefi mezhebi ise sufa hakkinin sebeplerini

genisleterek bagka bir konuyu da ele alarak ortakliga komsulugu da eklemislerdir.

E- Hanefi ve Hanbelilere gore sefii mali bir karsilikla sufaya sahip olurken Maliki ve Safiiler
ister mal olsun isterse de baska bir sey olsun sefiin sufaya takas sozlesmesiyle de sahip

olabilecegi goriisiindedir.

Mezheplerin  konumuzun yoniiyle tanimlarini inceledikten sonra anliyoruz ki Hanefi
mezhebinin tarifi diger mezheplerden farklidir. S6yle ki Hanefi mezhebi sufanin ortak ve
komsu i¢in oldugunu benimserken diger mezhepler bu hakkin sadece ortak i¢in gecerli

oldugunu kabul etmektedir.

F- Sahsi degerlendirmemiz: Hanefi mezhebinin goriisiinii tercih ediyoruz. Ciinkii onlar
sufanin komsu ve ortak, biitlin unsurlarim1 kapsamaktadir. Onlarin tarifi daha genis ve

umumidir.

1.3. Suf’anin Libya Kanununda Tarifi

Libya kanununda sufa, miilkiyet kazanim sebeplerinden sayilmakta ve iiciincii kitabin ikinci
faslinin ikinci kisminda asli, ayni haklar kategorisine girmektedir. Libya kanunu, sufay1 Libya

medeni kanununun( 939). Maddesinde su sekilde tarif etmistir.

(Sufa, gelecek maddelerde belirtilen sartlar ve durumlar uyarinca miisterinin yerine

gayrimenkuliin satis yetkisine olanak saglayan bir ruhsa‘['[lr.)86

Libya kanununda gegen bu tarif bazi Arap {ilkelerinin tarifleriyle ortiismektedir. Misir
kanunu( 935). Rakam sayili madde, sufa ile alakali Cezayir medeni kanununun (794) rakam

say1li maddesi bunlardandir.”’

% Adalet ve kamu giivenligi genel halk komitesi (hukuk dairesi) — medeni kanun — s.203
87 Asyur meclis, es-Sufa’tu beyne’s-seriati’l-islamiyye ve’l-kanuni’l-medeniyyi’l-cezairi, 8; Senhuri, el-Vasit,
IX, 446.
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Ayrica Libya medeni kanununun( 939) Maddesi ile eslesen bazi Arap kanunlarindan da
anlasiliyor ki; sufanin miilkiyet kazanim sebeplerinden olusu menkulde degil sadece
gayrimenkullerde gegerlidir. Libya kanunu Islam hukukunda gecen sufanin cebren de olsa
gayrimenkuliin miilkiyetine dair bir hak olmas1 gibi bazi tariflerinden farkli olarak, sufanin bir
hak degil ruhsat olduguna itibar etmistir. Bu durum gecen maddenin metninden de agikga

anlasllmaktadlr.88

2. SUFANIN DELILLERI

Sufa hakki aslin hilafinadir. Ciinkii o, miisterinin malinin rizas1 disinda cebren takas
edilmesidir. Bu ise miilkiyette rizay1 gerektiren asla muhaliftir. Buna gore ‘’sufa, tercih edilen
maslahattan otiirli mesru kilinmistir’” demek miimkiindiir. Buda seriatta sabit olan bir asildir.
Bu as1l islam hukuku fikihgilarmin ¢ogunluguna gére seriatin iki kaynagi olarak kabul edilen
icma ve slinnet ile sabittir. Kurani kerimde sufadan bahseden sarih bir ayet bulamadik. Bu

nedenle sufanin sabitligine asagida belirttigimiz gibi icma ve stinnet delilleriyle yetindik.

2.1. Siinnet

Siinneti nebevi Islam hukukunda Kuran-1 Kerimden sonra ikinci kaynak olarak kabul
edilmektedir. Stinnet Hz. peygamberden varit olan soz ve filler demektir. Fikih¢ilar sufanin

delil olmast hususunda birkag hadisi delil getirmislerdir.

Birgok fikih¢1 birgok kitapta sufa hakkindan bahsetmislerdir. Sufa hakki, konusu geregi
kategorize edilmis hatta kendisi icin siinnette sabitliginden, Oneminden hatta farkl
kaynaklarda sayilar1 takriben onlarca hadise ulagan sahih hadisler bulunmasindan dolay1 basl

basina kitabu’s sufa’ veya babu’s sufa adinda bir bab tahsis edilmistir.89

Bu kitaplar;

8 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 329
% Gamiz Tiirki bin Fehd bin Abdullah, Hadisu Cabir bin Abdullih fi’s-Suf’a tahricen ve dirase”, s.3,
Mecelletu ulumu’s-seriyye bi camiati Kaysem, birinci say1 — 1433h. — 81 sayfadan olusmaktadir.
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1. Sahih-i Buhari — sufa kitabinda 3 hadis geg:mistirgo

Sahih-i Miislim — sufa babi altinda 3 hadis ge<;mis‘[ir.91
Sahih-i ibn Hibban — sufa kitabinda 10 hadis zikredilmis,tir.92
fbn Mace - Siinen — sufa kitabinda 11 hadis geg:mistir.93

A

Nesai Siineni’l kiibra — sufa hakkinda 7 hadis gegmistir.94

Ayrica sufa ile alakali Hz. Peygamber’den bir¢ok hadis gelmistir. Bunlarin i¢inden dort taneyi
sectik.

1. Cabir bin Abdullah (r.a)’dan rivayet edildigine gore Hz. Peygamber soyle buyurdu:
"Bir ortagin diger ortaga haber vermeden payini satmasi helal degildir. Bu durumda
diger ortak isterse alir, dilerse birakir. Eger habersiz satmigsa ortak, o mala en fazla
hak sahibidir"”

2. Cabir (r.a)tan soyle dedigi nakledilmistir: "Hz. Peygamber taksim edilmemis
durumdaki her (gayrimenkul) malda sufa ile hiikmetti, sinirlar ayrilip, yollar
belirlendigi zaman artik sufa yoktur"96

3. Cabir (r.a)'den rivayete gore, Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: "Komsu, komsunun
sufasina baskalarindan daha fazla hak sahibidir. Eger iki komsunun yollar bir ise,
komsu kayip bile olsa doniisiine kadar beklenir"’

4. Ebu Rafi (r.a)'den rivayete gore, Hz. Peygamber sdyle buyurmustur: ’Komsu

komsusunun sufasina daha layiktir.’ o8

% Sahih-i Buhari, I, 580 ve 581, (Serahsi Ebu zerri’l-Herevi rivayeti) nsr. Abdulkadir Seybe Ahmed— birinci
baski 1429h.-2008m.

°! Miislim bin Haccac, Sahihi Miislim — s. 868/869, el-mugni yaymnevi — birinci baski, 1998m.

%2 Sahih-i ibn Hibban (El-Farisi el-Emir Alaeddin Ali bin Baz tertibi) — er-risale kurumu — ikinci baski 1414h.-
1993m. —s. 1/581-593

% fbn Mace, Siinen, s. 121-126, Déru’l-cil, Beyrut, birinci bask1,1998m.

% Nesai, es-Siinenii’l-kiibra, V1, 93, er-risale kurumu — birinci baski — 1421h.-2001m.

% [bn Hacer el-Askalani, et-Telhisu’l-habir fi tahrici ehadisi’r Rafi’l-kebir, 111, 124, kurtuba kurumu — misir-
birinci baski, 1995m.

% Sahih-i Bubhari, 111, 87, no: 2257, tuku’n necat yayinevi — birinci baski 1422h.

°7 Tirmizi, Siinen, s. 643, Mustafa el-babi el-halebi matbaa ve kitapevi sirketi — musir — ikinci baski, 1975m. —
rakam 1369 —

% Er-Rufai Abdiilkerim, Serhu musnedi’s-Safii, s. 150, diyanet isleri vakiflar bakanlig1, Katar, 1.bask1, 2007m.
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2.2. icma99

Ehli ilim sufa hakkinin, satilan arsa veya ev gibi taksim edilmemis mallarda ortak icin sabit
olacag1 hususunda icma etmistir. Alimler sufanin mesruiyetine icma etmis ve bunu ifade eden

beyanlarda bulunmuslardlr.100

1. Ehli ilim ortag1 zarardan kurtarmak ic¢in sufa hakkinin, satilan arsa veya ev gibi taksim
edilmemis mallarda sabitligine icma etti. Seriatta sufa, kendisinden bagkasina nakletmis
ortagin payina miikatebe kolede olsa kolenin miilkii gibi istimlak etme hakkadir.'!

2. Mislimanlar sufanin vucubiyetine ittifak etmislerdir. Ciinkii bu konuda sabit hadisler
vardur.'"?

3. Alimler onun mesruluguna dair ihtilaf etmemisler. Ancak ebi’l asam ait nakilde bunun
inkérina rastlamak miimkiindiir.'"®

4. Asamdan baska buna muhalefet edeni bilmiyoruz. Nitekim asam, emlak erbaplarinin

zarar gdrmesinden dolay1 sufa hakkinin sabit olmadigini ifade etmistir.'™

Hz. Peygamberin “Goniil hosnutlugu ile olmadik¢a bir Miisliimana diger Miisliimanin mal
helal olmaz” hadisine dayanarak Sufanin mesru olmadigini ifade eden ibni hazm'® ve
asam’'®dan bagka Fikihcilardan hi¢ kimse sufay1 inkar etmedi. Onlara reddiye olarak soyle
denir; sufa hakkinda varit olan deliller her ne kadarda miitevatir olmasa da onunla yapilan
ameller bu haberi miitevatir ve lizerine icma yapilmis konumuna yiikseltmistir. Onlarin

goriisii yapilan icma ve sabit kaynaklara zittir. 107

% Nevevi Ebu Zekeriyya Muhyiddin Yahya bin Seref, e-Mecmu’u serhi’l-muhezzeb, XV, 80, el-irsadu’s
suudiyye kitapevi — tarih ve baskisiz.

1% fbn kudame, el-Mugni, V, 460.

1% Reheybani Mustafa bin Sa’d, Metalibu uli’n-nuha, IV, 100, islamiyye kitapevi — ikinci baski — 1415h.-
1994m.

12 fbn Riisd, Bidayetu’l-miictehid ve nihayetu’l muktesid, II, 260, Daru’l-marife, 6. baski, 1982m.

103 Sevkani Muhammed bin Al, Neylu’l-evtar, V, 396, el-hadis yaymevi misir — birinci baski 1413h.-1993m.

104 {bn Kudame, el-Mugni, V, 229

195 {bn Hazm, Meratibu’l-icma, s.90, el-Kudiis kitapevi — baskisiz — 1357h.

19 7irikli Hayruddin bin Mahmud, el-A’lam, III, 323, Daru’l-ilm li’l-melayin— 15. Bask1, 2002m.

197 Maverdi Ebu’l-Hasan, el-Havi’l-kebir, VII, 227, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Liibnan — 1. bask1, 1994m.
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3. SUFANIN HIKMETI

Siiphesiz Islam hukuku sufa hakkinin tesrii ile adaleti, genel huzuru, maslahat gdzetimini ve
zararlarin engellenmesini hedeflemektedir. Sufa, Allah’in kullar1 arasinda sagladigi adaleti ve
rahmetidir. Siiphesiz sufanin tesriinde Allah’in kullar1 arasinda adaleti ve rahmeti gerektiren

bir hikmeti vardir.

Sufa hakki Islam’da sonradan giren miisterinin kotii muamele ve birlikte yasama sikintis1 gibi,
zararindan sefii korumayir amaglamaktadir. Sufa hakki zararin engellenmesinden dolay1

. . 108
vaciptir.

Sufa Islam’m giizelliklerindendir. Ortagin faydasi ve zararin engellenmesi i¢in mesru
kilinmistir. Clinkii belki de ortagin malin1 diger ortagin diismani, ahlaksiz biri veya komsuluk
yapmak istemedigi biri alacak ve bundan dolay1 da aralarinda bir uyumsuzluk, cekisme ve
ayrilik olusacaktir. Iste tiim bu nedenlerden &tiirii Allah Teala sufayr zarar ve eziyete engel

teskil etmesinden dolayr mesru kilmustir.

Satic1 payimi veya gayrimenkuliinii satmak isterse, ister ortaklikta olsun isterse de komsulukta
olsun sefiin O0demeyi yaptiktan sonra satin alma hakki vardir. Sefii sirkette veya
gayrimenkulde yabanci birinden daha hak sahibidir. Sufanin hikmeti saticinin ortaginin
O0demesiyle istifade edip zarar gormemesi ayn1 zamanda sefiinde sirketinde yabanci biri ile

109

olmamasidir. Bu nedenden dolayr sufanin mesru kilinmasi Islam hukukunun genel

esaslariyla ortiismektedir. Sufanin hikmetini asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir.

1. Kisinin maslahatlarini gézetmek ve miimkiin mertebe ortagin zararinin engellemek
2. Siddetli zararin hafif zararla giderilir

, . 110
3. Saticinin zarar gérmemesi i¢in malinin tamaminin alinmast

1% Zeylai Osman bin Ali, Tebyinu’l-hakaik, V, 240, el-kiibra’l emiriyye matbaasi- bulak, 1. bask1 1313h.
109 el-Mevsuatw’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XXVI, 137
"% fbn Kayyim el-cevzi, ’lamu’l-muvakki’in, 111, 371-372, Daru ibni’l-Cevzi— birinci baski - 1423h.
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4. SUF’ANIN HUKUKIi DURUMU

Suf’a hakkinin kanuni durumu onun nasil bir hak sayilmasi gerektigiyle ilgilidir. Hukukgular
suf’anin ayni hak, sahis hak veya ruhsat olmasi yonii tizerinde durmuslardir. Suf’anin kanuni
yapis1 hakkindaki bu konu hukukgular arasinda genis bir tartismalara konu olmustur. Suf’anin
kanuni yapisi konusuna baslamadan konuyu daha iyi kavrayabilmek icin hak ve ruhsat

kavramlariin agiklanmasina ihtiyag vardir.

1. Hak: kanunun korudugu mali bir kiymet sahibi olan bir maslahattir.''' Bu tarif medeni
kanunla ilgili haklar, ister maddi isterse de manevi kamu haklarin1 ve mali yapiya
sahip olmayan haklar1 ¢ikarmaktadir.

2. Ruhsat: kamu hiirriyetlerinden birinin kullanilmastyla olusan bir gii¢ veya kanun ya da

. Y . 112
ser’in ya da ikisinin izin verdigi bir ibahadir.

Yani kanunun izin verdigi ¢ercevede
sahsin temelliik, sézlesme yapma ve aktarma gibi hiirriyete sahip olmasidir. Bunlari
birlestirdigimizde temelliik hiirriyetinin ruhsat, miilkiyetin ise hak oldugunu

o 113
goriiyoruz.

Hak ve ruhsat ile ilgili yapilan bu tarifler dikkate alindiginda Stif’anin hukuki yoniiyle ilgili

goriigleri su sekilde degerlendirebiliriz.

4.1.Suf’a Ayni Bir Haktir'"

Suf’a, sefi’ye tamaminda gecerli direkt bir hak veren ayni bir haktir. Bu goriisiin taraftarlari,
suf’a hakkinin mali haklar konumuna ¢iktig1 icin ayni hak oldugunu sdylemislerdir. Libya
Hukukunda her sehirde akarlarla ilgili konular1 ele almak {izere yetkili bir mahkeme

bulunmaktadir.'"®

! Senhuri, Masadiru’l-hak fi’l-fikhr’l-islami, s.7, Daru ihyai’t-turasi’l-Arabi — birinci baski tarihsiz

"2 Cidde islam konferansi — mecellet mecmeu fikhi’l-islami — 4. Say1 5.823

13 Senhuri, Masadiru’l-hak, s.9

1% Ayni hak: kisinin egemenliginde bulunan haktir. Maddi bir sey iizerine direct bikilendir. Miilkiyet hakk: gibi.
Hukuku’l ayniyye el-asliyye kitabina bak. 1.ciiz. 4-5

"5 Senhuri, el-Vasit, IX, 447.
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Suf’a hakkinin ayni bir hak olmasinin ayricaliklarindan biri de suf’a hakkina sahip olan kisiye
bu hakla baskasina kars1 ileri siirebilme hakkini verir. Ciinkii o suf’a hakkini almistir. Bu,

sefi’e verilen Oncelik ve mesfu’u fih olan mali takip ayricaliklarindan dolayldlr.116

Ayrica suf’a ile ayni hak arasindaki irtibat suf’anin malikin sahs1 degil mesfu’u fih ile olan

irtibatindan kaynakladig1 seklinde anlagilmaktadir.

Bu goriisii savunanlarin sunu da sOylemeleri gerekirdi: suf’a sefi’e mesfu’u fih olan akarin
miilkiyetini kazandiriyor. Dolayisiyla sefi’ suf’ay1 iddia etmesi halinde ayn ve akar olan bir
mali talep etmis olur. Bu yetki davaya bakmak i¢in akarlarla ilgili mahkemede
gerceklesmektedir. Bunun gerisinde suf’ay1 bir maslahat gergeklesecegi bir durumda talep

. C . 117
etmesinde, borglusu i¢in bile onun yerine bu hakki kazanir.

Ayrica bu gorlisiin savunuculari, baskasina karsi ileri siirebilme hakkini ayni hak olmakla

sinirlamalarini elestirmiglerdir. Ayni bir hak dogurmadigi halde yetkiyi engelleyen sarttir.

Sefi’e bu hakki veren oncelik ve takip 6zellikleri ve bulunmalariyla suf’a hakkinin gerekli

olmasi sadece bagkasi lizerine suf’a hakkinin protesto edilmesi sonucunu verir.

Ayrica hak sahibinin ayn iizerine direkt yetkisi suf’a hakkinin sefi’de bulunmasi degildir.

Suf’ay1 almadan 6nce mesfu’u fih olan seye egemenligi s6z konusu olmaz.''®

4.2.Suf’a Sahsi Bir Haktir' "

suf’anin, sefi ile saglam bir irtibati bulunmakta olup onun disinda bagkasinin maslahati icin
kullanilamaz veya baskasindan dolay1 diismez, varislere intikal etmez, havale edilemez ve
sefi’in alacaklisi tarafindan da onun yerine kullanamaz. Ayrica suf’a, saticiy1 da ilgilendiren

baz1 yiikiimliiliikkler igermektedir. Saticinin sefi’i mali temelliik etmekte tesvik etmek etmesi

"6 Muzgi, el-Veciz fi’l-hukuku’l-ayniyye, s.75

"7 Senhuri, el-Vasit, IX, 447

"8 Ebu leyl ibrahim ed-Desuki “hiyaru’s-sufa” Mecelleti’l-hukuk bi camiati Kuveyt, 2. Say1 s.72
"9 Bu, iki sahis arasinda kanuni bir baglantis1 olan haktr.
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gibi. Ayni sekilde suf’a hakkinin yapist geregi muvakkat bir sahsi hak oldugunu dolayisiyla

kendisiyle alakasi olan bir malin egemenliginin de sahibinde bulunmaktadir.'*

Bu goriisiin savunucular1 bazi elestiriler de almistir. Bunlardan bazilar1 soyledir: suf’a
hakkiyla bor¢lu olan kimsenin tasidigi sorumluluklar, bu bor¢lunun satict olmasi
diistintildiiginde bu yiikiimliiliikkler olmaz. Ayrica saticinin yiikiimliilikleri sifatina doéner.
Mebi malin maliki gibi. Dolayisiyla sefi’ ile arasinda bir borg iligkisi yoktur. Satici ve
misterinin sorumluluklar1 suf’adan oncedir. sefi’in suf’ay1r almasimi tesvik etmede ihtiram,
sadece suf’ay1 bilfiil aldiginda sonug verir. Suf’adan 6nce ise ne miisterinin ne de saticinin

sefi karsisinda bir ylikiimliiliigii yoktur. 121

4.3.Suf’a Ruhsattir

Fukahalardan bagka bir grup, suf’anin ne ayni ne de sahsi bir hak olmadigini, aslinda hak dahi
olmadigimi savunmuslardir. Onlara gore suf’a miilkiyet kazanma sebeplerinden bir sebeptir.
Hak ve miilkiyet kazanma vesilelerinin arasindaki fark aciktir. Dolayisiyla suf” da istila (ele
gecirme), miras, iltisak (bitisme) ve hiyaze (isgal) gibi miilkiyet kesp etme sebeplerinden bir
sebeptir. Diger sebeplerde de ayni veya sahsi bir hak midir diye tartisma yoktur. Bu sefi’in
faydalandig1 bir ruhsat ve tercihtir. Bulunmasiyla temmeliik sebebidir ve sefi’i akar saticisi

. 122
karsisinda miisteri konumuna sokar.

Libya kanunu (939). Maddesinde , {igiincii goriisii tercih etmis ve suf’ay1 ruhsat olarak kabul

etmistir. Libya anayasa mahkemesi 23/122 rakaminda bunu desteklemistir.

Bu tariften anlasildigi iizere suf’a sefi’in akara iistiin olma ve miilkiyetine alabilmeyi miibah
kilan bir ruhsattir. Aym sekilde miilkiyet kazandiran sebeplerdendir. Sahsi veya ayni bir hak
da degildir. Sadece miilkiyet sebeplerindendir ve sefi’i akar saticisi karsisinda miisteri

123
konumuna sokar.

120 Senhuri, el-Vasit, IX, 447

121 Ebu leyl ibrahim ed-Desuki “hiyaru’s-sufa”, s. 64

127 ureyki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 272

' Muzgi Abdusselam Ali, el-veciz fi hukuki ayniyye, s.242
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4.4.Suf’a Hak ve Ruhsat Arasinda Bir Yerdir

Baz1 fukaha suf’anin ister ayni isterse sahsi olsun bir hak oldugunu, bazilar1 da ruhsat
oldugunu sodylemistir. Burada bagka bir grup da her iki grubun gerekgelerini de dikkate alarak
bunlardan birinin digerine tercih edilemeyecegini dolayisiyla suf’anin hak ve ruhsat arasinda
bir yerde oldugunu sdylemistir. Bu, temelliik ruhsatindan daha iist, tam miilkiyet hakkindan

124

da diisiik bir konumdur. Temelliik ruhsati ile miilk hakki arasinda bir ara konum daha

vardir. Bu da temelliikteki sahsi haktir.'?®

Burada isaret edilmesi gereken bir sey var. Islam hukuku ve Libya kanunundaki goriisler
arasinda acik farklar vardir. Syle ki, islam hukukgularinin geneli suf’anin zorunlu temelliik
hakki olduguna, Libya kanunu sarihleri de suf’anin, sefi’i miisteri konumuna sokan bir ruhsat
olduguna itibar etmislerdir. Bu ikisi arasinda sufanin hukuki nitelendirilmesinde agik bir fark
vardir. Hanefiler ve suf’ay1r ruhsat ile hak arasinda orta bir yerde oldugunu sdyleyenler

bunlarin disindadir. 126

Hanefi mezhebinin goriisii ile suf’anin ruhsat veya ruhsat ve hak arasinda orta bir yerde
oldugunu savunanlarin goriigleri ortiismektedir. Soyle ki, suf’a hem Hanefi mezhebinde hem

. . 127
de kanunda miras olarak devredilmez.

Libya kanunun suf’ay1 ruhsat olarak almasindan bir takim sonuglar ¢ikarmak miimkiindiir.

Bunlardan bazilar1 soyledir:

1. Sefi miisterinin yerine geger.

2. Sufanin ruhsat olmasi sebebiyle sefi’in alacaklisi onun yerine suf’a hakkini
kullanamaz. Ciinkii suf’a hak degil ruhsattir.

3. Suf’a sefi’in sahsina bitisiktir. Suf’a hakki sabit olduktan sonra sefi’in disinda

baskasinin kullanmasi veya havale edilmesi caiz olmaz. 128

4. Suf’a, suf’a hakkim1 kullanmadan once Olmesi durumunda varislere intikal etmez.

Fikhi yonden ise bu mesele tartismalidir. Gelecek fasilda bunu isleyecegiz.

124 By gbriisii savunanlardan birisi de Senhuri’dir.

125 Senhuri, el-Vasit, IX, 449

126 Asyur Meclis, es-Sufa’tu beyne’s seriati’l-islamiyye ve’l-kanuni’l-medeniyyi’l-cezairi, s.14
127 Senhuri, el-Vasit, IX, 469

128 Muvaffi Hannan Sami Muhammed, hakku’t-temelliik bi’s-suf’a, s.34
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Tercih: Ben, Suf’ay1 hak ve ruhsat arasinda ara konumda kabul eden Hanefilerin goriigiiniin

daha isabetli oldugunu diisiiniiyorum.

5. ISLAM HUKUKU VE LIBYA KANUNUNDA SUF’A’NIN MiRASA KONU
OLMASI

Libya medeni kanunu suf’anin mirasa konu olmasi mesellesinin ¢oziimiinde islam hukukun

kurallarina miiracaat edilerek ¢oziilmesini istemistir. Bununla birlikte Suf’anin mirasa konu

olup olmama meselesinde fukaha arasinda ihtilaf vardir. Soyle ki:

1.

Hanefi mezhebi: Sefi’in bey’den sonra ve suf’a hakkini almadan 6lme durumunda suf’a
hiakkiin miras birakilamayacagi goriisiindedirler. Dolayisiyla Hanefi mezhebine gore
irade ve mesiet olmasi sebebiyle sefi’in 6lmesiyle suf’a hakki dl'iser.129 Bu yoniiyle siif’a
hakki sahsi bir hak olarak kabul edilmekte ve sahsin vefatiyla hak da iskat olmaktadir.
Mahkemenin hitkmii veya miisterinin tesliminden sonra sefi’in 6lmesi halinde suf’a hakki
kullanildig: i¢in sefi’in varislerine intikal eder. Ciinkii mahkemenin karariyla suf’a sahsi
hak olmaktan ¢ikip ayni hak olur."’

2. Saﬁi131 ve Maliki '**mezhebi: Safii ve Maliki mezhebine gore suf’a sefi’in 6liimiinden

sonra sefi’in varislerine intikal eder. Ciinkii bu diger mallara kiyasen murisin
haklarindan bir haktir. Suf’a hakk: vefatin varislere karsi suf’a sartlarini bulundurdugu
miiddetce ister vefat talepten Once isterse de sonra olsun varislere intikal eder. Bu

yOniiyle siif’a ayni bir hak olarak kabul edilmistir.133

. Hanbeli mezhebi: Hanbeli mezhebinin konuyla ilgili yaklasimi Hanefilerin

yaklasimiyla Ortiigmektedir. Onlar meseleyi iki farkli ihtimale gore su sekilde izah
ederler.”*

Sefi’in suf’ay1 istemeyi ifade etmeden Once Olmesi halinde suf’a hakki diiser ve
varislerin de talepten 6nce suf’a hakki olmaz. Bunu sahsi bir hak olmasi iizerine tasnif

etmislerdir.

129 Serahsi, el-Mebsut, XIV, 166

130 el-Mevsuatii’l-fikhyyetii’l-Kuveytiyye, XXVI, 166
B Desuki, Hasiyetu desuki, III, 475

132 K arafi, Zahira, VIL, 258

'3 {bn Riisd, Bidayetu’l-miictehid, II, 263

1% {bn Hazm, el-Mubhalla, IX, 96
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b. Sebebin bulunmasiyla talep ettikten sonra vefat etmesi halinde varisler suf’a talep
hakkina sahip olurlar. Ciinkii hak talep etmekle gerceklesir. Ciinkii o hakkini
kullanmis ve bunun iizerine haklar dogmustur.135 Hanefiler mahkeme kararindan sonra
hakkin ayni hak olacagii sdylerken Hanbeliler bu hakkin dogmasi i¢in mutalebeyi

yeterli gérmislerdir.
Suf’anin mirasa konu olmasi lizerine bazi unsurlar1 ¢gikarmak miimkiindiir. Su sekilde:

1. Mecelle kanunnamesinin 1038. Maddesi varislerin suf’a alma hakkinin olmadig1 ifade
edilmistir. Sefi, yargidan bir hilkiim ¢ikmadan 6nce suf’a hakkini talep ederse suf’a
varislere intikal etmez.'*°

2. Libya kanunu suf’anin mirasa konu olmamasit hususunda Osmanli kanununu o&rnek
almigtir. Bunu agikc¢a ifade eden bir madde olmasa da Libya yargitay1 suf’a hiikiimlerinin
hem Osmanli kanunu ve hem Libya kanununda ayni kaynaktan elde edildigini bunun da

Islam hukuku oldugunu ifad etrnistir.137

Daha sonra Libya kanunun adli yapisinin 17. Maddenin 29. bendinde islam seriatindan
maksadin Libyada amel edilen maliki mezhebinin en meshur goriisleri iizerine diizenlendigini
ifade etmistir. Bu, yargitayin su ifadesi ile de anlagilmaktadir: Agag¢ basinda satilan meyvede
irlin hasarinin gerektirdigi talep tazminatim1 Orfiin ve medeni kanunun disinda Libya

iilkesinde amel edilen maliki fikih kaidelerinin bir hiikmiidiir.'>®

Maliki mezhebi sefi’ 6lmeden Once niyetini agiklamasa bile suf’anin mirasa konu olacagi

goriisiindedir. Dolayisiyla varis hak hususunda murisin yerine ge(;er.139

3. Libya kanunu maliki mezhebiyle birlikte suf’anin miras olarak intikal edecegini kabul

. . . w1 140
etmistir. Bu yarg1 sistemi kanununa goredir.

1% ibn Kudame, el-Mugni, V, 536

1 Mecelle kanunnamesi s.199

7 Osmanh ve Libya kanununun kaynag islam seriatidir. Tki kanun arasinda cevheri bir fark yoktur. Ikisi de
kamu diizenine uygundur.

38 Munzumetu’l-bahis fi mebadi mehkemeti’l-ulya — isdaru’l-evvel

1% [bn Riisd, el-mukaddimat ve’l-miimehhidat, 111, 68

140 Ziireyki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 276
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Ben de miisterinin teslimi ve hakimin hilkmiinden 6nce suf’anin mirasa konu olmamasi
gorlisiinii tercih ediyorum. Hakimden bir hiikkmiin ¢ikmasi halinde ise suf’anin varislere

intikal edecegi goriisiindeyim.



IKiNCi BOLUM

SUF’ANIN RUKUN VE OZELILLIKLERI VE iISLAM HUKUKU VE LiBYA
KANUNUNDAKI SEBEBI

Bu babta suf’anin riikiinlarini, 6zelliklerini, sebep ve suf’ada caiz olna seyleri aciklayacagiz.

1. SUF’ANIN RUKUNLERI

141 42

siif’anin riikknu dorttiir. Safiiler de bunu dikkate almistir.
4

Hanefi'*! ve Maliki mezhebinde'
Hanbelilerde ise l'ic;tﬁr.143 Soyle ki Safiiler temelliikte siygayr da dikkate a1m1§,1ard1r.14

Suf’anin riikiinlerini su sekilde ¢ikarmak miimkiindiir.

Sefi’: suf’a hakki bulunan kimse.
Mesfu’un aleyh: akar elinin altinda olan miisteri.
Mesfu’un fih: Siif’aya konu olan akar yani suf’a mahalli.

Siyga: sefi’in ister soz ister fiille mesfu’un fihi istegini sOylemesi.

A

Mestu’un bih: sefi’in verdigi semen.

'41Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, 794
2 Derdir, Serhu’s-sagir, 111, 631

143 Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, s.795
14 Ramli, Nihayetu’l-muhtac, V, 195
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1.1. Sefi’

Sefi’in birgok tarifi vardir. Bunlardan bazilarini sdyle segtik:

1. Sefi’: miisterinin mesfu’u fih olan malin1 suf’a hakkina dayanarak alma, istimlak etme
hakkina sahip olan kimse.'*
2. Sefi’: suf’a hakki bulunan kimse.'*°

3. Sefi’: akarin kendisinde ortak olan kisiler.m7

Fukaha suf’a hakki bulunan kimseyi de iki tarafa ayrilmislardir:
Birinci taraf: suf’a ortagindir:

Suf’anm mal béliinmedigi miiddet¢e sadece ortagin hakki olabilecegini sdyliiyorlar. imam-1
Malik, imam Safii ve Medine ehli bu goriistedir. Irak ehli ise suf’anin tertibe gore olmasini
yani en Oncelikli olan suf’aya daha ¢ok hak kazanir. Bura da ise en layik olan hisseleri
bolinmemis ortaktir. Bundan sonra hisseleri boliinmiis ortak gelir. Sonra da bitigik komsu
gelir. Medine ehli paymi bolen ortak ve bitisik komsunun suf’a hakki olmadigi

goriistindedir. 148
Ikinci taraf: suf’a ortak ve komsunundur.

Bu goriigsiin  savunuculart suf’anin  hakkinin ortak ve komsu icin gecerli oldugunu
sOylemislerdir. Bunlarin i¢cinde Hanefiler de vardir.' Buna delil olarak efendimizin su
hadisini delil olarak getirmislerdir. "Evin komsusu komsunun evine daha ziyade hak
sahibidir.” Semure’nin bu hadisini Ahmed, Ebu Davud, Tirmizi, Nesai ve Tahavi rivayet

etrnistir.150 Simdi bunu tafsilatiyla anlatacagiz.

45 Racih Hiiseyin, Surutu’l-ahzi bi’s-suf’a, s.42

1% Ibn Kudame, el-Mugni, V, 474

47 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 158

'8 {bn Riisd, Bidayetu’l-miictehid, II, 257

149 Zeylai’, Tebyinul’-hakaik, V, 239

139 Ezheri, el hidaye fi tahrici ehadisi’l-bidaye li’bni Riisd, I, 548.
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1.1.1.Islam Hukukunda Sefi’

Fukaha sefi’de bir takim sartlar1 sart kosmustur. Bunlardan bazilar1 soyledir:

1.

Sefi’ mesfu’u fih olan akarin aliminda mesfu’u bih olan akara sahip olmalidir. Ciinkii
istihkakin ortaya ¢ikma sebebi ortak malda miilkiyetin olmasidir. Miilkiyetin varligi
iizerine ek olarak bu miilkiyetin satim aninda da devam ediyor olmasi gerekir. 131
Dolayisiyla kiginin kiralik veya ddiing olarak oturdugu evde siif’a hakki olmadig1 gibi,
ortaginin akar1 satmasindan Once kisinin evini mescid yapmasi durumunda da suf’a
yoktur. 12 Sefi’ mesfu’u bih olan akara sahip olmali ki mesfu’u fih olan akara riza veya
hakimin hiikmiiyle mesfu’u fih olan akar1 temelliik etsin. Istegini bildirdikten sonra kendi
hissesinde tasarruf etmesi durumunda da suf’a hakk: diiger. 153
Sefi’ suf’ay1 alma hususunda engellenmis olmayacak. Bazi haklarin alimindan mahrum
birakilan bu kisiler ya sifatlarina ya da vazifelerine bakaraktandir. Sifatlart mesela vekil
atama gibi. Ister ittifaki isterse de 6zel yetki olsun. Vazifeleri ile de mesela hakimler,
avukatlar ve kendi isimleri ile veya baska bir isimle satamadiklar1 seylerde ulastiklar

mahkeme dahilinde olan tartismal1 bir hakkin bulunmas1 halinde yetki {iyeleri gibi. % Bu

hiikiim Libya medeni kanunun 469,468 ve 460. Maddelerinde de bu sekildedir.

1.1.2.Libya Kanununda Sefi

Libya medeni kanunun 940. Maddesinie gore suf’a hakkina sahip olanlarin su sekildedir:

1.

Maliku rakabe: Malin hem ayni ve hem de menfaati {izerinde tam miilkiyete sahip olan
kisidir. Bu kisinin mali satmasi durumunda sufa hakk:i ortaya c¢ikar. Kendisiyle iligkili
intifa hakkinin tamami veya bazisinin satilmasi halindede sufa hakk: ortaya ¢ikar. Iliskili
haktan maksat, sefi’ i¢in sabit olan rakabenin miilkiyeti ilizerine vaki olan haktir. Bu

toplandiginda miilkiyet i¢in yeterlidir. 1> Burada varsayilan, rakabe maliki intifa hakki

11 el-Mevsuatii’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XXVI, 143
152 Kasani, Bedaiu’s-sanai’, V, 14

133 e]-Mevsuatii’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XXVI, 143
13 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 284

15 Ali el-Hafif, el-miilkiyye fi’s-seriati’l-islamiyye, s.277
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sahibinden farklidir. Intifa hakki sahibi hakkinda tasarruf yaparsa rakabe sahibi suf’ay1
almaya hak kazanir. 136
2. Siiyu’ hisseli ortak Maliklerin ¢ok olmasi suretiyle yaygin olan bir akarin yabanciya
satilmasi halindedir. Akarin yaygin olmasi da gerekir. Ayni sekilde tasarrufun ortaklarin
disinda bir kimsenin olmasi1 gerekir. Akarin boliinmesi halinde akar baska bir ortaga
satilirsa suf’a hakki caiz olmaz. 157
3. intifa hakki sahipleri: bu hakla ilgili biitiin rakabenin veya bazismin satilmasi
durumundadir. Bu durumda birinci bendin tam tersi olur. Bu da maliku rakabenin hakkini

satmasidir. Dolayisiyla intifa hakk: sahibi bu seyleri suf’a ile alabilir.'*®

1.2. Mesfu’u Aleyh
Mesfu’u aleyhin bazi tarifleri vardir. Bunlardan bazilar1 soyledir:

1. Mesfu’u aleyh: Eski ortagin miilkiiniin intikal ettigi kimse. 159

2. Mesfu’u aleyh: payinit bdlmemis ortak veya komsudan alma suretiyle miilkiin intikal

ettigi kimse. P

1.2.1. islam Hukukunda Mesfu’u Aleyh

Fukaha, hisse miilkiiniin mesfu’u aleyhe bey’ gibi mali muavaza igeren bir akit ile intikal
etmesi durumunda suf’anin sabit olacagina ittifak etmislerdir. Miras gibi muavaza icermeyen

bir yolla intikal etmesi durumunda suf’a hakki ortaya ¢ikmaz. ol

Satim disinda muavazali bir akitle suf’a hakkinin ortaya ¢ikip ¢ikmayacagi konusunda fukaha

ihtilaf etmistir:

Hanefi mezhebi: Suf’a mebi’de olur ve bey’ akdi ile veya sulh, ivaz veya kabiz sartiyla hibe

gibi ivaz icermesi yoniiyle satim akdine benzeyen hukuki muamelelerde sabit olur. Hanefi

mezhebi hadislerin zahirine ve sadece mebi’lerdeki gerekcelerine dayanmistir. 162

156 Senhuri, el-Vasit, IX, 546

17 zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 278

158 Muzgi, el-hukuku’l-ayniyye, s.243

15 Mustafa el-Hinn, el-Fikhu’l-menheci, VII, 14

10 K andehlevi, Muhammed Zekeriyya, Evcezii’l-mesalik, XIII, 477
'! Sirbini, Mugni’l-muhtac, II, -2.ciiz. s.385
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Safii mezhebi: Safii mezhebinde iki goriis vardir:

1. Suf’anin ivaz ile intikal etmesi:'* Siifa hakkinin ortaya ¢ikmasi igin akdin ivazli olmasi
gerekir. Bu durumda su ihtimaller s6z konusu olur:
a. Buivaz bazen mal olur. Sugun mal ile sulhu ve alimin mal ile olmas1 gibi.

b. Ivaz bazen mal olmadan olur. Mehir ve hul’ bedeli gibi.164

. : 165
2. Suf’anin ivazli veya ivazsiz malin tamaminda olmasi.

Maliki mezhebi: Malikilerde suf’a iki durumda gerekir: Siif’aya konu olan malin miilkiyetinin

intikali iki sekilde olur.

a. Ivazile: Bey’, sulh ve mehir gibi.'®

b. ivazsiz: Hibe ve sadaka gibi.'®’

Hanbeli mezhebi: Taraflarin suf’aya konu olacak mali belli bir semen belirtmeden hissesini
vermesi durumunda sufaya konu olan malin kiymeti belirlememiz miimkiin degildir. Bu
sebeple miilkiyetin intikali belli bir mal karsilig1 degildir. Bu yiizden de suf’a hakk: yoktur.

Mihir, teammuden kanin sulhu ve hul’ sebebiyle kisinin bir akar1 vermesi gibi. s
Siif’a hakkinin gergeklesebilmesi i¢in miisteride bazi sartlar aranir:

1. Suf’a hakki kullanacak kisinin akar {tizerindeki miilkiyet hakkinin akar sahibinin
miilkiyetinden daha 6nce mevcut olmas1 gerekir. Iki kisi beraber ayn1 anda bir ev veya
akar aldiginda bu mal iizerindeki miilkiyet haklar1 ayn1 anda olugmustur. Dolayisiyla
beraber aldig1 diger kisiye karsi siifa hakki ortaya ¢ikmaz. 169

2. Bir akarin satimi durumunda taraflarin her ikisinin veya saticinin muhayyerlik sarti

olmamalidir. Muhayyerlik sartinin olmasi1 miilkiyetin saticidan ¢ikmamasini gerektirir.

Satanin miilkiyet hakki devam ettigi icin akarda ortak olan kisinin siifa hakki ortaya

12 {bn Riisd, Bidayetu’l-miictehid, II, 260

163 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, 1V,163

164 Mustafa el-Hinn, el-Fikhu’l-menheci, VII, 14

' Ibn Riisd, Bidayetu’l-miictehid, II, 260

1% Garyani es-Sadik Abdurrahman, Mudevvenetu’l-fikhi’l-maliki ve edilletuhu, IV, 165
197 K andehlevi, Muhammed Zekeriyya, Evcezii’l-mesalik, XIII, 477

168 fbn Kudame, el-Mugni, V, 464

1% Erdibili Yusuf bin Ibrahim, el-envar li a’mali’l-ebrar, I, 85
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¢ikmaz. Bu hak miilkiyet saticidan ¢ikinca gergeklesir. Hiyar sartt devam ettigi miiddetge
suf’a yoktur. 170

Libya kanununun( 943). Maddesinin b fikrasinda siif’a hakkinin ortaya g¢ikmamasi igin
yukaridaki sarta ilave olarak miisteri i¢in belirlenmis ilave bir takim sartlar daha vardir. Buna
gore: “Satim, usul ve furu’ , kart koca, gibi yakin akralabalar ile dordiincii dereceye kadar

akraba ve ikinci derecede sihri akrabalar arasinda oldugunda suf’a caiz degildir.”

Zikredilen maddeden anlasildig1 iizere suf’a ile kendisinden akar alinan miisterinin saticiyla
akrabalik baginin olmamas1 gerekir. Yani ana-babasi ve ¢ocuklari, esi ve dordiincii dereceye
kadar akrabasi ile ikinci dereceye kadar sihri akrabalari olmamalidir. Eger miisteri bu

. . . . 171
zikredilenlerden biri olursa suf’a caiz olmaz.

1.2.2. islam Hukukunda ve Libya Kanununda Mesfu’u Fih
Fukaha mesfu’u fih i¢in bir methum koymus ve su sekilde tarif etmislerdir:

1. Mesfu’u fih: sahibinin miisteriye sattig1 ve miisteriye suf’a hakki bulunan akar.'”?

2. Musfu’u fih: suf’a hakki bulunan sefi’in miilkii.'

3. Mesfu’u fih: sefi’in suf’a hakkiyla temelliigiinii istedigi sey.174

Fukaha, boliinmemis araziler ve akarda suf’anin gerekliligi {izerine icma etmislerdir. Ayni
sekilde arsada bulunan ve arsayla beraber satilan aga¢ ve binalarda boyledir. ' Fukaha
bolinmemis veya fasit olarak boliinmiis seyde suf’anin bulunmasinda ihtilaf etmiglerdir. Bu
konuyu suf’a sebebi konusunda isleyecegiz. Ayrica bina ve agaglarin bulunduklar arsaya tabi
olarak degil de ayr1 satilmasi halinde suf’anin olup olmamasi hususunda iki gruba

ayrilmislardir:

170 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, TV, 160

7! Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 288

172 Senhuri, el-Vasit, IX, 447

173 Mecelle, s.182 953.madde

174 Mustafa el-Hinn, el-Fikhu’l-menheci, VII, 14

' Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hidaye — 10.ciiz. s.415
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Birinci grup: Ayn satildiklarinda bina ve agac¢ i¢in suf’a hakki yoktur. Bu grup Hanefi,'”
Saﬁ177 ve Hanbeliler '"*den olugmaktadir. Onlarin goriisleri, bina ve agaclar arsadan ayri
satildiklarinda suf’anin sabit olmamasidir. Cilinkii bina ve agacin bekasinin akarda
bulunmasiyla miimkiindiir. Akardan ayr1 olduklarinda ise menkul olurlar ve menkulde de

suf’a yoktur. 17

Ikinci grup: Arsadan ayn satildiklarinda agag ve bina igin suf’a vardir. Bu Malikiler’in'*

goriisiidiir. Onlar, aga¢ ve binanin arsadan ayr satildiklarinda suf’a hakkinin ortaya ¢ikacagi
goriisiindedirler. Delil olarak da bina ve agacin arsa gibi sebat ve istikrar hitkmiiniin oldugunu

soylemislerdir. 181
Bazi ulema mesfu’u fihte ilave bazi sartlar zikretmistir. Bunlar soyledir:

1. Akar olmalidir. Menkullerde suf’a yoktur. Hayvan, elbise vb. menkuller gibi. Bu
konuda farkli goriislerden dolayr akar ve menkuldeki suf’a konusunu oniimiizdeki
fasillarda isleyecegiz.182

2. Arsada bulunan bina ve agag gibi seyler, arsadan ayr1 tek satildiklarinda suf’a yoktur.
Ciinkii onlar menkuller hitkmiindedir.'®

3. Munkasim yani talep edildiginde ortagin bolmeye mecburi kalmasi. Yani ikisi
arasinda bir ev veya diikkadn olmasi ve bunlardan birinin payini satmasi halinde eger

84

coksa yani iki diikkan veya iki ev ise suf’a vardir. Yapamazsa suf’a yoktur. !

4. Libya kanunlar1t menkuliin disinda sadece akarda suf’ayi1 sart kosmustur.

1.4. Mesfiiun Bih (Suf’a Hakkim1 Ortaya Cikaran Mal)

Mesftun bih’in muhtelif tariflerindan bazisi su sekildedir:

176 Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hidaye, XI, 349
177 Ramli, Nihayetu’l-muhtac, V, 196

178 Makdisi ibn Miiflih, el-Furw’, VII, 269

17 Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hidaye, X, 419
"% Ibn Riisd, Bidayetu’l-miictehid, II, 258
81 Derdir, Serhu’s-sagir, 111, 639

182 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 155

183 Rafii, el-Aziz serhu’l-veciz, 484

' Biiceyremi, Tuhfetu’l-habib, 519
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1. Mesfiun bih: Suf’a hakki kazandiran akardir.'®
2. Mesfiun bih: Suf’a hakki kazandiran sefi’in mali. 186

Alimler siif’a hakkinin ortaya ¢ikmasi durumunda bedellerin pesin olmasi konusunda ittifak
etmislerdir. Dolayisiyla suf’a sabittir. Sefi miisteriye akdin {izerine kuruldugu bedeli verir.
Sefi mestli’un fihi semeni misil yani miisterinin aldig1 miktar ile alir. Ciinkii islam hukuku

sefi’ye miisterinin saticidan aldig1 miktar ile Mesfiun fihe sahip olma hakk: Vermistir.187

Bununla birlikte akit bedeli mehir veya bedel-i hul’ gibi mali olmayan bisey olursa sefiin

alacag1 miktarin nasil tespit edilecegi hususunda iki yaklasim bulunmaktadir:

Birinci yaklagim: Malikiler'®® ve Safiilerden bir rivayete189 gore, sefi payma diisen kismin
kiymetini alir. Bu goriisi savunanlar bu amaclarin tam ve miktarinin da belli olmadigin1 ve
kiymete gore degerlendirilmesinin sefi veya miisteriden birine zarar verecegini delil olarak

getirmislerdir. 190

Ikinci yaklasim: Sefiin ivaz olan nikAhin mehr-i mislini ve malin misil iicretini alacagini
sOylemislerdir. Bu goriisiin savunuculari, nikahtaki mehrin icazede misli olmadigini delil
getirmislerdir. Bu goriis Safiilerden gelen diger bir rivayte goredir. Bu konuda temel prensip
misli bulunmayan seylerin 6denmesinde kiymeti tespit edilerek 6deme yapilir. Sefiin
hakkinda bu kiymet kadin i¢cin mut’adir (bosanma tazminati). Dolayisiyla sefiin mehr-i misil

degil de mut’a misli almas1 gerekir. Clinkii vacip olan mehir degil mut’adir. 191

1.5. Siyga

Maliki mezhebi suf’a riikiinlarina siygay1 da eklemislerdir. Bununla ilgili birkag¢ farkl tarif

bulunmaktadir:

185 Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, XII,794

136 Mecelle, s.182

137 ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, X, 337

188 Derdir, Serhu’s-sagir, 111,180

189 ibadi Ahmed bin Kasim, Havasi tuhfetu’l-muhtac, VI, 60

1% ibadi Ahmed bin Kasim, Havasi tuhfetu’l-muhtac, VI, 60

P! Imrani, el-Beyan, VII, 129. Mut’a i¢in bkz. Hasan Tannverdi, “Islam Hukukunda Bosanma Tazminati
(Mut’a)”, Elektronik sosyal bilimler dergisi, Giiz-2011 Cilt:10 Say1:38 (443-463).



37

1. Siyga: Sozlii veya fiili olarak suf’anin alinmasini ifade eden seydir.192
2. Siyga: Suf’a alimin1 gosteren seydir. Siyga ister soz ister fiil isterse de yazi olsun suf’anin

, . . 193
alimini gosteren ifadelerdir.

Sefie nisbeten siyganin mazi siyga olmasi sarttir. Muzari siyga olmamalidir. Mesela: ehazti
(aldim). Ismi fail de olmamalidir. Semenin siygada belirtilmesi de sarttir. Miisterinin de
ortaginin hissesini veya evini teslim etmesi ve sefiin ehaztli (aldim) séziinden sonra ene
sellemtu leke zalike (bunu sana teslim ettim) deyip pesinden semeni muaccel (pesin) olarak
O0demesi sarttir. Eger semeni muaccel (pesin) ise miisterinin bir sey demesine gerek yoktur.
Teslim etmezse ta’cil etmemis olsa bile zorla alabilir. Ama hakimin i¢tihadiyla 6demeyi tecil

etmisse (ileride bir tarihte 6deme seklinde kabul ettirmisse) suf’a bozulmaz.'”

Safii ve Hanbeliler siyganin temlikte oldugunu ve sefi benzeri bir lafzin geg¢mesini

sdylemislerdir. Ornegin: bunu suf’a olarak aldim.'”

2. ISLAM HUKU VE LIBYA KANUNUNA GORE SUFANIN OZELLIiKLERI

Suf’ay1 diger miilkiyet kazanma yollarindan ayiran énemli 6zellikleri vardir. islam hukukunda
bunlar suf’anin kaynagidir. S6z konusu 6zellikler Libya kanun koyucusunun da esas aldig
ilkelerdir. Bunlar suf’aya o6zel, fikith ve Libya kanunlarmin ortak oldugu 6zelliklerdir. Bu
boliimde medeni kanunda suf’anin en 6nemli 6zellik ve ayricaliklarina deginecek ve islam

hukukuna uygunlugunu tetkik edecegiz.

1. Suf’a miilkiyet hakkina bir kayit olarak varit olur. Ciinkii suf’a miisterinin miilkiyetinin
zorla zevaline gotiirdiigli gibi Mal sahibine de diledigi baska bir sahsa kendi malinda
yetki sinirlamasi getiriyor. Bu yiizden bu istisnai bir haktir. Sefiin akari ile mebiin akari
arasindaki irtibat sebebiyle sefiin muhtemel zararina yasak getiriyor. Bunu {izerine aslin
zittina mukarrer oldugu icin bu hakta genislik gostermenin caiz olmayacagi sonucu

cikiyor.

2 Derdir, Serhu’s-sagir, 111, 630

19 Muvafi Hannan Sami Muhammed, Hakku’t-temelliik bi’s-suf’a dirayeten fikhiyyeten mukareneten s.61
19 Mugribi Hiiseyin bin ibrahim, Kurretu’l-ayn bi fetava ulemai’l-harameyn, S.247-1. Baski.

195 Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, VI, 489.
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Kanunen ve Islam hukukunda akitlerde temel ilkenin karsilikli rizadir. Ancak suf’a bu
genel kaidelerden hari¢ sayiliyor. Bu yiizden, kendisinde taraflarin hiirriyetine kayit
olmasiyla istisnai olarak itibar edilmistir. 196

2. Fukaha, akar, boliinmemis araziler, bulunduklar1 yerde olmalar1 ve bu yer ile satilmalari
halinde'”’ agac¢ ve binalarda suf’a hakkinin bulundugunu goériisiinde ittifak etmiglerdir.
Bu efendimiz s.a.v.’in yer, mesken ve duvar (set)lerde suf’aya hiikmetti hadisine
dayanmaktadir. Ciinkli suf’a ittifakla sirketler veya komsuluk sebebiyle ya da devam
eden illetlerden dolay1 zarar1 defetmek i¢cin mesru kilinmistir. Menkul ise akar gibi devam
etmez. Libya kanun koyucusu islam hukukuyla beraber suf’a hakinin menkulda
bulunmasinin caiz olmayip sadece akarda bulunmasi tarafin1 tutmuslardir. Bu medeni
kanunun (939). Maddesinden anlas,llmaktadm198 Ayni sekilde suf’anin menkuliin diginda
sadece akarda caiz olan bir ruhsat oldugunun bilinmesi de bunu bildirmektedir.

3. Sufnin sefie baglantisi. Libya medeni kanunu ve islam hukuku sufanin sefiin sahsina
bagli oldugu kararin1 almistir. Bu hak sefiin sahsina birakilmistir, isterse alir isterse de bu
hakkindan vazgecer. Suf’anin sefiin sahsina bagli olmasina itibarla su sonuglar dogar:

a. Sefi hakkini kullanmadan once 6liirse bu hak varislere gecmez. Bu Hanefi mezhebinin
goriisiidiir. Diger mezhepler bu goriise muhalefet edip, suf’anin mirasa kabil oldugunu
sOylemislerdir. Yani sefiin suf’a hakki sabit olup sefi 6ldiikten sonra diismez bilakis
varislere geger. Libya kanunu ise Maliki mezhebi ile suf’anin varislere gegmesi kararini
almiglardir

b. Sefi’in alicilarinin, haklarini talep etmeden direkt iddia ile suf’a hakkini kullanmalar1 caiz
degildir. Ciinkii o hak degil ruhsattir."””

c. Suf’a hakki havale ile baskasina ge¢mez. Sefi’in suf’a hakki sabit olduktan sonra onu
baskasina havale etme hakki yoktur. Bunun iki sebebi vardir; birincisi: suf’anin sufa
hakk1 kazanan akara tabi olmasi, ikincisi: suf’a hakinin sefiin sahsina bagl olmasidir.””

4. Suf’a boliinmeye kabil degildir. Yani sefi’in satilan malin bazisinin miilkiyetini isteyip
geriye kalanimi terk edemez. Burada sadece bir halde istisna vardir. Bu da satanin tek

miisterilerin fazla oldugu haldir. Bu durumda sef’iin bazilarinin payinin bir kismini alip

19 Ali el-Hafif- el-Milkiyye fi’s-seria, s.267. Ozdirek Recep, Islam Hukukunda Akidin Simrlar, s.85,
Yedirenk yayinlari, istanbul, 2010.

¥ Derdir, Serhu’s-sagir, 111, 634

198 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 272

19 Senhuri, el-Vasit, IX, 453

29 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 273
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geriye kalan kismi terk etmesi caiz olur. Ancak sefilerin birden fazla olmasi durumunda
herbirinin akardan bir parca talep etmeleri kabul edilmemistir. Ciinkii bazi1 sefilerin
hiikiim veya uzlagmadan 6nce haklarini diisiiriirse onlarin hakki diiser, akarin bir ciiziinii

temsil ederek geriye kalanlarin hakki kalir.

Buradan suf’anin boliinebilirligi ve miisterinin satilan akarin bazisini satin alabilmesi neticesi,
cikmaktadir. Ancak bu bazi zararlar dogurabilir. Bu yilizden sefilerin mebiin bdoliinme

thtimalinden kaginmak i¢in akarin tamamini talep etmeleri gerel<ir.2o1

3.ISLAM HUKUKU VE LiBYA KANUNUNDA SUF’ANIN SEBEPLERI

Suf’an hakkinin ortaya ¢ikma sebebi, sefiin ve saticinin akarlarinin arasindaki irtibattir. Bu
irtibatin gerceklesmesiyle suf’a hakki ortaya c¢ikar, kullanilmamasi durumunda da ortaya

¢tkmaz. Suf’anin sebepleri sunlardir:

1. Siifa hakkina dayanak olan akar ile satilan akarin taraflarin ortak mali olmas: gerekir. iki
sahsin sayi hisseli bir akarda ortaklig1 gibi.
2. Sifa hakkina dayanak olan akar ile satilan akarin ortak irtifak hakkinin olmasi. Mesil

(sula) mecra (atik su atma) gibi irtifak haklarindaki hakkindaki ortaklik gibi.

202

3. Bitisik komsu olmasi. ©~ Siifa hakkina dayanak olan akar ile satilan akarin bitisik olmasi.

3.1.islam Hukuku ve Libya Kanununda Akardaki Ortaklik Sebebiyle Suf’a

Satilan akarda ortaklik: satilan malda sefiin az veya ¢ok ortak hissesinin olmas1 gerekir. Eger

o 203
sefiin hissesi ayr1 olursa onda ortak olmus olmaz.

Fukaha, suf’anin istihkak sebebinin akarin zatinda ortak olunmasi ve serikin (ortagin), akarin

zatinda bulunan ortak hissesinin bdliinmemis olmasi halinde suf’a hakkina sahip olacagi

tizerine ittifak etmislerdir. 204

201 Serahsi, Mebsut, XIV,104.

292 Ebu Zehra, el-Milkiyye ve nazariyyetu’l akd, s.165
293 K adri Pasa, Miirsidu’l-hayran, 98. Madde s.71

% el-Mevsuatii’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XX VI, 138.
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Eger akar iki veya daha fazla kisi arasinda ortaksa ve bu ortaklardan birinin ortak hissesini
satmasiyla diger ortaklarin satilan bu hissede suf’a hakki ortaya ¢ikar. Eger bu hissenin
miisterisi ortaklardan birisiyse satanin disindaki diger ortaklar bu hakta ortak olurlar. Ancak
miisteri yabanciysa satan ortagin disindakiler bunda ortak olurlar. 293 By hiikiimlerin dayanag1

olarak su deliller gosterilmistir:

1. Cabir bin Abdullah’tan r.a. rivayetle Resulullah (sav) taksim edilmedikge her (akar)
malda sufa hakki bulunduguna hiikmetti. Araya sinirlar konup, yollar tayin edilince sufa
hakki kalkar.*%

2. Cabir bin Abdullah’tan r.a. rivayetle "Heniiz taksim edilmemis arazi, mesken, bahge
gibi (akar nevinden) her ortaklikta sufa hakki vardir. (Ortaklarindan birinin) ortagina
haber vermeden satmasi helal olmaz. Satmadan 6nce haber verir, ortag1 satin alir veya
terkeder. Ortagina haber vermeden satarsa, ortagi bu mala (aynm fiyat karsiliginda) hak
sahibi olur."*"’

3. Ebu hiireyre r.a.’dan rivayetle, bir ev boliinecek ve sinirlar konulacak olursa, onda suf’a

hakki kalmaz. 2%

Bu hadisler heniiz boliinmemis bir mala ortak olarak sahip olanlar i¢in suf’a hakkinin
bulundugunu agikca gostermektedir. Suf’a hakkinin ortaya ¢ikmasi i¢in kabul edilen ortaklik
suf’ayr kabul eden fukahaya goére miilkte ortaklik veya malin ayninda ortak olmaktir.
Dolayistyla akarin menfaatine sahip olan kiraci veya ddii¢ alan gibi sahislarin suf’a hakki
yoktur.209 Bununla birlikte Imam-1 Malik’in, menfaat hakki olan kimsenin suf’a hakkina sahip
olabilecegine dair bir goriisii de bulunmaktadir. Kiraci kendisinin ortak oldugu ve taksim
edilmemis sayi hisseli bir yerde ikamet ediyor ve ortaginin hissesi i¢in kira ddiiyorsa sufa

hakkina sahip olur.*'

Libya kanun koyusucu bir miilke ortak olarak sahip olan gibi intifa hakkina sahip olan icin de

suf’a hakki karar1 vermistir. Ancak oOncelik rakabede (malin ayninda) ortak olan igindir.

205 Zeydan, Medhal, s.269.

206 Sahihi Buhari, s.87

27 {bn Hacer el-Askalani, et-Telhisu’l-habir, 111, 124
298 BEby Davud, Siinen, 1V, .

29 Serahsi, Mebsut, IV, 95

1% Desuki, Hasiyetu desuki, I11, 474



41

Mesela: Intifa hakk: sahipleri ve rakabede ortak olanlardan olusan sefi’ler toplansa ve her biri

suf’a hakki talep etse rakabede ortak olana dncelik taninir.

Suf’a hakki talep edenlerin tamami intifa sahipleri olma durumunda ise herbiri i¢in paylari

kadar suf’a alma haklar1 vardir.?"!

Medeni kanunun 940. Maddesinde suf’a hakkinin sabit olmas1 su sekilde agiklanmaistir:

1. Suf’a malin rakabesine sahip olan i¢indir.
2. Genelde ortak olan kimse i¢in akardan bir sey yabanciya satilirsa.

3. Intifa hakki sahibi icin bu hakla iliskili olan seyin tamam veya bazis sa‘uldlgmda.212

3.2. Kullamim Haklarindaki Ortaklik Sebebiyle Olan Suf’a

Irtifak, bir arsa iizerinde komsu olan baska bir arsa lehine bulunan hakka irtifak hakki denir.

Akarin maslahat1 i¢in bagka sahsa sabit olan akar hakkidir®"

. Ornegin, birbirine komsu iki
araziden birinde bulunan igme suyu lizerinde komsunun istifade etme hakki varsa buna igme
hakk1 denir. Bu igme hakki bulunan arsa satildiginda, buradan istifade eden diger irtifak hakk1
sahipleri icin siif’a hakki ortaya ¢ikar.Fukaha irtifak sebebiyle suf’a hakkinin bulunup

bulunmayacagi konusunda iki gruba ayrilmiglardir:

Birinci grup: irtifak sebebiyle suf’a hakkinin bulunmasini savunanlar: Bu grup irtifak

sebebiyle suf’a hakkinin bulunmasini savunmuglardir. Bu gorlis Hanefi mezhebinin
gérﬁsﬁdﬁr.214 Hanefiler mebiin kendisinde ortak olan ve sefi’in, mebinin haklarinda da ortak
oldugunu buna bagli olarak mebinin kendisinden dogan siifa hakkinin mebinin irtifak
hakkindan da dogacagii soylerler. Sulama ve atik su akitma kanallar1 yoluyla ortaya ¢ikan
irtifak haklaridir. Bu kanallar kiigiik gemilerin iginde yiizemedigi kiigiik su kanallaridir.
Ortaklarla kisinin 6zel miilkiine giden &zel yolun arasini ayiran sular da bu sekildedir. Ozel
yol, sahiplerinin bagkalarinin gegmesine engel olma yetkisine sahip olduklar1 yoldur. Gergi bu

yol bir sonraki yola bitismekte ve bu sekilde ana yola ¢ikmaktadir, ana yola ulasincaya kadar

21 Zureyki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 279

12 Libya Medeni Kanunu s.204

213 yusuf Hasan Yusuf, el-Medhal li ilmi’l-kanun, s.210
*!* Serahsi, Mebsut, XIV, 14-92
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olan bu yol 6zel yol olup bu yolun sahibi olan kisi irtifak hakki sahiplerinin disindakileri bu

yolu kullanmaktan men edebilir.”"

Bu goriisi savunanlar suf’a hakkinin 6nce malin kendisindeki ortaklik durumunda ortaya
ciktigin1 daha sonra da mal iizerindeki irtifak haklar1 dolayisiyla ortaya ciktigini sdylerler.
Ozel yol ve sulama hakki gibi. Bu yol ve sulama kanallar1 olustuktan sonra bu yolu ve kanali
kullanan kisilerin birbirine bitigik arazileri satildigi zaman irtifak haklarindaki bu ortaklik
sebebiyle komsulara suf’a hakki sabit olur. Bunun sebebi de tipki ortagin malin1 yabanci
birine satmasi durumunda yeni ortagindan zarar gérmesi gibi arazileri birbirine komsu olan ve
ortak irtifak haklarina sahip olan kisilerin yeni miisteriden zarar gérme ihtimali olup her

ikisinde de temel hedef zarar1 gidermektir. 2o gy goriigti savunanlar su delilleri getirmislerdir:

1. Hadis: Konuyla ilgili muhtelif hadisler olmakla birlikte biz iki tanesini burada vermeyi

yeterli gordiik.

a. Cabir bin Abdullah r.a.’tan rivayetle "Komsu, komsusuna kars1 sufa hakkina sahiptir.
Ayni yoldan isliyorlarsa, komsu bulunmadig1 takdirde, giyabinda satis yapmaz,
bekler."*"”

Efendimiz komsunun suf’a hakkiin sabit olmasini ayni yolu kullanmalariyla
sartlandirmistir. Sart bulunursa suf’a hakki sabit olur. Bu hadisi serif mebiin haklarinda
ortak olan komsu i¢in suf’a hakkinin sabit olacagini isbat etmektedir.

b. Amr b. Serid sOyle rivayet ediyor: “Sa’d b. Ebi Vakkas'in yanina gitmistim. Misver b.
Mahreme de oraya geldi ve elini omuzuma koydu. O sirada Rastlullah’in azatlis1 Ebu
Rafi geldi ve soyle dedi:

— Ey Sa’d! Hanen i¢inde bulunan iki odami (satmak istiyorum), benden bunu satin al!
— Vallahi ben o odalar1 satin almiyorum. Misver b. Mahreme de hemen sdyle dedi;
— Vallahi sen bu iki oday1 alacaksin. Bunun {izerine Sa’d, Ebu Réfi’ye dedi ki:

— Vallahi ben sana 4.000 dirhemden fazla veremem,, bunu da taksit taksit 6deyebilirim,

215 Ali Hafif, el-Milkiyye fi’s-seriati’l-islamiyye s.274
216 Kaylubi Abdurrahman bin Muhammed, Mecmeu’l-enhur, IV, 102-103
7 Tirmizi, Siinen, 111, 644



43

Bu iki odaya karsilik bana (baskasi tarafindan) 5.000 dinar verildi. Eger ben Peygamber’i
"Komsu komsuya en hakli bir sefi’dir” buyururken isitmemis olsaydim, 5.000 dinar teklif

edilen o iki odami sana 4.000 dirheme vermezdim.

. . [ . . 218
Bunun {izerine o iki oday1 Sa’d’a verdi”.

Bu hadisi serif ortak yolu kullanan komsunun suf’a hakki bulunduguna ve hakka istinaden
akar1 alabilecegine delalet eder. Hem islam hukukuna ve hem de islam ahlakina uygun olan
davranig irtifak haklarinda ortak olanlarin da Ebu Rafi’in yaptig1 gibi mali satarken once

ortagina teklif etmesi gerekir.219

2. Makul: (akli delil): prensip olarak komsu hakki yabanci olandan daha onceliklidir. Ortak

hakkinda suf’ay1 gerektiren gerekce ve hikmetler komsu i¢in de gegerlidir. Ciinkii insanlar
komgulariyla gerekli iilfeti temin edememeleri durumunda ciddi rahatsizlik ve huzursuzluga
diistiyor bu da beraberinde birbirlerine eziyet etmelerine ve istenmeyen durumlarin ortaya
¢ikmasina sebep oluyor. Kisinin ahlakini, bazi huy ve davraniglarini begenmedigi ve
kendisiyle iilfet edemedigi biriyle mecburen komsuluk yapmasi eziyet gorecegi en azindan
tedirgin olacagi korkusunu ortaya ¢ikarir. Bu da ayni sekilde istenmeyen 6zelliklere sahip ve

tilfet edemedigi biriyle mecburen ortak olmasina benzemektedir.

Bir ev kiralayan kimsenin buradan elde edecegi menfaat mal sahibiyle karsilikli anlagsmasina
ve kendinin bu yerden memnun olmasina bagl olup siirekli degildir. istemezse begenmezse
kira akdini yenilemez ve akit sona erer. Aym sekilde istifade etmek i¢in bir mal kirayan kisi
bu maldan memnun olmazsa kiray1 yenilemeyebilir. Bu akdi siirekli yapmasina gerek yoktur.

Boyle olunca kira sebebiyle siifa hakkinin olmamasi da makuldiir.

Malin haklarinda ortak olmak malin kendisinde ortak olmak gibidir. Bunlarin hepsi zarar

dogurabilecek bir iligki kurma®*’ sebebiyledir. Cilinkii malin kendisinde ortaklik onda suf’ay1

28 Sahih-i Buhari, 111, 88

2% {bn Abdu’l-Malik Ebi Hasan Ali Bin Halef, Serhu sahihi’-Buhari, XII, 106

220 Akarda ortaklik lafzi baska ibarede 6zel igme veya 6zel yol hakki olarak gegmistir. Bu yol ister bir eve isterse
de kapilar1 acik bir ¢ok eve has olabilir. ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, IX, 317
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gerektirir. Ayni sekilde sadece malin haklarinda ortaklik onda suf’a hakkini gerektirir.

Soyleki, malda suf’a hakki kazandiran iligski haklarda da mevcuttur. 221

Tkinci_grup: irtifak haklarinda ortaga suf’a hakkinin_sabit _olmamasi:Bu grup irtifak

haklarinda ortaga suf’a hakkinin sabit olmadigini savunmuslardir. Bu cumhurun yani
Maliki, Safii ve Hanbeli223mezheplerinin gérﬁsﬁdﬁr.224. Eger iki akar arasinda ortak bir

yol varsa ve bu komsulardan biri akarini satarsa digerinin suf’a hakk1 olmaz.**

Safiiler iki akar arasinda bir yol olmasi halinde suf’anin olmadigini ancak diger komsu igin
zarar gormeden akarma ulagabilecegi bagka bir yol yoksa o zaman suf’anin sabit olacagi
g('Srl'isl'indedirler.226 Hanbeli mezhebi de Safii mezhebi gibi bu goriisii tutmuslardir. 227 By

goriisiin savunucular hiikkiimlerinin dayanagi olarak su delilleri getirmislerdir:

1-Hadis
a. Cabir bin Abdullah r.a.’tan rivayetle Resulullah (sav) taksim edilmedik¢e her (akar) malda
sufa hakki bulunduguna hiikmetti. Araya sinirlar konup, yollar tayin edilince sufa hakki

kalkar.>*®

Bu hadisi serif serifin boliinmemis malinda suf’anin sabit olduguna ve boliinmemis malda
sabit olmadigina delalet etmistir. Ayrica innema kelimesinden anlasilan hasrin ortakliktaki
hasrin disindakiler hari¢ ortakliktaki hasra delalet etmemesi gibi. Ciinkii innema kelimesi
mezkurun disinda kalanlarin nefyini gerektirmez. Suf’anin nefyi iki komsu arasinda sinir ve
yollarin tayin edilmesi durumunda mevcuttur. Yollarda tayin edilmistir. Bu kismetten sonra

suf’anin nefyedilmesi {izerine ifade edilrnistir.229

b. Cabir bin Abdullah r.a.’tan rivayetle "Heniiz taksim edilmemis arazi, mesken, bahge

gibi (akar nevinden) her ortaklikta sufa hakki vardir. (Ortaklarindan birinin) ortagina haber

22! bn Kayyim, i’lamu’l-muvakkiin, 111, 386.

222 Sahnun, el-Mudevvenetu’l-Kiibra, V, 402

22 {bni kudame, Serhu’l-kebir ale’l-Mukni’, V, 468
224 Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 384

225 Derdir, Serhu’s-sagir, 111, 633

226 Sirbini, Mugni’l-muhtac, II, 384

227 Behuti, Kessafu’l-kina’, I11, 360

2% Sahih-i Buhari s.87

% [bn Miiflih ebu ishak, el-Miibdi’, V, 62.
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vermeden (arazini) satmasi helal olmaz. Satmadan Once haber verir, ortagi satin alir veya
terkeder. Ortagina haber vermeden satarsa, ortagi bu mala (ayn1 fiyat karsiliginda) hak sahibi

olur."**°

Bu hadis Miisterek olmayan seylerin disinda miisterek olunan yer, mesken ve bahgede

suf’anin bulunduguna delalet eder. Ciinkii buradaki “el” takisi istigrak i¢indir. 21

2-Makul: Ortagin suf’a hakki yabanciya ortaklar arasinda husumete goétiirebilecek zarar
engellemek i¢indir. Ciinkii bu (gec¢imsiz istenmeyen biriyle ortak olmak) ortakliga sebep olan
malin kiymetinin azalmasii gerektirir. Bu mana komsulukta yoktur. Komsuluk sebebiyle
olan zarar ise (meselenin) sultana arz edilmesiyle (meseleye devletin miidahalesi ile)

giderilebilir.”*

Tercih: iki grubun da getirdigi delilleri karsilastirdiktan sonra mebi olan akarin ister
rakabesinde ve isterse irtifak hakkinda ortak olan kisi i¢in suf’a hakkinin sabit oldugunu
savunan grubu tercih ediyorum. Ciinkli onlarin sunduklar1 deliller daha kuvvetli ve sosyal
hayat goéz Oniinde bulunduruldugunda suf’anin mesru kilinma amaglarini gergeklesmesi

yoniiyle daha uygulanabilir géziikmektedir.

Libya kanunu irtifak haklar1 hususunda 6zel bir diizenleme yapmamustir. Meseleyi yargi

i¢tihadlarina ve icra makaminin tercih ve tecriibesine birakmislardir.

3.3. Komsuluk Sebebiyle Suf’a
Fukaha suf’a hakkina sahib olan komsuyu sdyle tarif etmislerdir:

1. Komsu: bir karista olsa satilan akara bir yonden bitigik olan akar sahibidir.**

2. Komsu: herhangi bir sekilde satilan akara bitisik olan her akardir. 234

20 {bn Hacer el-Askalani, et-Telhisu’l-habir, III, 124

21 Fehd bin Abdullah bin Muhammed el-omeri, Nez’u’l-milkiyyetu’l hasse, 174.
22 K asani, Bedaiu’s-sanai’, - 6.ciiz. 5.93

23 {bn Abidin, Reddu’l-mubhtar, IX, 317

2% Abdiilkerim Zeydan, Medhal, 269
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Bir karisg veya daha az bir tam ayrilik ile ayr1 olan komsu akar1 ise suf’a hakki kazanan komsu
olmaz. Baz1 fukaha gecilmesi uygun olmayacak kadar kiiclik olan mesafe:araligin hiikmen
suf’a hakkini kazandirdigini sdylemislerdir. Bu komsunun bir veya ii¢ taraftan olmasi

arasinda bir fark da yoktur. 233 Komsuluk iki gesittir:

1. Yan komsuluk: Bir arsada yanyana evi olan iki kisi arasindaki komsuluktur..
2. Temel komsuluk: bu Teali (kat) hakk: diye adlandirilan ortak bir arazi lizerinde alt

kat tist kat seklinde birbirine komsu olanlardir. 236

Fukaha arasinda hissedar ortagi olan komsu da suf’anin gergeklesmesi hususunda ihtilaf

vardir. Bu ihtilaf iki goriis ilizerine gerceklesmistir:

Birinci gorus: komsuya suf a hakkinin gerceklesmemesi

Cumhur-u fukaha, Suf’a hakkinin ortaya c¢ikma sebebi akarin rakabesinde ortakligin

237 -238

olmasidir. Dolayisiyla Maliki,™ " Safii™™" ve Hanbelilerden®’ olusan cumhur komsu i¢in suf’a

hakkinin sabit olmadig1 goriisiindedir.

Bu goriislin savunuculari, bu hissenin iase ve gider zararlarin1 defetmek i¢in suf’a hakkinin
mesru oldugu goriisiindedirler. Dolayistyla bu sadece hissedar icin sabit olan bir haktir.
Mesfu’ fih’te sayi hissenin ayrilmamis olmasi aksine miisterek ortakligin devam ediyor
olmas1 sart kosulmustur. Hisselere ayrildiginda suf’a hakki olmaz. Ciinkii suf’a sadece
hissedar olan ortak icin sabit olmustur. Ortak mal birbirinden ayrilip da herkesin malinin
sinirlart belirlenir ve araziyi ana yola ulastiracak yollar agilip (belirlenince) artik suf’a hakki

kalmaz.*** Bu gorlisiin savunuculari goriislerine dayanak olmak tizere su delilleri sunarlar:

23 {bn Abidin, Reddu’l-muhtar, 1X, 317

36 Ali hafif, Ahkamu’l-muamelati’s-Seriyye, 76.

27 Karafi, Zahira, X, 318

3% mrani ebu Hasan Yahya bin Ebi Hayr bin Salim es-Safii, el-Beyan fi mezhebi’l-imami’s-Safi, s.256
29 Behuti, Kessafu’l-kina’, 111, 357

0 {bn Hazm, el-Mubhalla, IX, 99
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1-Hadis Delili: Konuyla ilgili peygamberimizin su hadisleri delil getirilmektedir.

a. Cabir bin Abdullah r.a.’tan rivayetle Resulullah (sav) taksim edilmedik¢e her (akar) malda
sufa hakki bulunduguna hiikmetti. Araya sinirlar konup, yollar tayin edilince sufa hakki

kalkar.2*!

Bu hadis mantuku (lafz1) ile serikin (ortagin) bdliinmemis akarinda suf’anin sabit olduguna,
methumu ile ise boliinme aninda suf’anin sabit olmadigina delalet etmektedir. Boyle olunca
komsunun da suf’a hakkina sahip olmayacagi agiktir. Ciinkii hadisin manasi sdyledir: sinirlar
belirlenip ortak arazi parsellendigi zaman, yollar agilip, insa edilip ve sinirlar1 belirlenince

herkesin pay1 bagimsiz olur ve suf’a hakki olmaz. Bu 6zellik komsu i¢in de s6z konusudur.
242

Yine “innema” lafz1 suf’a hakkinin sadece akari boliinmemis ortak i¢in s6z konusu olduguna
delalet ediyor. Bu lafiz bir seyi sabit kilip bunun disindakileri nefyediyor. Dolayisiyla

boliinmemis akarda siifa vardir ve bunun disindaki boliinmiis akarda suf’a yoktur. 243

b. Efendimiz s.a.v. sdyle buyurmustur: "Heniiz taksim edilmemis arazi, mesken, bahce gibi
(akar nevinden) her ortaklikta sufa hakki vardir. (Ortaklarindan birinin) ortagina haber
vermeden satmasi helal olmaz. Satmadan 6nce haber verir, ortag1 satin alir veya terkeder.

Ortagina haber vermeden satarsa, ortagi bu mala (ayni fiyat karsiliginda) hak sahibi olur."**

Bu hadisin mentuku, yer, mesken ve bahge gibi ortak olan her seyde suf’anin sabit olduguna
delalet etmistir.” Her ortaklik” s6zii komsuluk gibi bunlarin disinda olan seylerde suf’anin
olmadigina delalet etmistir. Burada ki “el” takis1t ma’hud (belli birsey) olmadig1 i¢in cinsi
istigrak i¢indir. Dolayistyla suf’a komsu gibi ortak olmayanlarin disinda sadece ortaklar igin

oldugu anlagilmalidir. “boliinmemis malda suf’a” soziinde suf’a kelimesinin basindaki “el”

24! Sahih-i Buhari, s.87

242 K 4sani, Bedaiu’s-sanai’, VI, 93

% {bn Miiflih, el-Miibdi’, V,62

% {bn Hacer el-Askalani, et-Telhisu’l-habir, III, 124



48

takist suf’anin tiim cinslerini kapsamak i¢indir. Dolayisiyla boliinmiis olan akarda da suf’a

yoktur. Suf’a cinsi de sadece boliinmemis akara hasredilmistir. 245

2- Ma’kul: Akli Delil: Sari’, komsudan zarar1 kaldirmay1 kastettigi gibi miisteriden de ayni

sekilde zarar1 kaldirmay1 kastetmektedir. Sayet komsuya suf’a hakk: verirsek, bu miisterinin
zarara ugrama ihtimalini dogurur. Ciinkii diger komsusundan aldig1 evden miisteriyi ¢ikarma
imkanina sahip olur. Burada miisteriye zarar vardir. Bu ylizden sari’ sinirlar ¢izilip, yollarin
ayrilmasi halinde insanlar birbirine zarar vermesin diye suf’a hakkini diisiirmiistiir. Bu da

komsu i¢in suf’anin olmadigina delalet eder.”*

Suf’anin mesru olmasiin sebeplerinden biri de I¢ ice gecen (sayi’) haklar sebebiyle ortak
olan kimseye zararin defidir. Bu sebep, aralarinda i¢ ice gecen (sayi’) haklar olmadig1 i¢in

komsuluk durumunda bulunmaz. 247

Tkinci goriis: komsu komsusuyla ortak oldugunda suf’a hakki dogar

Emlak haklarinda ortak haklar1 bulunan komsular ve bitisik komsular i¢in suf’a hakki
bulunur. Bu Hanefi mezhebinin®*® gorlisii olup Hanbelilerden gelen bir goriis de bu
sekildedir.249 Bu goriisiin savunuculari, suf’anin hem ortak hem de komsuya olan zararin defi
icin mesru oldugu goriisiindedir. Bunlara gore suf’a sadece boliinmemis akar ile sinirh
degildir. Akarin bdliinmemis olmasiyla zararin olacagini sdylemek dogru degildir. Ciinkii
akar1 bolme zararmi giderme amaciyla degil aksine mal iizerindeki miilkiyet hakkinin
sinirlarimi kaldirarak faydasini artirmak ve tamamlamak ig¢in olur. Ortak miilkiyetteki zarar
vacip bir zarar olmayip mevhum bir zarardir ve bu ylizden de akar1 bolme (vacip degil)

250
mesrudur.

245 Nevevi, el-Mecmu, V, 82

6 fbn Kayyim, I’lamu’l-muvakKiin, 111, 391
27 {bn Kudame, el-Mugni, V, 462

8 {bn Abidin, Reddu’l-muhtar, VI, 217

2 Merdavi, el-insaf, 11, 1077

0 Kasani, Bedaiu’s-sanai’, -6.ciiz. 5.93
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Mebinin rakabesinde ortak olan, yolunda ortak olandan, yolunda ortak olan da bitisik
komsudan oOncelikli olarak siifa hakk: sahibidir. 1 By goriisiin - sahipleri  kendi

yaklasimlarinin dogruluguna dair bazi deliller getirmislerdir. Bunlardan bazilar1 s6yledir:

1-Semure'den (r.a.) rivayetle Resulullah (s.a.v.) s0yle buyurmustur: "Evin komsusu komsunun

evine veya tarlasina dncelikle hak sahibidir."*>

2-Ebu Rafi (r.a.) Peygamberimizin sdyle sOyledigini isitmistir: "Komsu, yakin komsusuna

kars1 daha ¢ok hak sahibidir."*>

Bu hadisler, komsuya suf’anin sabit oldugunu ifade etmislerdir. Komsu komsulugu sebebiyle
olas1 bir zarar1 engellemek icin komsusunun akarinda suf’aya sahiptir. O, ortaktan sonra

digerlerinden daha 6nceliklidir. ***

Komsunun komsuya kars1 bazi haklar1 vardir. Bu haklardan birisi akarini satmak istediginde,
komgusunun komsuluk yapmay1 istemedigi veya biiyiik bir zarar goérecegi bir sahsin satin

alma ihtimalinden dolay1 satmadan 6nce komsusuna teklif etmesidir.

Imam-1 ebu Hanife, gecen iki hadisin zahirinden anlasilana gére ortakla ortak bir hizmeti

olsun veya olmasin komsuya suf’a hakkinin bulundugu gérﬁsﬁndedir.255

3-Cabir bin Abdullah r.a.’tan rivayetle "Komsu, ayni yoldan isliyorlarsa, komsusuna kars1

sufa hakkina sahiptir. Komgusu bulunmadigi takdirde, gryabinda satis yapmaz, bekler."**°

Bu hadisi serif, komsunun suf’a hakkina sahip olduguna ancak ona bir sart olarak
kosulduguna delalet eder. Bu sart yollarinin bir olmasidir. Bazi fukaha ayni sekilde komsunun

yollarinin ortak olmasi halinde suf’a sahibi olacagini sdylemislerdir.

1 Cessas, Muhtasaru ihtilafi’l-ulema, IV, 239

2 Ebu Davud, Siinen, 186

3 Ebu Davud, Siinen, 186

234 K 4s4ni, Bedaiu’s-sanai’, VI, 94

255 Bessam Abdullah bin Abdurrahman, Tavdihu’l-ahkam min bulugi’l-meram, V, 11
¢ Tirmizi, Siinen I1I, 11
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Bazi fukaha komsunun yolda ortak olma suretiyle suf’a hakkina sahip olduklarini sdylemis
baska hadiste de farkli olmakla beraber nefyetmistir. Soyle ki efendimiz (s.a.v.) sinirlar ¢izilip
yollar ayrildiginda suf’a olmaz. buyurmustur. Bu iki hadis muteariz degildir. Her biri digerini
onayliyor ve aynmi sonuca ¢ikiyor. Satict komsusunun bulunmadigi takdirde komsusunu
bekler. Ciinkii bu durumda akarin satilmasinda zarar vardir. Komsu gecikse de suf’a hakki

batil olmaz.>>’

U¢ mezhep imami komsuluk durumunda suf’a hakkinin olmadigi gériisiindedirler. Bu
gorliglerini ~ smirlarin ~ ¢izilip yollarin  ayrilmasi  halinde suf’anin  bulunmamasina
dayandirmiglardir. Onlarin bu konudaki delilleri “sinirlar ¢izilip yollar ayrildiginda suf’anin

olmamasidir” seklindeki ifadedir 238

fmam ebu Hanife bu konuda farkli diisiinmektedir. Arazinin bitisik olmas1 veya ortak irtifak
gibi sebeplerden herhangi birinin bulunmasiyla komsuya suf’a hakinin sabit olacagini
sOylemistir. Bu goriisiinii su hadise dayandirmistir: "Komsu, komsusuna kars1 sufa hakkina
sahiptir. Ayn1 yoldan isliyorlarsa, komsu bulunmadigi takdirde, giyabinda satis yapmaz,
bekler.

Bu hadis, ayni yolu kullanmalar1 halinde komsuya suf’a hakkinin verilmesini sabit
kllml$tlr.259 Bu goriis sahiplerine gore alt {ist iligkisi olan komsularin her ikisi i¢in de alt veya
iistlin satilmas1 halinde suf’a hakki sabit olur. Bu komsuluk sebebiyledir. Alt ve iist komsular
icin siifa hakkinin bulunmasi bitisik komsuya siif’a hakkinin bulunmasina kiyasla elde
edilmistir.260

Tercih: Komsunun suf’a hakki hususundaki mezheplerin goriislerini verdikten sonra benim
icin tercihe sayan olan ikinci goriistiir. Bu, aralarinda yol, kuyu vb. ortak haklarin bulundugu
komgularin suf’a hakki kazanmasini sdyleyen goriistiir. Cilinkii bu konuda sahih ve acik hadis
mevcuttur. Ortagin ortaga zarar1 dokunabilecegi gibi ayni sekilde komsunun komsuya zarari
dokunabilir. Ciinkii akar sahibinin komgusunun istemedigi bir sahsa akarini satmasi ve bunun

zarara sebep olmasi muhtemeldir.

27 {bn Hacer el-Askalani, Siibulu’s-selam, 111, 205.

28 Bessam Abdullah bin Abdurrahman, Tavdihu’l-ahkam, V, 15
29 Bessam Abdullah bin Abdurrahman, Tavdihu’l-ahkam, V,15
260 Alj el-Hafif, el-Milkiyye fi’s-Seriati’l-islamiyye, s.275



UCUNCU BOLUM

SUF’ANIN SARTLARI, KAZANDIRDIGI YETKILER VE iSLAM HUKUKU VE
LIBYA KANUNUNDA TAHAKKUKU

Fukaha suf’anin muavazali akitlerde sabit oldugu fiizerine ittifak etmislerdir. Dolayisiyla
ivazsiz hukuki islemler olan hibe akdi, vasiyyet veya miras durumlarinda suf’a hakki ortaya
cikmaz. Soyle ki alimler, suf’a hakkinin el degistiren bir mala sahip olunabilmesi i¢in malin
bedelinin mislini vererek almak gerektigini belirtmiglerdir. Dolayisiyla el degistirme bir bedel
ile olmazsa yani muavazali bir hukuki islem ile ger¢eklesmezse suf’a hakki ortaya ¢ikmaz. 261

Biz bu boliimde suf’anin sartlarin1 ve taraflara kazandirdigi yetkileri ve tahakkukunu elel

alacagiz.

1.SUF’ANIN SARTLARI

Suf’a hakkini kazanilmasi i¢in bazi sartlarin gerekli oldugu ileri stirtilmiistiir.

1.1.Mesfu’u Bih’in Akar Olmasi

Akar ve menkuldeki suf’a bahsine baglamadan 6nce konuya hazirlik olarak akar ve menku

kavramlar1 hakkinda bilgi vermek istiyoruz.

*6le]l-Mevsuatii’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XX VI, 144
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1.1.1.0nemli Istilahlar
1.1.1.1.Akar’in Tarifi

Fukahain akar ve menkul hakkindaki tarifleri bulunmaktadir. islam hukukunda ve Libya

kanununda akar i¢in yapilan farkl tarifler vardir.

1-Islam Hukukunda Akar: akar terimi gayrimenkul manasinda kullamlir. Fukaha bu kavram

icin teknik 6zelliklerini de igermek {izere muhtelif tarifler yapmustir.

Hanefi mezhebi: akar, arsa ve ev gibi bir yerden bir yere tasinmasi miimkiin olmayan

seylerdir.262

. . . - 263
Safii mezhebi: akar, arsa, bina ve agactir.

264

Maliki mezhebi: akar, arsa ve ona bagli olan bina ve agaglara verilen isimdir.

Hanbeli mezhebi: akar, arsa, ev ve bahgeler ve degirmen ve bunlara benzer seylerdir. 263

2-Libya Hukukunda Akar: Libya kanununun 82. Maddesinde ifade edildigi lizere akar, bir yer
tutan, sabit olan ve telef edilmeden bir yerden baska bir yere tasinmasi miimkiin olmayan her

seydir.

1.1.1.2.Menkuliin tarifi

Islam hukukunda menkuliin farkls tarifleri olmakla birlikte biz 6zelligi sebebiyle birisi Hanefi

digeri Maliki mezhebi tarafindan yapilan iki tarifi vermeyi uygun bulduk. >

a.Islam Hukukunda:

22 Al Haydar Efendi, Diirerii’l-hukkam, I, 117

263 Sirbini, Mugni’l-muhtac, 111, 373

264 Degsuki, Hasiyetu desuki, [V, 479

265 Behuti, Kessfu’l-kima’, I11, 274

266 Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, IV, 47
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Hanefi mezhebi: Menkul bir yerden baska bir yere taginmasit miimkiin olan seydir. Dolayisiyla

para, uruz (ticaret mallar1), hayvanlar, tartilan (mekilat), 6l¢iilen (mevzunat), bina ve agaci

267
kapsar.

Maliki mezhebi: Menkul, Ash ve sekli bir degisiklige ugramadan bir yerden baska bir yere

. . 268
taginmasi ve aktarimi miimkiin olan seydir.

b.Libya kanununda.

Libya kanununun 82. Maddesinde menkul su sekilde tarif edilmistir: Menkul bir yer tutan,
sabit olan ve telef edilmeden bir yerden baska bir yere taginmasi miimkiin olmayan her sey

akardir, bunun disinda kalanlarin hepsi menkuldiir.

Temel kavramlar1 verdikten sonra akar ve menkulde suf’a hakkinin bulunup bulunmadigini ve

diger hiikiimlerini ele almaya calisacagiz.

1.1.2 Akarda Suf’a Hakki

Dort mezhep de suf’anin sadece ev, arsa, bahceler ve bunlara tabi olan bina ve agaglar gibi
boliinmeye elverisli akar malda olduguna ittifak etmislerdir. Mezheplerin temel eserleri ile bu
eserler lizerine yapilan serh, hagiye ve ta’lik tiirli eserlerde alimler bu konu tizerinde ittifak
bulundugunu acik ve net bir sekilde ifade etmislerdir. Islam hukukgularinin akarda suf’a
hakkinin bulunmasi konusunda ileri siirdiikleri delilleri ve dayanaklarin1 su sekilde ifade

edebiliriz.””
Fukaha boliinmemis akarda sufanin bulunmasi hakkinda iki gruba ayrilmistir. Su sekilde:

Birinci grup: Bolinmeye elverisli olmayan seyde suf’a yoktur: Saﬁi,270 Maliki*”' ve
Hanbeliler””? bolinmeye elverisli olmayan seyde suf’a olmadigi goriisiindedirler. Buna

stinnetten su hadisi delil gosterirler: Resulullah (sav) taksim edilmedik¢e her (akar) malda

67 Ali Haydar Efendi, Diirerii’l-hiikkam, I, 116

268 Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, IV, 47

29 Sa’lebi Abdulvehhab Ebu Muhammed bin Ali, el-Meune ala mezhebi alemi’l-Medine, baskisiz. S. 1267
7% Sirbini, Mugni’l-muhtac, II, 383

7! Hattab, Mevahibu’l-celil li serhi muhtasar1 Halil, VII, 380

*7? Takiyuddin ibn Neccar, Miintehe’l-iradat fi cemi’i mukni’, 111, 226/227
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sufa hakki bulunduguna hiikmetti. Araya sinirlar konup, yollar tayin edilince sufa hakki
kalkar.””> Bu hadiste ifade edildigi lizere sinirlan ¢izilip yollar1 agilan akarda suf’a yoktur.
Stiphesiz smirlarin ¢izilip yollarin agilmasiyla suf’a hakkinin bulunmadigi sey boliinmeye
elverigli akardir. Dolayisiyla hadisi serif suf’ayr boliinmeye elverigli tim seylerde

hasretmistir. Boliindiiglinde ve sinirlar konuldugunda suf’a olmaz. 274

Ikinci grup: bolinmeyi kabul etmeyen malda suf’a olur: Hanefiler’” ve bazi Safiilerin
276g6rﬁslerinde suf’a, bolinmeyi kabul etmeyen veya bdliinmesinin akar1 fesada gotiirecegi
durumlarda olur. Hanefi mezhebinde suf’anin sabit olmasi hususunda bdliinebilen akar ile
boliinemeyen akar arasinda bir fark yoktur. Hanefiler su hadisi delil olarak getirmislerdir:

Arazi, mesken, bahge gibi (akar nevinden) her ortaklikta sufa hakki vardir.””’

Hanefiler, suf’anin muhtemel bir eziyete sebep olacak zararin onlenmesi (defi) i¢in mesru

oldugunu soylerler. Bu zarar bdliinebilen ve boliinemeyen hisselerde s6z konusudur. 278

Ayni sekilde suf’a ortaklik sebebiyle ortaya ¢ikmasi muhtemel bir zararin izalesi i¢in de sabit
olur. Ozellikle béliinmeye elverisli olmayan seylerde zarar ihtimali daha fazladir. Ciinkii
boliinemeyen mallarda taraflarin zarar gérmesi miilkiyet devam ettigi miiddetce devam eder.
Boliinmeye elverisli olan malda ise zarar1 gidermek icin izale-i siiyu’ yapilabilir ve bu sekilde
zarar ya tamaman ortadan kalkar veya azalir. Bu yiizden boliinmeye elverigli olmayan
mallarda silifa hakkinin ortaya ¢ikmasi boliinebilen mala gore daha biiyiik bir zararin ortadan

kaldirmak i¢in dncelikle (evleviyetle) mesru olmustur. 279

Libya kanunu, akarda suf’a hakkinin bulunmasini islam hukukunda oldugu gibi kabul
etmistir. Libya kanununun ( 939). Maddesinde su sekilde ifade edilmistir. “suf’a akarin

satiminda sefi’nin miigterinin yerine ge¢mesini caiz kilan bir ruhsatur.......

?73 Sahih-i Buhari, III, 87

2" {bn Hacer el-Askalani, Siibulu’s-selam, III, 197
275 K 4sani, Bedaiu’s-sanai’, - 6.ciiz. s. 108

276 ibn Teymiye, Mecmau’- fetava, XXX, 207

21" Miislim, Sahih, 1229

278 K 4sani, Bedaiu’s-sanai’, VI, 108

" jbn Kudame, el-Mugni, VI, 466
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1.1.3. Menkulda Suf’a

Fukaha menkul mallarda suf’a hakkinin ger¢eklesmesi konusunda ihtilaf etmislerdir. Menkul

mallar iki kisimda ele alinabilir.

1-Araziye bitisik menkuller: Arazi iizerindeki bina ve dikili agaclar gibi menkuller akara tabi
olarak muamele goriirler. Bu menkul mallar iizerinde bulundugu arsayla beraber ona tabi
olarak satilabilir.”*" Bu bina ve agaclarin satilmasi durumunda iizerinde bulunduklar1 araziye

tabi olarak suf’a hakkiyla alinabilir.

2-Araziden ayr1 menkuller: Arazi iizerinde ekilip bigilen ve aslina bir zarar vermeden baska

bir yere nakledilebilenler. Ekinler, meyve ve sebzeler bu tiirdendir.
Gayri menkullerde siifa hakkinin bulunmasi konusunda iki goriis vardir:

Birinci goriis: Tipki akarda oldugu gibi menkul mallarda da suf’a hakki vardir. Bu imam
Malik®®', Ahmet bin hanbel ***ve Zahirilerin®* gorilisidiir. Bu goriisiin  savunuculari

goriislerine delil olarak sunlar zikretmislerdir:

1-Ibn-i Abbas (r.a.)’tan rivayetle Peygamberimiz (s.a.v.) Soyle buyurmustur: “Ortak sefidir,
suf’a herseydedir. »% By hadis suf’anin hem menkulde hem de akarda bir ayirim

gbozetmeden bulunduguna delalet etmektedir. Yani suf’a hakki her tiirlii malda s6z konusudur.

2-Cabir bin Abdullah (ra.)’tan rivayetle “Resulullah (sav) taksim edilmedik¢ce her (akar)
malda sufa hakki bulunduguna hiikmetti. Araya sinirlar konup, yollar tayin edilince sufa
hakki kalkar.””>

%0 fbn Kudame, el-Mugni, VI, 232

21 el-Mevsuatii’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XX VI, s.147
2 fbn Kudame, el-Mugni, VI, 407

8 {bn Hazm, el-Muhalla, VIII, 5

8% Tahavi, Serhu maéni’l-asar, s.125

285 Sahih-i Buhari, 111, 87
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Bu hadis efendimin (s.a.v.) suf’a hakkini boliinmeyen her serde sabit kildigina delalet
eder. Bu, hem akar hem de menkul de sabit olur. Ciinkii hadiste gecen “ma” kelimesi

umumu ifade eder. Dolayisiyla suf’a menkulde oldugu gibi akarda da vardir. **

Ayrica boliinmeyen seyde ortakliktaki zarar boliinen akardaki zarardan daha biiytiktiir
ve akarda bulunan zarar aym sekilde menkulde da mevcuttur, hatta daha fazladir.
Menkul ile akar arasinda bir fark yoktur. Ciinkii suf’ay1 mesru kilan, zararin defidir.

Zarar da her ikisinde mevcuttur.

ikinci goriis: sufa menkulde sabit degildir: Hanefi,”® Maliki,™ Safii **ve
Hanbelilerin **’cumhurunun gériisiidiir. Bu goriisiin savunucular goriislerini bir takim

delillere dayindirmislardir ki bunlardan bazilar1 sdyledir:

1-Cabir bin Abdullah (r.a.)’tan rivayetle “ Peygamberimiz (s.a.v.) taksim edilmedikce her
(akar) malda sufa hakki bulunduguna hiikmetti. Araya sinwrlar konup, yollar tayin edilince
sufa hakki kalkar.”””' Hadisin delalet yonii, suf’ann, smirlarm ¢izilmesi ve yollarm
acilmasinin menkuliin disinda sadece akarda bulunmasini1 géstermektedir ki bu da siifa

hakkinin akar ile smirlandirilmasim gerektirir. 2%

2-Ebu Hiireyre (r.a.)’dan rivayetle efendimiz (s.a.v.) Soyle buyurmustur: “suf’a
sadece konut ve akarda vardw.”””Hadis ile istidlal agiktir. Soyle ki hadisin lafzi
suf’ay1 sadece mesken ve akarla smirlandirmistir. Bu, suf’anin mesken ve akarin
disinda bunlara bagli olmayan seylerde de olmayacagini gostermistir. Bu da

menkuldiir. Akarlara bitisik olup ondan ayrilmayanlar ise akarlarin hitkmiine tabidir.***

*6el-Mevsuatii’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XX VI , 148
287 Serahsi, el-Mebsut, XIV, 95

2% fbn Riigd, Bidayetu’l-miictehid, IV, 41

289 Ramli, Nihayetu’l-muhtac, V, 198

2% fbn Kudame, el-Mugni, V, 232

! Sahih-i Buhari, 111, 87

22 el-Mevsuatii’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XXVI , 147
293 Beyhaki, Siinenii’l-kiibra, 180

294 el-Mevsuatii’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XXVI, 147
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Tercih:

Ben menkul mallarda suf’anin sabit olmasi goriisiinii tercih ediyorum. Bu konudaki
deliller siifa hakkinin genel oldugunu menkul ve akarin hepsine samil oldugunu
gostermektedir. Bunlarin gayri menkule hasredilmesi uygun goriinmemektedir.
Suf’anin hikmeti, menkul veya akardaki ortaga zarar1 defetmek olduguna gore
menkuliin de akar gibi satilmasinin miimkiin olmas1 kendisinde, ortagi zarardan

korumak i¢in suf’anin bulunmasini makul gostermektedir.

Libya medeni kanunu ikinci goriisle uyum halinde olup menkulde suf’anin caiz kabul
etmemektedir. Libya medeni kanununun( 939).maddesi su sekildedir: “suf’a

menkuliin disinda (sadece) akarda caiz olan bir ruhsattir.”

1.2. Tasarrufun Satim Gibi Muavazah Bir Akid Olmasi Gerekir

Fukaha suf’a hakkmin ivazli mali bir islem neticesinde ortaya g¢ikacagi hususunda
ittifak etmislerdir. Yani suf’a malin mal karsiliginda verilmesi durumunda ortaya
cikar. Ciinkii sefi sadece sebebin (akarin bedelinin) mislini alabilir. Burada bey’den

maksat sadece satim akdi olmay1p ivazli tiim akitlerdir.*”

Hukukgular ve fikih alimleri, suf’a hakkinin satim (bey’) veya bey’ manasinda
(miilkiyeti nakleden) bir akit ile s6z konusu olacagini belirtirler. Satim (bey’) suf’anin
alinmasmi caiz kilan yetkidir. Yani sefi’ mesfu’u fih olan akarin miilkiyetini para
karsihginda alir.””® Mebiin miilkiyeti yalmzca bey’ (satim) akdi ile gerceklesmez.
Bilakis ivazli miibadele islemi olan mukayaza (takas), karsilikli hibe, ve bedel {izerine

sulh durumlarinda da gergeklesir.297

Suf’a, sadece bey’ veya bey’ manasinda olan ivazl tasarruflarda sabit olur. Ornegin:

taraflarin kabzetme suretiyle ivaz karsiliginda yapilan hibe ve bir maldan sulh gibi.

23 Qerahsi, el-Mebsut, X1V, 145
2 Abdulaziz Racih Hasan, Surutul’l-ahzi bi’s-suf’a, 97
7 Abdiilkerim Zeydan, el-Medhal, 273
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Ciinkli bu muavazadir. Takasta suf’a, sadece takas edilecek akarin kiymetine gore
noksanlasacak bir bliyiik dengi ile olursa caiz olur. Bu bey’ gibi itibar edilir. Ayni
sekilde bor¢ 6demeye karsilik olan seyde de suf’a caiz degildir. Yani akdin mal

karsiliginda mal ile muavaza olmasi gerekir. >

Ivaz, mehir ve bedeli hul’*” gibi mal olmayan bir konuda olursa suf’a sabit olmaz.

1.3. Mebiin Sahibinin Miilkiinden Muhayyerlik Hakki Olmadan Nihai Olarak Cikmasi

Fukaha, saticinin nihai (kesin) yolla sattigi mebiden miilkiyetinin nihai olarak
sonlanmas1 gerektigi iizerine ittifak etmislerdir. Mal sahibi akar iizerindeki miilkiyet
hakkini sonlandirmadan once zorla akarin miilkiyetinin malikten alinmasi caiz
degildir. Mal sahibi (malik) nihai olarak miilkiyeti sonlandirmadiginda suf’a hakki

sabit olmaz. Ciinkii mal sahibinin akar {izerindeki miilkiyet hakk: hala kaimdir.*”’

Satim yoluyla malin miilkiyetinin malikten ¢ikmas1 gerekir ve muhayyerlik i¢eren bir
satis akdiyle saticinin miilkiyet hakki nihayet bulmadigi icin akar iizerinde suf’a hakki
olusmaz.301 Cinkii mesfu’un fih’in mal sahibinin miilkiyetinden ivazli mali bir
tasarrufla ve kesin bir gsekilde ¢ikmasit gerekir. Mesfu’'un fih mal sahibinin

miilkiyetinden ¢ikmazsa suf’a hakki da ortaya ¢ikmaz.>”

Saticinin mal iizerindeki miilkiyeti kesin olarak bitmezse mesela fasit bir akitle satarsa
yine suf’a, sabit olmaz. Siif’a hakki sadece miisterinin akar {izerinde miilkiyeti
kesinlesir ve saticimin da miilkiyeti izale olursa suf’a hakki ortaya cikar.’® Ayrica
akdin fasit ve batil olmas1 durumunda miisteri lehine miilkiyet hakki gerceklesmedigi

icin suf’a da sabit olmaz. Ciinkii akdin sahih olmas: gerekir. ***

298 Zeylai’, Tebyinu’l-hakaik, V, 239

%9 Ebu Zehra, el-Milkiyye ve nazariyyetu’l- akd fi’s-seriati’l-islamiyye, s.177
390 Alj el-Hafif, Ahkamu muamelati’s-Seriyye, s.136

301 K 4s4ni, Bedaiu’s-sanai’, VI, 119

392 Serfuddin Abdulazim, Tarihu’t-tesrii’l-islami, s.452

3% Ebu Zehra, el-miilkiyye ve nazariyyetu’l-akd, s.176

39 Mustafa el-Hinn, el-Fikhu’l-menheci, VI, 16
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Bununla birlikte fukaha fasit olan akitle suf’a hakkinin sabit olup olmamasi konusunda

iki farkli gériis beyan etmistir.””

Birinci goriis: suf’a fasit akitle sabit olmaz: Saﬁiler,306 Hanbeliler”” ve Hanefilerden

gelen bir kavle’™ gore sufa hakk: fasit akitle sabit olmaz. Delilleri su sekildedir:
mebi’in miilkiyeti kabzindan Once fasit olan bey’ ile miisteriye intikal etmez.
Dolayisiyla mebi veya akar saticinin miilkiyeti altindadir ve bu durumda sefi igin sufa

hakki sabit olmaz.

Ikinci goriis: suf°a fasit akitle de sabit olur: Hanefi **ve Malikiler’'® sufa hakkinin

fasit bir akitle de sabit olacagi goriisiindedir. Fasit akit saticinin mebi iizerindeki
miilkiyetini kaldirir ve miisteriye mal tizerinde tasarruf hakki verir. Mal tizerinde
saticinin miilkiyet hakkinin kalmamasi sef i¢in siifa hakkini kullanmasmma imkan

saglar.

Fukaha mutlak olarak batil olan akitle ve fasit akit arasindaki ayirimi ele alirken bu
meseleyi oOrnek verirler. Akit mutlak olarak batil oldugunda yok hiikmiindedir.
Dolayisiyla saticinin mal iizerindeki miilkiyet hakki devam ettiginden suf’a hakki
ortaya c¢ikmaz. Ciinkii burada temel kural siifa hakkinin ortaya c¢ikabilmesi icin
saticinin mebi lizerindeki miilkilet hakkinin kalkmasidir. Akit, iptali kabul eden fasit
bir akit ise sahih ve biitiin kanuni etkileri barindiran olarak kabul edilir. Fasit alista

suf’a yoktur. Tasarrufun suri(sekli) hakiki olmasi gerekir.*"'

Ayrica muhayyerlik siiresince suf’a hakki sabit olmaz. Cilink{i mebi bu siirede heniiz
saticinin miilkiyetinden ¢ikmamustir. Bey’ feshedilmeden miiddet bittiginde ne olacagi

hususunda ulema ihtilaf etmislerdir.

395 Mustafa el-Hinn, el-Fikhu’l-menheci, VII, 16
3% fbn Kudame, el-Mugni, V, 474

37 {bn Abidin, Reddu’l-muhtar, 1X, 337

3% Zeylai’, Tebyinu’l-hakaik, V, 254

399 Kasani, Bedaiu’s-sanai’, 6.ciiz. s.119

310 Sahun, el-Miidevvenetii’l-kiibra, V, s.417

1! Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 1.ciiz. 5.921
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1.3.1.Muhayyerliklerin Suf’aya Etkisi

Muhayyerliklerin suf’a’min  gercklesmesi konusunda 06zel bir O6nemi vardir.
Muhayyerlik akdi taraflar i¢in baglayici olmaktan ¢ikarir bu durumda miilkiyetin nakli
tam olarak gergeklesmez. Buna baghh olarak da suf’a hakki ortaya c¢ikmaz.
Muhayyerliklek gerek sefi (siifa hakkini kullanan) i¢in gerek satici igin ileri siiriilmiis
olsun suf’anin ortaya c¢ikmasinda Onemlidir. Fukaha muhayyerliklerin sefi’in
suf’asindaki tesirleri hususunda ihtilaf etmislerdir. Bu ihtilafa de§inmeden Once

muhayyerlik hakkinda bir 6n bilgi verilmesi uygun goriilmiistiir.

1.3.1.1.Muhayyerligin Tarifi

Muhayyerlik, Arap¢a’da hiyar kelimesiyle ifade edilmektedir. Ister satici isterse de
miisteri olsun kisinin bir akdin ger¢eklesmesinde veya feshedilmesinde muhayyer

(se¢cme hakki sahibi) olmasidir. Bu tarif biitiin muhayyerlik cesitlerini kapsar:*'

1. Hiyaru’l meclis (meclis muhayyerligi): Akdin her iki tarafi veya sadece bir
tarafi icin icab ve kabulden sonra bulunduklart meclisten ayrilmadan akdi
onaylama veya feshetme hakkina sahip olmasidir. *'

2. Hiyaru’s sart (sart muhayyerligi): Akdin her iki tarafi veya bir tarafi i¢in akdin
gerceklesmesi veya feshi hususunda tercih hakkinin sart kosulmasidir.*"*

3. Hiyaru’l ayb (ayip muhayyerligi): Sart kosulmadan dahi olsa, her iki bedelden
birinde akit vaktinde bilinmeyen bir ayibin bulunmasi halinde iki taraf i¢in de
akdi devam ettirme veya feshetme hakkidir.’"

4. Hiyaru ru’ye (gorme muhayyerligi): Miisterinin mali gérmeden satin almasi
durumunda nizasinin tam anlamiyla gerceklesmeme ihtimali sebebiyle mali

gordiigiinde akdi feshetme veya onaylama hakkidir.*'®

312 Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, I, 110

313 Ruheybani, Metalibu uli’n-nuha, 111, 83

314 {bn Niiceym, el-Bahru’r-raik, VI, 2

315 Necdi, Abdurrahman bin Kasim, Hasiyetu ravdi’l-murebba’ serhu zadi’l-miistenki’, IV, 441
316 Bedran Ebu’l-ayneyn Bedran, Tarihu’l-fikhr’l-islami, 532
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1.3.1.2.Meclis Muhayyerliginin Suf’ada Tesiri

Bu goriis hususunda fukahanin iki goriisti vardir:

Birinci goriis: Sefi icin meclis muhayyerligi vardir: Bu hak meclisten ayrilmasi

halinde dahi devam eder. Bu hakka istinaden mal belli bir bedel ile miilkiyetine
gectiginden suf’a hakkini terk de edebilir. Safiilerde’’ ve Hanefilerde®'® bu sekilde bir

kavil bulunmaktadir. Bu goriisiin savunucular delil olarak sunlar1 zikretmiglerdir:

Efendimiz sav. Soyle buyurmustur: “Satict ve alici soz kesip pazarligi bitirdikten
sonra birbirlerinden ayrilmadik¢a alis-verigi bozup bozmamakta serbesttirler. Eger
onlarin her biri karsilikli olarak dogru soyler malin ve paranin durumunu oldugu
gibi aciklarlarsa, alig-verisleri bereketli olur. Yok, eger gizler ve yalan beyanda
bulunurlarsa, alig-veriglerinin bereketi kalmaz.’”’

Bu hadis satic1 ve miisteri i¢in meclis muhayyerligi hakkina delalet eder. Her biri akit
meclisinden ayrilmadan akdi gerceklestirme veya feshetme hakkina sahiptir. Suf’a da

satim akdi hiikiimlerine tabidir. Dolay1siyla bu muhayyerlik hakkini kapsar.’*

321 I
ve Hanbelilerin®*

Ikinci goriis: Sefi icin_meclis muhayverlik hakki yoktur: Safii
goriisiidiir. Soyle ki Safiiler suf’a hakkini zararin defi i¢in miilkiin izalesi olmasi
hasebiyle suf’ay1 sabit kilmazlar. Bu Safiilerde esah olan Malikilerde de ekva olan
goriistiir. Bu goriisii savunanlar suf’anin mesru kilinma gerekgesinin zararin defi i¢in
miilkiin izalesi oldugunu dolayisiyla meclis muhayyerliginin bulunmayacagini
sOylerler. Eger malda bir ayip bulunursa mali iade edebiliyor ayrica bir meclis

muhayyerligine gerek yoktur. ***

317 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 169

318 Merdavi, el-insaf, 11, 1098

31 Ebu Zer el-Herevi, el-camiu’s-sagir li’l-buhari, I, 551
320 Nevevi, Serhu sahih-i miislim, IX, 173

321 Nevevi, Mecmu’, XIV, 118

322 Merdavi, el-insaf, I, 1099

32 Sirazi Ebu ishak ibrahim bin Ali, el-Miihezzeb, 11, 222
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A) Sefiin Suf’ayi Talebinde Hiyvaru Meclisin Tesiri: Akit meclisinin tarifinde iki farkli

yaklasim s6z konusudur.

1-Safii ve Hanbelilere gore akit kurulduktan sonra taraflar ayn1 mecliste oldugu siirece akit
meclisi devam eder. Buna gore Sefi akit meclisinde suf’ayr talep edemez. Ciinkii meclis
devam ettigi miiddetce meclis muhayyerligi de devam etmektedir. Muhayyerlik diismeden
akit sonlanmamis olacagindan siif’a hakki ortaya c¢ikmaz. Ancak taraflarin meclisten
ayrilmalariyla akit tamam olur ve bu durumda sefi siif’a hakkini1 kullanabilir. Saﬁ1324 ve

Hanbeliler’*® bunda ittifak etmislerdir.

2-Hanefi ve Malikilere gore akit meclisi icab ve kabul igin taraflarin bir araya gelmeleriyle
baslar ve kabul yapilip akit kesinlestirilince akit gergceklesir ve meclis de sona erer. Bu yiizden
aktin gerceklesmesinden sonra taraflarin ayni mecliste olmalar1 onlara meclis muhayyerligi
hakki vermez, Hanefi ve Malikiler bu sebeple akdin kurulmasindan sonra meclis
muhayyerligi kabul etmemislerdir. 326 Dolayistyla akit tesekkiil ettikten sonra sefi hemen siifa

hakkini beyan edebilir.

Meclis muyyyerligi sona ermeden siifa hakkinin ortaya ¢ikmamasi muhayyerlik hakki
sebebiyle her iki taraf i¢in bulunan fesih hakkinin akdin baglayiciligina engel olmasidir.
Ayrica meclis muhayyerliginin sebebiyle satic1 ve alict i¢in baglayici olmayan akit sefiin
suf’a hakkini ortaya ¢ikarmaz. Akdin kesin olarak gerceklesmesi ve tarafalarin birbirinden

ayrilmalar1 halinde ilk akit baglayici olduktan sonra sefi suf’a hakkina sahip olabilir. 327

324 Nevevi, Meemu’, XIV, 342

32 Merdavi, el-insaf, I1, 1098

326 Muhammed Mahmud el-Amus, “Tesiru’l-hiyarat fi hakki’s-suf’a,” Mecelletu Mute, Urdiin, 30.cilt s.174
32" Maverdi Ebu’l-Hasan, el-Havi’l-kebir, VIL, 277
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1.3.1.3 Sart Muhayyerliginin Suf’ada Tesiri:

Sart muhayyerligi: Akdin taraflarindan birinin veya her ikisinin 3 gilinii 328ge(;meyecek sekilde
belli bir miiddet i¢inde akdi onaylama veya fesih hakkidir. Sart muhayyerliginin tesiri

muhayyerligin sart kosuldugu sahsa gore degisiklik gostere ilir. Su sekilde:
Fukaha miisterinin muhayyerligi durumunda iki cihet lizerine ihtilaf etmislerdir:

Birinci Cihet: suf’a sefi icin sabit olur ve muhayyerlik devam ederken sufa talebi olabilir:

muhayyerlik miisterinin oldugunda sefi i¢in hiyaru sart miiddeti icerisinde suf’a talep etme
hakki vardir. Hanefi **’ve Maliki **°mezhebi ayni sekilde Safii 331ye Hanbelilerden™? de bir
kavil bu goriisii benimsemistir. Bu durumda suf’anin sabit olmasi {izerine su noktalar1 delil

getirmislerdir:

1. Misteri hiyar1 sart kostugundan akarin miilkiyetini almis olmaz. Ancak akar saticinin
milkiyetinde ¢ikmis ve saticinin akar ile alakasi ve suf’a hakki kesilmis olur. Soyle ki
suf’anin vucubu miisterinin miilkiyetinin siibutuna degil saticinin hakkinin kesilmesine
dayalmr.333

2. Muhayyerlik miisteri veya sefi’in hakkidir. Sefi ise suf’aya onceliklidir. Ciinkii miisteri
sebebiyle zarar gérebilir.334

3. Misteri mebiye malik olmustur. Ciinkli sart muhayyerligi gérme muhayyerligi gibidir.
Sart muhayyerligi mebiyi saticinin miilkiinden c¢ikarip miisterinin miilkiine koyar.

Dolayisiyla suf’a sabit olur.**

Ikinci cihet: sefi icin suf’a sabit olur muhayverlik devam ederken sufa talebi olamaz: Sart

muhayyerligi miisteriye ait oldugunda muhayyerlik miiddeti boyunca miisteri segmedigi veya

muhayyerlik miiddeti bitmedigi miiddetce sefi suf’a talebinde bulunamaz. Saﬁi336 ve

¥ Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hidaye, VII, 74
%% Semerkandi, Tuhfetu’l-fukaha, 11, 78

330 Karafi, Zahira, VII, 308

31 Safii, el-Umm, 1V, 4

332 Maverdi, insaf, I1, 1098

33Gerahsi, Mebsut, XIV, 142

33% Karafi, Zahira, VII, 308

335 Serahsi, Mebsut, XIV, 142

336 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 161
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Hanbelilerden®>’

bir kavil bu goriisii segmislerdir. Bu goriisiin savunucular1 delil olarak,
muhayyerlik iceren satimimn muhayyerligin satici i¢in olmasi halindeki gibi suf’ay1 sabit
kilmayacagini sdylerler. Ciinkii suf’a hakkinin alinmasi1 miisteriyi rizas1 olmadan akde zorlar
ve sorumluluk onda kalir. Ayrica semenin aynini geri isteme hakki da diiser. Dolayisiyla

muhayyerligin satici i¢in oldugu haldeki gibi burda da caiz degildir. ***

Birinci ciheti, delillerinin kuvvetinden dolay1 tercih ediyorum. Soyle ki sefi’in suf’a hakkin
talep etmesi muhayyerlik sahibine bir zarar vermez. Ciinkii akit, muhayyerlik vaktinde

gerceklesmeye yoneliktir.

A) SaticiMuhayyern Oldugunda Sart Muhayyerliginin Suf’aya Tesiri: Akarin miisterisi

tarafindan hiyaru sartin sart kosulmayip saticist tarafindan sart kosulmasinda Sefi
muhayyerlik miiddeti i¢erisinde suf’a talebinde bulunup bulunamayacagi konusunda alimler

iki goris tlizerine ihtilaf etmigslerdir.

Birinci goriis: sefi, hivaru sarti sart kostugunda bu miiddet icerisinde suf’a hakkini talep
340

edemez. Bu goriis Haneﬁler339, Maliki™ ™, Safii *lye Hanbeli** mezheplerinden de bir kavil

tarafindan tercih edilmistir. Bu goriisiin savunuculart su noktalart delil olarak getirmislerdir:

1. Bai’nin hiyar sart kogsmasi halinde mebinin bayinin miilkiinden ¢ikmas1 engellenir. Bu da
sefiin suf’a hakkini talep etme hakkina engeldir. S6yle ki bai’nin hakki ve miilkiyetinin
bekasi suf’a hakkindan daha evladir. 343

2. Bey’ akdi ger¢eklesmemistir. Akit sadece hiyar miiddeti bittikten sonra gerceklesir. 344

Tkinci goriis: satici hiyaru sarti sart kostugunda bu miiddet icinde sefi icin suf’ayi talep etme

hakki vardir. Maliki **ve Hanbelilerin®*® bdyle bir goriisii vardir.

37 El-futuhi-Muntehe’l-iradat, 111, 247
% {bn Kudame, el-Mugni, V, 471

33 Serahsi, Mebsut, X1V, 143

340 Karafi, Zahira, s.309

! Kazvini, Fethu’l-aziz, XIV, 407

32 Futuhi, Muntehe’l-iradat, 111, 247
3 Serahsi, Mebsut, XIV, 143

344 Kazvini, fethu’l-aziz, X1V, .407

3% Karafi, Zahira, s.309
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Bu goriisiin savunuculart muhayyerligin miisteri veya sefi’in hakki oldugunu, Sefinin ise
miisteri sebebiyle zarar gérebilme ihtimalinden dolay1 suf’aya dncelikli oldugunu delil olarak

getirmislerdir. 347

B) Muhayyerligin Sefiye Tesiri: Fukaha, sefiin suf’a hakki bulundugunda suf’ay1 alirken

kendisi i¢in hiyaru sarti sart kosamamasi iizerine icma etmislerdir. Bu 0giit ve dﬁsﬁnce348

kastiyladir. Delilleri soyledir:

1. Sefi miisteriden mali alinca ona malik olur. Miilkiyet gerceklesmis olur. Ciinkii siif’a
yoluyla malin alinmasi zorla (icbari olarak) temelliiktiir. Bir kisi hem zorla bir mal
alacak ve hem de muhayyer olayim bir diisiineyim diyecek bu mantikli degildir. Bu
durum tipki miibah mali ihraz ile temelliik etmeye benzer. Istemiyorsa o seyi ihraz
etmeyebilirdi. Bu yiizden burada hiyaru sart olmaz. Cilinkii sart muhayyerligi ihtiyari
(karsilikli riza ile gerceklesen) durumlardaki temelliik halillerinde olur. Burada {izerinde
sifa hakki kullanilan mal zorla (icbari) alindigindan miilkiyet hemen vaki olur.
Dolayistyla burada hiyaru sart sahih olmaz.**

2. Hiyaru sart sadece karsilikli riza ile gerceklesen akitlerde taraflarin sart kosmasi diger
tarafin da bunu kabul etmesi ile yani karsilikli anlagmakla olur. Ancak suf’a hakkinin
kullanilmasinda sefi ile satic1 arasinda bdyle karsilikli rizaya dayanan bir anlagsma yoktur.

Sefi mesfu’un fihi suf’a sebebiyle miisteriden zorla almistir. 350

1.3.1.4.Hiyaru Aybin Suf’adaki Tesiri:

Miisteri malda bir ayip buldugunda ve saticiya iade etmek istediginde sefi i¢in suf’a hakkinin

bulunup bulunmadigi ile ilgili iki farkli durum s6z konusudur Bunlar:

1-Miisterinin mali sefiin suf’a talebinden 6nce iade etmesi:

36 fbn Kudame, el-Mugni, V, 471

7 Karafi, Zahira, s.308

% ibn Niiceym, Bahru’r-raik, VIII, 158
3% Sirazi, el-Miihezzeb, 11, 222

%% fbn Niiceym, Bahru’r-raik, VIII, 158
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Miisterinin malda bir ayip bulmasi ve sefi suf’ay1 talep etmeden once mali iade etmek
istemesi durumunda fukaha sefiin suf’a talebi baki midir yoksa diiser mi konusunda ihtilaf

etmislerdir.

Birinci goriis: Avip sebebiyle miisterinin iade etmek istedigi malda sefiin suf’a hakki diiser.

Yaygin gortislerine gore Malikilerin®®", Saﬁi352 ve Hanbeli®™ mezheplerinden de bir kavil bu
goriisii benimsemistir. Delil olarak sefiin suf’a talep edebilmesi i¢in akdin tamamlanmis
olmas1 ve malin iade edilmemesi gerektigini soylemislerdir. Ciinkii ayip malin aynini iade

etmeyi ve akarin sorumlulugunu saticiya yiiklemeyi gerektirir.354

Ikinci goriis: Avip sebebiyle miisterinin iade etmek istedigi malda sefiin suf’a hakki diismez.

ay1p sebebiyle miisterinin mali iade edip akit fesh edilse bile sefiin suf’a hakki diismez. Bu
goriisi Hanefiler’ ve Saﬁi356 ve Hanbeli *>'mezhebinden de bir kavil benimsemistir. Bu

goriigii savunanlar delil olarak birka¢ noktay1 zikretmislerdir:

1. Sefiin mal lizerindeki hakki miisterinin hakkindan daha onceliklidir. Ciinkii bu hak satim
ile ortaya cikmistir sefi ayiba ragmen akde razi olursa siifa hakkina istinaden o mali
alabilir.>>®
2. Miisterinin satin aldig1 malda ayip ¢ikmasi durumunda akti fesh etmesinin amaci semenin
iadesidir. Sefi malin bedelini miisteriye verince miisteri istegine ulagmis olur. Satici da
iicretini aldig1 i¢in burada niza ¢ikmasina sebep olabilecek bir durum s6z konusu degildir.
Dolayisiyla sefii ayiplt mala bu sekliyle razi olursa miisterinin muhayyerligi siifa hakkin

- 359
diisirmez.

Suf’a hakkinin diismemesini sdyleyen ikinci goriisii tercih ediyorum. Ciinkii sefiin ayipli olan

malda suf’a hakkini kullanmasi ve bu sekliyle mali kabul etmesi kendisi agisindan bir

sl Karafi, Zahira, IX, 368

32 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 161

333 Merdavi, el-insaf, II, 1091

334 Kazvini, Fetfu’l-aziz, XI, 415

355 Meydani, el-Liibab, 11, 121

3% Nevevi, Ravzatu’t-talibin, [V, 161

37 Makdisi ibn Miiflih, el-Furw’, VI, 295
338 Kazvini, fethu’l-aziz, X1, 415

3% Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 161
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problem teskil etmez. Satict miisteriden iicretini aldig1 gibi miisteri da sefi’den {icretini almis

ve boylece taraflar arasinda zarar goren kimse bulunmamuis olur.
Sefi’nin Suf’ay1 Talep Ettikten Sonra Miisterinin Mali Iadesi

Fukaha miisterinin mali aldiktan sonra sefiin siifa hakkini beyan etmesi daha sonra da
miigterinin ayip sebebiyle mali saticiya iade etmesi durumunda siifa hakkinin diismeyecegi

konusunda ittifak etmislerdir. Sefi ayipli olan mal1 miisteriye iade ettiginde miisteri de ayip

sebebiyle saticiya iade edebilir. 360

1.3.1.5.Gorme Muhayyerliginin Suf’a Hakkina Tesiri

Gorme muhayyerliginin suf’ada bazi etkileri vardir. Sefiin suf’a hakkini kullanmadan 6nce

mal1 goriip gérmemesinin dnemi vardir.
Mebii Gormemenin Suf’a Hakkina Tesiri

Sefi mebiyi daha Onceden veya genel olarak gormeden suf’ayi talep ederse, gorme

muhayyerliginin olup olmadig1 konusunda fukaha iki farkli bakis agisina sahiptir.

Birinci goriis: Sefiin mesfu’un fih olan mebide gérme muhayyerligi hakki vardir. Bu goriis

Hanefilerin®®' timii ve Maliki’® ve Saﬁi363 mezheplerinden de bir kavil tarafindan

savunulmaktadir. Bu goriislin savunuculari delil olarak sunlar1 sdylemistir:

1. Sufa malin malla miibadelesi olan satim akdi gibidir. Dolayisiyla gérme muhayyerligi
ortaya glkar.364

2. Sefiye ii¢ giin istisare edip bakmasi i¢in miihlet verilir. -miirtedin dénmesine kiyasen-.
Ciinkii sefi mesfu’ fih olan mebiinin 6zelliklerini anlamak, miirted ise Islama donmek

365igin bu miihlete muhtactir. Burada diisiinme siiresinin {i¢ giin olarak belirlenmesi su

30 E]-kadiri Muhammed bin Hasan, Tekmiletu bahri’r-raik, VIII, 149

361 B]-kadiri Muhammed bin Hasan, Tekmiletu bahri’r-raik, VIII, 151

362 ibn Riisd, el-Beyan ve’t-tahsil, XII, 66

39 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 170

364 Merginani Burhaneddin Ebu Hasan, el-Hidaye serh-u bidayetu’l-miibtedi,
3% fbn Riisd, el-Beyan ve’t-tahsil, XII, 66



68

ayete dayandirilmaktadir. “Dedi ki: Yurdunuzda ii¢ giin yasayin, (sonra

mahvolacaksiniz); bu, yalan olmayan bir uyaridir! »366

3. Sefi olan miisteri satic1 olan miisteri konumuna iner. Dolayisiyla gérme muhayyerligi sefi

icin bulundugunda miisteri i¢in de bulunur.*®’

Ikinci goriis: Sefiin mesfu’un fih olan mebide gorme muhayyerligi hakk: yoktur. riiye hakk1

sefi i¢in bulunmaz: Maliki’® ve Hanbelilerin®® goriisii bu sekildedir. Bu goriisiin
savunucular1 bu hiikmii i’la konusuna kiyasla elde etmislerdir. Hanimana i’la yapan (karisiyla
birlesmemeye yemin eden) kisinin diisiiniip kararmi vermesi i¢in miihlet verilmez. lay:
bitirme hususunda karar vermesi istenir. Kiyasin yont, 1lay1 uzatmakta, suf’ay1 da ertelemekte

370
zararin olmasidir.

Tercih: Sefiye gérme hakki veren birinci goriisii tercih ediyorum. Buna gore sefi’
begenmemesi veya bir ayip olmasi durumunda akdi feshetme hakkina sahip olmalidir. Cilinkii
suf’a miisteri ve bayi ile sefi arasinda bir bey’ akdidir. Bey’ akdinde de gérme muhayyerligi

hakk: bulunmaktadir.

1.4.Mefsuii Fihin Bey’ Vaktinde Sefiin Miilkii Olmasi

Fukaha siif’a hakkinin gerceklesebilmesi i¢in siif’a hakkini ortaya ¢ikaracak mal {izerinde
sefiin miilkiyet hakkinin olmasi gerektigini ve bu miilkiyetin satim akdinin tamamlanmasina
kadar devam etmesi gerektigi hususunda ittifak etmislerdir. Ancak fukaha suf’a ile mala sahip

olmanin devami hususunda iki goriis iizerine ihtilaf etmiglerdir:

a. Satim akdi sirasinda suf’aya sebep olan malin sefinin miilkivetinde olmasi gerekir.

Hanefilerin disinda cumhuru fukaha sadece satim vaktinde sefiin miilkiyetinin sabit olmasinin
yeterli olacagini miilkiyetin, mahkemece suf’a hakkina hiikmedilinceye kadar devam
etmesinin sart olmadigini sdylemislerdir. 371 Cumhur fukaha, suf’a hakkini kazandiran malin

sefi tarafindan satim veya bagka bir yolla sefinin miilkiyetinden ¢ikmasi durumunda suf’a

366 Hud suresi 65.ayet

37 {bn Maze, El-buhari Hiisameddin Omer bin Abdulaziz, Serhu edebi’l-kadi, IV, 53
3% ibn Riisd, el-Beyan ve’t-tahsil, XII, 66

369 Ruheybani, Metalibu uli’n-nuha, IV, 113

37% ibn Riisd, el-Beyan ve’t-tahsil, XII, 66

! ibn Riisd, Bidayetu’l-miictehid, IV45; Desuki, Hasiyetu desuki, III, 488
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hakkinin batil gegersiz olacagini sdylerler. Ciinkii siif’a hakkina sebep olan mal artik sefinin
elinde degildir. Suf’a hakkina sebep olan mal olmayinca suf’a hakki da tahakkuk etmez, sebep

olmayinca o sebebe bagli olarak hiikiim de olmaz. 372

b.Suf’aya hiikmedilinceye kadar suf’aya sebep olan malin sefinin miilkivetinde olmasi

gerekir. Hanefi alimlerine gore hakimin sefi lehine suf’aya hiikmedinceye kadar miilkiyetin
devamu sarttir. Clinkii suf’a zararin defi i¢in mesru kilimmistir. Malin1 satan kisinin ortak mal
satin alan kimseden her hangi bir zarar gérme ihtimali kalmamis demektir. Ayrica suf’anin
ortaya ¢cikmasina sebep olan suf’a da gitmis olur.” Ayrica sefiin suf’a hakkina sahip oldugu
seyi kendi lehine sufa ile hilkmedilmeden satmasi durumunda, suf’a talep hakk: diiser. Bir
akar satilacak olsa ve bunu ortak veya komsu suf’a ile talep etse sonra da suf’a hakki olan seyi

satsa bu hak diiser. Cilinkii suf’a sefiye zarar1 defetmek i¢in mesru olmustur. 37

Bu sarta istinaden sefi vakifta suf’ayr talep edemez. Asagida vakifta suf’a konusunu

isleyecegiz:

1.4.1. Vakafta Suf’a
1.4.1.1.Islam Hukukunda:

Fukaha vakf’1 iki kisima ayirmiglardir:

1. Hayri vakif: Herhangi bir hayir yonii, iyilik, genel maslahat ve gelirinin bu maslahata
tahsis edilmesi yoniiyle yapilan vakiftir. Bu vakif temelde hayir yollarina vakfedilmisse
vakf-1 hayri diye isimlendirilir.’”

2. Ehli veya ziirri vakif: Temelde vakfin veya baska bir sahsin ya da bir ziirriyetin yani evlat
ve akrabalarm iizerine vakfedilendir. >’® Fukaha vakifta suf’anin bulunmasinda iki goriis

tizerine ihtilaf etmislerdir.

372 Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, s.822

3 Meydani, el-Liibab, 11, 113

37 Zuhayli Vehbe, el-Fikhu’l-islami ve Edilletuhu, s.822

375 Seyyid Sabik, fikhu’s-sunne, III, 259

376 Muhammed mustafa ez-zuhayli- el-vafu’z-ziirri el-ehli-s300
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Birinci goriis: vakifta suf’anin diismesi: bu goriis Hanefilerin®”’ timd, Saﬁi,378 Maliki®” ve

380

Hanbeli *""'mezheblerinden bir kavil tarafindan ileri stiriilmiistiir. Bu goriisiin savunuculari su

delilleri getirmislerdir:

1. Tam bir akit olmadigi i¢in vakifta suf’a yoktur. Ayrica bey’ ile de miilkiyete

ge<;rnemi§tir.381

2. Akarn satilmas1 miimkiin olmadigindan vakifta suf’a olmaz.**?

Ikinci goriis: vakifta suf’a vardr. Maliki383, Safii 384 e Hanbelilerden®® bir kavil tarafindan

bu goriis zikredilmistir. Bu goriisiin savunuculari delil olarak sunlar1 getirmistir:

1. Ortak tarafindan bir zarara ugrayabileceginden sefiin suf’a hakki vardir.*®

2. Vakiftan zararin kaldirilmasi i¢in suf’a vardir.”’

1.4.1.2.Libya Kanununda

Libya medeni kanununun( 2/943). Maddesinin “vakif i¢in ehli vakif senedinde kendisiyle
korunmadig1 miiddetce suf’a caiz olmaz™** ifadesinden anlagilan, Libya kanunu ehli vakfi
zikretmesidir. Suf’ay1 sadece suf’anin cevaziyeti iizerine vakif senedinde karar verilmesi
halinde suf’a hakkini almasit miimkiin olur. Vakfin ortak akardan bir ciliz oldugu varsayilir.

Geriye kalan cilizleri ise 6zel miilkiyet olarak kalir. Dolayisiyla vakfin idarecisi veya

7 {bn Abidin, Reddu’l-mubhtar, IX, 326

38 Takiyyu’d-din el-hisni ebu bekir bin muhammed el-hiiseyni ed-dimeski es-Safii- kifayetu’l-ahyar fi hilli
gayeti’l-ihtisar- 1.ciiz. s.568

°” El-hitab-mevahbu’l-celil-9.ciiz. 5.369

3% Merdavi, el-insaf, VI, .1088

38! El-hecavi musa bin Ahmet bin musa bin salim bin isa bin salim el-makdisi- el-kna fifikhi’l-imam Ahmet bin
hanbel-2.ciiz. daru’l-marife s.372

82 fbn-u semnani ali bin muhammed bin Ahmet ebukasim er-rahbi- ravdatu’l-kudat ve tariku’n-necat- 2.ciiz.
s.824

3% Es-sahun-el-miidevven- 4.ciiz. s.258

3% El-kazvini- fethu’l-aziz bi-serhi’l-veciz-11.ciiz. s.402

%5 ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir ala metni’l-mukni’, V, 505

3% Sirazi-el-miihezzeb-2.ciiz. s. 214

*¥7 El-bagavi es-Safii-net-tehzib-4.ciiz. s.371

¥ Adalet ve kamu giiveni halkkomitesi- medeni kanun-s.204
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miitevellisi, vakif senedinde vakifta ifade ettigi sey ve akari1 yabanciya satmasi halinde

ragbetini diisiirmek icin satilan payda suf’a hakkina sahip olur.”®

Libya Kanun koyucusu Vakfin bu hakki muhafaza etmesi halinde ehli vakif senedinde suf’ay1
almayr caiz kildigin1 ifade etmelidir. Bunu “vakif suf’a ile mevkuftur.” Seklinde ifade
etmelidir.””® Bu anlatilanlardan Medeni kanunun ( 2/943) maddesine gore, Libya kanun
koyusucusu ehli vakif hiiccetinde bulunmasi disinda vakif mallarinda suf’ay1 gegersiz

saymustir. Bu goriis siinni fikih mezheplerinin ¢gogunun goriisiine muvafiktir.

2. SUF’ANIN ALINMASI CAiZ OLAN SATIM CESITLERI

Fukaha akara bitisen seyde hilaf olmasi ile beraber, menkuliin disinda akarda suf’anin
olduguna ittifak etmislerdir. Cumhur fukaha ve Libya kanun koyucusu (akar satiminda
sefi’nin miisterinin yerine gegecegini asagidaki maddelerde zikredilen sartlarin bulunmasiyla
caiz kilar) ifadesine dayanarak suf’anin akarda bulundugunu belirtmiglerdir. Ancak
suf’anin bulunmasi i¢in mesfu’u minhu’nun sahih bir muavaza akdinin gerekcesiyle mesfu’
fih olan akarda hasil olmasi olmasi1 gerekir. Ayni sekilde fukaha"> suf’anin bey’ vb. gibi
muavazayl malide olmasi lizerine de ittifak etmislerdir. Suf’a hakkini ortaya ¢ikaran bazi

durumlar konusunda alimler arasinda ihtilaf bulunmaktadir. Bazilar1 sdyle:

2.1. Mali ivazh Satim Akdi

Bey’ (satim), sevapsiz hibe, sadaka ve vasiyet gibi mali ivazsiz oldugunda fukaha bu satim ile

sufa hakkinin ortaya ¢ikmasi konusunda iki goriis ileri siirmiislerdir:

Birinci goriis: sufanin dﬁsmesi393: Bey’, sevapsiz hibe ve sadaka gibi mali ivazsiz oldugu

takdirde suf’a sabit olmaz. Bu Hanefilerin®”* tiimiiniin ve Maliki395, Saﬁi396, Hanbeli **"ve

*¥Ez-zurayki-el-hukuku’l-ayniyye-1.ciiz. s.285

3% Senhuri, el-Vasit, IX, 594

3! Libya medeni kanunu 939. madde

392 fbn Riisd, Bidayetu’l-miictehid, II, 259-268

3% fbn Kudame, el-Mugni, V, 563

3% Seyh zade damat efendi- mecmeu’l-enhar fi serhi multeka’l-ebhar- 4.ciiz. s.113
3% Eyyub el-baci-el-munkati serhu muvatta ibni malik-8.ciiz. s.190

3% El-kazvini-fethu’l-aziz-11.ciiz. s.424

7 Ruheybani, Metalibu uli’n-nuha, IV,104
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98

diger rnezheplerin3 meshur olan gorisiidiir. Bunlarin ivazsiz tamamlanan satimlarda

suf’anin olmamasina delilleri miilkiin bedelsiz olmasidir. Dolayisiyla verasetle olan miilkteki

gibi suf’a sabit olmaz.*”’

IKkinci goriis: Suf’anin sabit olmasi: Bu goriislin savunucular1 ivazsiz olan satimlarda sufanin

sabit oldugu goriisiinii tutmuslardir. Bunlarm ibn Ebi Leyla400

ve Imam Malik’ten gelen bir
kavilde' bu goriis ifade edilmistir. Suf’anin ivazsiz olan bey’de sabit olmasi iizerine su

noktalar1 delil olarak getirmislerdir:

1. Bu sevap hibesi gibi hayat karsisinda intikaldir. Dolayisiyla suf’ay1 engellemez.402
2. Suf’a ortakligin zararin1 kaldirmak i¢in sabit olur. Bu da her nesekilde olursa olsun
ortaklikta mevcuttur. Ciinkii hibe edene ugrayan zarar miisteriye ugrayan zararin

disindadir. Mal {icretsiz hibe ettigimizde licret iizerine nasil ilgi kurabiliriz. 403

2.2. Mali Olmayan Ivazh Satim Akdi

Taraflardan birisinin bir bedel 6demesi gerektigi durumlarda bedel olarak ortak akar1 vermesi
ve fakat burada bedel ddenen seyin bir ivaz olmasi s6z konusu olabilir. Taammiiden katilde
sulh, hul’ ve mehir gibi durumlarda 6denmesi gereken bir miktar bulunmakla birlikte mali
ivazsiz bir islem ile aynin intikali ve bey’in tamamlanmasi durumunda fukaha iki goris

tizerine ihtilaf etmislerdir:

Birinci goriis: mali olmayan ivazda suf’anin sabit olur: bu goriisii Maliki*® ve Saﬁilerin405

tiimii, Hanbelilerden*” bir kavil ve ibn-u ebi leyli407 tarafindan tutulmustur. Bu goriisiin

savunuculart muavazali akdi ile miilkiyetin olugmasini esas alirlar. Miilkiyeti ortaya ¢ikaran

% Zahiriyye, ibadiyye ve imamiyye gibi.
% Sirazi-miihezzeb-2.ciiz. s.214

% fbn Kudame, el-Mugni, V, 463

1 El-baci- el-miinteka- 8.ciiz. s.190
“2E]_baci- el-miinteka- 8.ciiz. s.190

%% fbn Kudame, el-Mugni, V, 463

%% {bn-i abdu’l-ber- el-kafi- 2.ciiz. .857
495 Sirazi-miihezzeb-2.ciiz. s.214

496 Merdavi, el-insaf, VI, 250

“7 bn Kudame, el-Mugni, V, 465
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her muavazali akitte sufa ortaya ¢ikar diyorlar. Burada ivazin mali olup olmamasina énem

. 408
vermiyorlar.

Ikinci goriis: mali olmayan ivazda suf’a sabit olmaz: bu goriis Hanefilerin*” tamami ve
410

Hanbelilerden™ ~ de bir kavil tarafindan ileri siiriilmiistiir. Clinkii onlara gore her ne kadar akit
ivazli ise de ivazda 6nemli olan semen ve bedelin bilinmesidir. Bilinmeyen bir semen ve

bedilin 6denmesi hususu taraflar arasinda nizaya aciktir.

3. iISLAM HUKUKU VE LiBYA KANUNUNDA SUF’ANIN TAHAKKUKU

Suf’anin ger¢eklesmesinde, sefi’de, ongoriilen sartlarin gerceklesmesinde ve sefi’in bey’in
oldugunu bilmesi, mesfu’u minh ve mesfu’u fih’de ve suf’anin ger¢eklesmesinde gerekli olan
sartlarin gergeklesmesi durumunda suf’a tehakkuk eder. Bu durum sefi’in tek kisi olmasi
durumdadir. Eger sefi’ birden fazla olursa ve hepsi de suf’a i¢in toplansa ve genelde oldugu
gibi mefsu’u fih’in miisterisi de yabanci olursa, bu durumda ya suf’a sebebinde miittefik

olurlar ya da farkl olurlar. Asagidaki kisimlarda bunlar1 agiklayacagiz:

3.1. islam Hukukunda Sefi’lerin Birden Fazla Olmasi

Sefi’lerin bir kisi olmas1 ve gerekli sartlar1 tagimasi halinde sufa hakkinin nasil uygulanacagi
kolaylikla anlasilmaktadir. Suf’anin sartlarini tasiyan birden fazla sefi’i bulunmasi durumunda
nasil bir yol izleneceginin tespit edilmesi ve bununla ilgili ilke ve kurallarin belirlenmesi
gerekir. Bu durumda suf’ay1 almada oncelikli olani belirlemek gerekir. Bu durumu agikliga
kazandirmak i¢in konunun farkli ihtimallere gore tasnif edilerek ¢ozliimlenmesi uygun

olacaktir.

3.1.1. Suf’a Sebebinde Ortak Olan Sefi’lerin Birden Fazla Olmasi

Burada ortaklik gibi ayn1 sebebe binaen siifa hakki talep edenlerin durumunu ele alacagiz. Bu
grubu Temelliik sebebinde ortak ve farkli olanlar diye iki kisma ayirmamiz miimkiindiir.

Bunu iki baglik altinda isleyecegiz:

498 Es-sirbini- mugni’l-muhtag-5.ciiz. s.465
49 Kasani, Bedaiu’s-sanai’, 6.ciiz. s.111
19 El-hecavi-el-ikna- 2.ciiz. 5.364
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3.1.1.1.Birden Fazla Sefi’nin Ayni Sebeple Suf’a Hakki Sahibi Olmas:

Bu, sefi’lerin kendilerine hibe edilen, ortak akar''! ve suf’a sebebi olan ortaklikta ve alim,
veraset ve hibe gibi temelliik sebeplerinin ayn1 olmas1 durumunda gergeklesir. Boliinmemis,
miras kalan veya hibe edilen bir akarin aliminda ii¢ kisinin ortak olmasi ve bu ortaklardan
birinin paymi yabanci birine satmast durumunda oldugu gibi. Burada sefi’lerin hem suf’a hem
de miilkiyet sebebinde ittifak ettiklerini goriiyoruz. Bu durumda ortaklarin her biri i¢in hisse
bulunmasi suretiyle hisselerde esit olmalari durumunda bir problem olmaz. Ciinkii mesfu’u

fih aralarinda esit olarak boliiniir.

Ancak ortaklarin paylari, birinin yarisi, ikincisinin {igte bir, liglinciisiiniin de altida bir olma
suretiyle farkli olmasi ve tigte birlik kismin sahibi olan ortagin payini satmasiyla mesfu’u fih,
yar1 ve altida bir sahibi olanlar arasinda esit olarak m1 yoksa paylarina gore mi boliinecegi

hususunda ihtilaf bulunmaktadir. Fukaha bu meselede iki seyde ihtilaf etmislerdir:

412 -413

Birincisi: suf’a paya gore olur. Suf’anin paya gore olmasi goriisi Maliki® °, Safii" = ve

Hanbelilerden*'* olan cumhuru fukahanin bir kavlidir. Bunlarmn delili sudur: bu, miilke bagh
olan bir haktir ve miilkiin miktar1 kadartyla (hisse oranmna gore) diigmesi gerekir. Ortak
mallardan elde edilen karin hisseye gore degismesi gibi. Ayrica suf’a, zararin giderilmesi i¢in
mesru olmustur. Ortakliga dahil olan zarar ise esit degildir. Bilakis her birinin payina

w1 415
goredir.

Ikincisi: suf’a ortaklarin sayisina goredir. Suf’anin boliinmesi ortaklarin sayisia goredir.

Dolayisiyla sefi’lerin her biri suf’ayr alma konusunda hisse miktarlar1 dikkate alinmaksizin
esit olur. Bu Hanefi*'® ve bazi diger mezheplerin417 goriigidiir. Bu goriisii savunanlar delil

olarak, her bir sefi’ i¢in istihkak hakki bulundugundan istihkak sebebinde esit olmalarini

*yani bslinmemis akar.

“12 fbn Riisd, Bidayetu’l-miictehid, II, 260

413 Ramli, Nihayetu’l-muhtac, V, 213

414 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 165

15 {bn Kudame, el-Mugni, V, 523

¢ {bn Abidin, Reddu’l-muhtar, VI, 219

417 Zeydiyye ve zahiriyye gibi bazi mezheplerde suf’anin temel sayiya gore kisimlandirilacagini sdylemistir.
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zikretmislerdir. Sayet biri bunlardan ayrilirsa mesfu’u fihin tamamini alir. Illette esitlik

hiikiimde de esitligi gerektirir.418

Tercih: Cumhur fukahanin goriisiinii tercih ediyoruz. Mesfu’u fihin hak sahiplerinin paylari
oranina gore ortaklar arasinda boliinmesi uygundur. Cilinkii suf’a ser’i mali bir haktir yani
mala donen bir haktir ve ortagin miilkiinde bulunur. Kul haklar1 toleransin olmamasina
dayalidir. Dolayisiyla mesfu’u fihin ortaklarin payma goére boliinmesi islam hukukunda

belirtilen adalet kaidesine daha yakindir.

3.1.1.2. Farkl Tabakalardan Suf’anin Coklugu

Sefiler, ¢cok ve farkli tabakalardan oldugunda 6rnegin suf’ay1 alma istihkaki sebebinde farkli
olmalar1 ve biri mebide digeri de haklarda ortak olmasi veya komsu olmasi gibi durumlarda
izlenmesi gereken yolu tespit etmeye calisacagiz. Burada bir paydasin, bitisik komsu veya
mebi’in kendisinde veya haklarinda ortak bulunmasi durumunda payini yabanci birine satmast
ve her birinin de suf’ayr istemesi durumunda hepsi i¢in suf’a sabit olup olmayacag:

konusunda fukaha iki goriis lizerine ihtilaf etmislerdir.

Birinci goriis: Suf’a hakki tabakalar arasi hiyerarsi esasina gore vapilir. Bu Hanefilerin*'’

gorlisiidiir. Bu su manadadir: suf’a, hakki 3 tabaka seklindedir. Birinci tabaka mebi’in
kendisinde ortak olanlar, ikinci tabaka mebiin haklarinda ortak olanlar ve iigiincii tabaka
bitisik komgulardir. Bir mebinin satiminda farkli tabakalardan sufa hakki sahibi olanlar varsa
birinci tabaka ikinciye, ikinci iiglincliye tercih edilir. Ayrica birinci tabakadakiler haklarini
kullanmazlarsa ikinci tabakadakiler onlar da kullanmazsa ticiincii tabakadakiler kullanir. Bu
durumda mebi’in kendisinde ortak olan, haklarinda ortak olana tercih edilir, haklarinda ortak
olan da bitisik komsuya tercih edilir. Eger iistteki hakkin1 terk ederse hak, kendisinden sonraki

tabakada gelen kisiye intikal eder.*?

1% Zeylai’, Tebyinu’l-hakaik, V, 241
19 El-fetava el-hindiyye- 5.ciiz. s166
2 Ayni, el-Binaye fi serhi’l-hidaye, X, 337
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Ikinci_gériis: suf’'a sadece mebi’in_kendisinde ortak olan icin_sabit olur. Bu, Maliki,421

Saﬁi422 ve Hanbeli'* alimlerden olusan cumhurun goriisiidiir. Bunlar, suf’anin gerekgesinin
zarar1 kaldirmak oldugunu zikretmislerdir. Zararin sebebi ise kiginin miilke olan baglantisidir.
Ortaklik iligkisinin mebi’in kendisinde olmasi, haklarda olan ortakligin iliskisinden daha
giicliidiir. Haklarda ortaklik iligskisi ise komsulukta iliskinin424 olmamasindan dolay1

komsuluk iligskisinden daha giicliidiir.

3.1.2. Miisterinin Tek Olmasi Durumunda Sef’ilerin Coklugu

Miisterinin ayn1 zamanda sefi de olsa ve kendisinden baska sufa hakkina sahip bagka sifiler de
bulunsa bu durumla ilgili birkag farkli ihtimal s6z konusudur. Miisteri diger sefilerle mertebe

olarak esit ya da farkli olur. Hiikkiim buna gore farklilik gosterecektir.

Miisteri sefi’lerden biri olmasi durumunda suf’a hakkini kazanir, bununla birlikte diger
sefi’lerin de sufa hakk: ortaya ¢ikar. Fukaha bu konuda su sekilde goriis beyan etmistir; suf’a
her ortagin hakki oldugu gibi miisterinin de suf’a hakki vardir. Hanefi, Safii, Maliki ve
Hanbeli mezheplerinin tiimii*> bu goriistedirler. Delil olarak ortaklarin suf’anin sebebinde
esit olmalarin1 ve dolayisiyla hicbir ortagin digerlerine tercih edilmeksizin bu hakki alma
konusunda esit olduklarin1 sdylerler. Ayrica suf’a hakkinda gelen ifadeler, bu hakkin
yabanciya karsi kullanilabilecegini ve fakat ortaklara karsi kullanilamayacagi seklinde bir
ayirima gitmemis satim olmast durumunda sufa hakki sahiplerinin bu haklarim

kullanabileceklerini ifade etrnistir.426

Miisterinin mertebe bakimindan diger ortaklardan farkli olmasi durumunda nasil bir yol
izlenecegi sufa konusunda tabaka mantigini kabul edenlere gore farkli kabul etmeyenlere gore
farkli sekilde ¢oziime kavusturulur. Suf’a hakkini sadece ortaklik, irtifak haklar1 ve komsuluk
olarak ii¢ kisma ayiran Hanefiler ve imam Malik’in bir ¢ok alimden destek goren ikinci

rivayetini dikkate alanlara gbre tabaka esasina gore hareket edilir. Suf’a hakkinin miilkte

“! Sazeli Ebu’l-Hasan, Ali bin Muhammed b. Halef, Kifayetu’t-talibi’r-rabbani ala risalet-i ibn-i ebi zeyd el-
kayravani, 11, 512

*22 Rufai, el-Aziz, V, 528

2 ibn Kudame, el-Mugni, V, 526

*** Karafi, Zahira, VI, 299-300

425 Serahsi, Mebsut, XIV, 122

26 {bn Kudame, el-Mugni, V, 399
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ortaklik ve irtifak haklarindan birinde ortak olan bitisik komsu seklinde iki sarta bagli kabul
edenlere gore de yine tabaka esasina gore hareket edilir. Buna gore miisteri ya diger

sefi’lerden daha yiiksek ya da daha diisiik bir mertebededir.

1. Miisteri ortaklardan daha yiiksek derecede olursa: Miisteri mali alir ve digerlerinin
suf’a hakki olmaz. 427

2. Miisteri ortaklardan daha diisiik derecede olursa: Suf’a, mertebe olarak giiclii olan
icindir. Dolayisiyla oncelikli tabakada bulunan kisiler sufa hakkina gére mali alirlar.
Daha {ist tabakada bulunanlar tipki yabanci olma halinde oldugu gibi miisteriye tercih

. 428
edilir.

3.2. Libya Kanununda Sefi’lerin Coklugu

Libya medeni kanununda sefi’lerin ¢oklugu ifadelerine baktigimizda, Libya kanun koyucusu

Libya medeni kanununun (941). Maddesinde sunlari ifade etmis oldugunu goriiyoruz:

1. Sefi’lerin birden fazla olmasi halinde suf’a hakki, tertibe géredir.429
2. Bir tabakadan sefi’lerin toplanmasi halinde her biri payina gore suf’a hakkina sahip olur.
3. Miisteri, sefi olma sartlarini1 bulundurmasi durumunda kendi tabakasindaki diger sefi’lere

. . 4
tercih edilmez.**°

3.2.1.Libya Kanununda Sefi’lerin Coklugunun Farkh Tabakalarda Olmasi

Farkli tabakalarda, suf’a hakkina sahip sefiler olabilir. Bu durumda Libya kanun koyucusu,

medeni kanunun (941). Maddesine gore su ¢oziimlemeleri yapmustir:

1. Malin asil sahibi suf’aya, ortaklikla ortak olandan daha onceliklidir. Bir akarin, iki ortak
sahsa maslahatlarindan dolay1 intifa hakki bulunsa ve biri payin1 yabanciya satsa, asil
malik, ortak ve bitisik komsudan herbiri de suf’ay1 istese oncelik asil malikindir. Ciinkii

o birinci tabakadadir.*!

427 Ramli, Nihayetu’l-muhtac, V, 200

2% E]-Fetava’l-Hindiyye, V, 166

¥ Libya medeni kanunu 940. madde

439 Adalet ve kamu giivenlik halk komitesi-s.203
! Senhuri, el-Vasit, IX, 599
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2. Genel ortaklardan biri paymi yabanciya satacak olsa suf’a hakki diger ortak ya da
komsuya gecer. Oncelik ise ortaktadir. Ciinkii o ikinci tabakadadir.

3. Intifa hakk: sahibi malda suf’a isterse komsudan daha onceliklidir. Ciinkii intifa hakki
sahibi li¢iincii tabakadadir.*?

4. Malmn asil sahibi toprakta suf’a hakki, toprak sahibi de malda suf’a hakki istese asil
mal sahibi suf’aya komsudan daha dncelikli olarak hak kazanir.*?

5. Komsu -ki suf’ada son tabakadir- akari satilan komsu tam miilkiyetle sahip oldugu
akarin satilmasi halinde bagka ml sahibi, ortak ve intifa sahibi olmadigi i¢in burada tek

sefi” komsu olur.”*

3.2.2.Libya Kanununda Birden Fazla Sefi’in Aym Tabakadan Olmasi

Birden fazla sefi’nin ayni tabakadan olmas1 halinde her biri payma gore suf’a hakki kazanir.
Ust tabakada bulunan sefi’ler alt tabakada bulunanlardan &nceliklidir. Asil mal sahipleri ¢ok
olmas1 ve intifa hakkinin satilmasi durumunda her biri payma gore suf’a alir. Aym sekilde
genel ortaklarin ¢ok olmasi ve birinin ortak payini satmasi durumunda her biri payina gore

suf’a alr.*

Sefi hakki kazandiran ve suf’ay1 alma sartlarinin bulundugu miisteri ise, ayni tabakadan olan

diger sefilere bir iistiinliigii yoktur.

Yiiksek mahkeme hiikiimleri incelediginde Libya kanununun suf’ay1 pay miktarina gore degil
de ortak sayisina gore paylastirdigi goriilmektedir ki bu yaklasim Mecelle’ye yani Osmanlt
medeni kanununa dayanmakta olup ilgili kanun da Hanefilerin goriisiiniin kanunlastiriimasi

seklinde olmustur.

432 Ziireyki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 280

433 Mazvegi, el-Veciz fi’l-hukuki’l-ayniyye, s.243
** Senhuri, el-Vasit, IX, 600

3 Ziireyki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 281



DORDUNCU BOLUM

LIBYA VE iISLAM HUKUKUNDA SUFA ISLEMLERI

( SUFANIN DUSURULMESI VE BU AMACLA KULLANILAN HiLELER)

Sufa sebepleri ve sartlar1 yerine geldiginde, sufa hakkina sahip olan kisi belli tarihlerde
mahkemeye bagvurur. Mahkemeden de sufa hakkina sahip olduguna dair karar aldirir. Bu
durumda akdin taraflar1 ve sufa hakkina sahip olan kisiler arasinda farkl bir iliski dogar. Sufa

hakkina sahip olan kisi dilerse geri ¢ekilebilir dilerse de hakkin1 arayabilir.

Baz1 sebeplerin ger¢eklesmesi durumunda sufa hakki diigsebilecegi gibi, bu sebepler sun’i

olarak olusturularak yani bazi hilelere basvurularak da sufa hakki diistiriilebilir.

Dolayistyla bu bolimii {i¢ kisma ayiracagim. Birinci kisimda sufanin tesirlerinden
bahsedecegiz. ikinci kisimda sufa hakkimin diismesini bahsedecegiz. Uciincii kistmda sufa

hakkinin diisiiriilmesinde kullanilan hileler hakkinda bahsedecegiz.

1. ISLAM HUKUKUNDA SUFA’NIN TEMELLUK UYGULAMALARI

Satilan bir mala sahip olmak icin Sufa hakkini kullanan kisinin bu hakka istinaden mal
alabilmesi i¢in uymak zorunda oldugu bir takim prosediirler vardir. Kendisinde sufa hakki
bulunan malda sufa hakki sahibi i¢in hak ortaya ¢iktig1 zaman sufa hakki sahibinin uymasi

gereken asagidaki prosediirler vardir.

1.1 Suf’a (On Alim) Talebi

Onalim talebinin manas1 sufa hakki sahibinin satis1 dgrenmesi durumunda gecikmeksizin
suf’a hakkina binaen alim talebi yapmasidir. Sufa hakki sahibi satis1 6grendigi mecliste

talebini ortaya koyar ki buna “6nalim talebi” denir.


user
Oval
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Bu talep Rasulullah’in (s.a.v.) hadisinde geg¢en “talebu’l-miivasebe: On alim talebi”
kelimesinin kullanilmasindan teberriikle 6nalim talebi olarak isimlendirilmistir. (sufa talepte
bulunan1nd1r).436 Bu sufanin “talepte bulunana” ait oldugunu ifade etmektedir. Suf’a hakkina
sahip bagka kisiler de olsa ve fakat onlar talepte bulunmazlarsa onlar bu haklarin1 keybetmis

olurlar.

Onalim talebinin vakti sefi’nin satis1 6grendigi vakittir. Bu satistan haberdar olmak bazen
bunu bizatihi duymakla bazen de bagkalarindan duymakla gerceklesir. Mezheplerin onalim

vaktinin ne zaman olduguyla ilgili goriisleri su sekildedir:

1. Hanefi mezhebi,*’ Safi mezhebinin meshur g6rﬁ$ﬁ438 ve Ahmed b. Hanbel’in
mezhebinin zahirine gore Onalim talebinin vakti satisin d6grenilme vaktidir. Bu da sufa
hakki sahibinin hemen talep etmesi demektir.

9 Ve Hanbelilerin bir rivayetine gére440 ise sufa hakki

Imam Kerhi, imam Muhammed
sahibinin vaktin uzamasina ragmen ayni mecliste satig1 isteme hakki vardir.

2. imami Malik**' ve Zahiri mezhebine gére442 sufa hakkina sahip olan kisi icin bu vakit
sinirh degil bilakis genis zamanlidir.

3. Imam Sevri, Ebu Leyla ve Safii mezhebinden bazilan™ sOyle demistir. Sufa hakk1
sahibinin ii¢ glin miihleti vardir. Bu zaman zarfinda talep etmemesi durumunda hakki
iptal olur.

4. Onalim talebi sufay1 almaya delalet eden “sufayi istedim” veya “ben onu istiyorum” gibi,

her tiirlii lafiz ile olur.***

Suf’a talebinin bildirilmesi hususunda say1 ve adalet sartinin bulunmas1 gerekir denilmistir.
Malin satildig1 bilgisini sefiye veya sefinin talebini miisteriye ulastirilmasinda say1 (iki kisi)
ve adalet (sahitlik sartlarini tagimalari) sart olarak aranmistir. Ebu Hanife hazretleri bu

ikisinden birinin haber verende olmas1 gerektigini belirtmistir.

#¢ Zeylai’, Nasbu’r-raye li ahadisi’l-hidaye, IV, 176

7K 4sani, Bedaiu’s-sanai’, VI, 128

8 {bn hacer el-Heytemi, Havasi tuhfetu’l-muhtac, VI, 63-64.

39 Makdisi ibn Miiflih, el-Furu’, VII, 279 ve sonrasi

“0 ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, IX, 328-329

“! ibn Kudame, el-Mugni, V, 473-474; ibn Riisd, Bidayetu’l-miictehid, IX, 263
*2 {bn Hazm, el-Mubhalla, IX, 89 ve sonrasi

#3 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, [V, 188

44 Zeylai’, Tebyinu’l-hakaik, V, 242 ve sonrasi
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Ebu Yusuf hazretleri ise haber verende bunlarin sart olmadigini1 dolayisiyla fasik birinin sufa
hakkini sahibine haber vermesi durumunda sufa hakki sahibi talepte bulunmazsa hakkinin

iptal edilecegini belirtmistir.**’

1.2. RAPOR VEYA BELGELEME TALEBI

Satilan mal saticinin veya alicinin elinde ise, sefii 6nalim talebinden sonra saticinin yaninda

sahit tutar. Soyle ki sefii, Ben mali veya mesfuun fihi satin almak istiyorum sahit olun der. "

Sefii mahkemeye basvurmasi durumunda sahide ihtiya¢ duymaktadir. Bu husus Hanefi
mezhebinde gecerlidir. Nitekim onlar sefiin talebinden sonra sahit ve belge diizenlenmesi
gerektigini belirtmislerdir. Talep vakti alici, satict ve gayrimenkuliin duruma gore degisiklik

arz eder. Sefiin talep etme imkan1 olur da talepte bulunmazsa sufa hakki iptal olur.*’

1.3. DAVA VE TEMELLUK TALEBI

Davanin tanim1 mahkeme meclisinde bir kimsenin iddaa ettigi s6z ve ya benzeri ile kendisine

ait bir hakkin miimessili veya avukati tarafindan talebi seklindedir.448

Satic1 veya Miisteri mal elinde bulunmasi durumunda sefii ile mesfuun fih hakkinda
miinakasa etmesi durumunda sefii bu talepte bulunur. Bu talep sefii tarafindan mahkemeye
basvurmasiyla gerceklesir. Sufa davasi miisteriye karsi acilir. Eger mal elindeyse mahkemeye

satici da katilir.

Malin miisteriye tesliminden sonra davali miisteri olur. Teslimden 6nce ise satici ve miisteri

daval1 olma konusunda esittir.449 Herhangi birine kars1 dava acilabilir.

Ayni zamanda bazi mezhepler sefiin davay1 agmasi ve mahkemede sufa hakkini talep ettigini
ifade etmesi durumunda miisterinin daima davada davali oldugunu ifade etmistir. Sefii

mahkemede hakime kars1 ben sufay1 satin almak istememe ragmen bu miisteri mebii satin aldi

“> Ayni, el-Binaye, X, 363-364

446 Zeylai’, Tebyinu’l-hakaik, V, 242 ve sonrasi

“7Zeylai’, Tebyinu’l-hakaik, V, 242

¥ Yasin Muhammed Naim, Nazariyyetu’d-da’va beyne’s-seriati’l-islamiyye ve kanunu’l-murafeati’l-
medeniyyeti ve’t-ticariyye, s. 83, Mektebetu alemu’l-kitab, Riyad — 6zel baski — 1423h.-2003m. —

* {bn Abidin, Reddu’l-muhtar, VI, 226
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seklinde beyanda bulunur. Bu durumda hakim sefii i¢in sufa hakkinin bulunduguna

hiikmeder. Hakimin bu karar1 verebilmesi i¢in sefi’nin talepte bulunmasi zorunludur.

1.4. DAVA EYLEMLERI

Davanin acilmasinda belirli bir siire kisitlamasinin olmasi hakkinda fikih¢ilar asagida beyan

edilecegi lizere ihtilaf etmislerdir.

Hanefi mezhebi: imam Ebu Hanife ve Ebu Yusuf’un aralarinda bulundugu bazi Hanefiler
durumun sefii’e kaldigim1 geciktirmesi durumunda sahitlerin sahitligiyle bu hakkinin iptal

olmayacagini belirtmislerdir.“50

Safii mezhebi: Safiler dava agma talebi vaktinin Ozlir bulunmamasi durumunda ii¢ giin

gecerli oldugunu ifade etmislerdir.451

Maliki mezhebi: Talebin acilen yerine getirilmesinin gerekmedigini genis vakitli oldugunu

ifade etmislerdir. Ancak bu vaktin sinirlt olup olmamasi hakkinda ihtilaf etmisglerdir.

Sefiin dava agma zorunda oldugu miiddet, onlara gore talepte zorunlu olan vakit ile aynidir.
Dolayisiyla onlara gore sefiin sufa hakkindan vazgegmesi durumu disinda, hakim karsisindaki

talep ile bu dogrultuda yapilan talep arasinda fark yoktur.452

Hanbeli mezhebi: Sefiin satis1 duymasi durumunda talep hakk: vardir. Giinler sonra da olsa
dava hakki baki kaldig1 gibi ne kadarda uzarsa uzasin talep hakki da vardir. Bu goriis Imam

Ahmet’ten gelen bir rivayete dayanmaktadlr.453

2. LIBYA HUKUKUNDA SUFA UYGULAMALARI

Sufa hakkina binaen malin tamamini talep etmek gerekir. Bu sart “sufanin boliinmesi caiz
degildir” seklinde tabir edilmektedir. Yine sufa hakkini talep ederken hukuken yapilmasi

gereken islemleri arastirmak ve eksiksiz sekilde yerine getirmek de sarttir. Miisteri malin

40 Zeylai’, Tebyinu’l-hakaik, V, 244

1 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 169

2 ibn Riisd, Bidayetu’l-miictehid, IV, 46
3 fbn Kudame, el-Mugni, V, 473
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sefii’e teslimine riayet etmedigi takdirde hakim karar1 gerekmektedir. O halde sefi’in sufa
hakkini elde etmesi mahkemeye bagvurmasiyla da miimkiin degildir. Hakim sufay1 almasi

noktasinda sefii’e birtakim uymasi gereken islemler yﬁklemistir.454 Bu islemler su sekildedir:

1. Alici veya satici tarafindan sefii’e resmi uyari.
Sufada ragbeti gosterme (talep)

Paray1 yatirma (bu isler i¢in istenen resmi kanuni meblag)
455

Rl

Sufa davas1 agmak
Bu islemlerin her birini basli basina bir baslik altinda ele alinacaktir.

2.1.Libya Kanununda Satic1 Veya Ahcinin Sefii’e Yaptigi Resmi Thtar

Libya kanununu (944). Maddesi sufa hakkini almak isteyenin bunu alict ve saticiya resmi
ihtarla on bes giin i¢inde belirtmesi gerektigini 6ngormektedir. Aksi takdirde mevcut hakki

iptal olacaktir.

Bu ihtarin adli belgelerin geregi gibi gorevli tarafindan yazilmis dogru ve resmi olmasi

gerekir.

Murafeat kanunu resmi uyarinin siiresincedir, dolayisiyla ihtarin belirtildigi giin hesaplanmaz

aksi takdirde eksik bir zamanlama olur. Buna ilave mesafe ¢cogaltilmas1 gerekiyorsa yaplhr.456

Hakimin satis1 gergeklestirmesi alicit veya saticinin sefi’ye karsi sikintilarindan itibaren bu
islemleri baslatmasi sufa hakkini diisiirmeye yoneliktir ve bunu alicinin satisin  sufali

oldugunu 6grendikten sonra olan tartigmalar1 6nlemek igin yapar.457

Alict veya saticidan ihtar bildirilmedigi durumda veya dogru olmadigi zaman sefi’in sufa
hakki diismez ve bu bir sene igerisinde satig giiniinden itibaren, sefii orda olsa da olmasa da

baslar.458

454 Mezugi, el-Veciz fi’l-hukuki’l-ayniyye, s. 245
3 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 299

%% Senhuri, el-Vasit, IX, 637

#7 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 434.
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Libya kanunundaki 945. Maddede resmi uyar1 evraginda asagidaki bilgilerin bulunmasi

gerektigi belirtilmistir.

1. Gayrimenkuliin yeri, adresi, tam olarak belirtilmesi
2. Maln fiyatinin, resmi giderlerin ve satis sartlarinin bilgisi

3. Hem alict hem de saticinin isim, soy isim, meslek ve adres bilgisi

Hakim sefiin, satisin sartlarinin da dahil oldugu tiim beyanatlar1 bilmesini istemektedir. Soyle
ki sefiin satilik gayrimenkuliin eksik bir yani kalmayacak sekilde tanimasi bilmesi gerekir.
Ciinkii bu tebligatin iptali gerektiren cehaletin olmamasi ig¢in, gayrimenkuliin alanini,
konumunu, sinirini, saticinin hissesini, tapu emlak dosyasindaki gayrimenkul dosya rakamin
kapsamasi gerekmektedir. Ayn1 zamanda resmi tebligatin miisteri ve saticinin isim, soy isim,
adres, fiyat, resmi giderler ve satis sartlar1 bilgilerini igermesi gerekmektedir. Bu beyanatlarin

aksi durumunda tebligat batil sayilir. Sonuglari gecerli sayllmaz.459

2.2.Libya Hukukunda Sufa Taleb Bildirgesi

Sufay: talep bildirisi sefii tarafindan sufayr alma talebiyle agikca yapilmasi gerekir. Sufa
hakki sahipleri birden fazla olmasi durumunda her birinin sufada talep bildirisi yapmasi
lazimdir. Sufa talep bildirisi bir tane de olsa her sefiin talebini acik¢a belirtmesi

gerekmektedir.

Sefiin bu bildirisini miisteri ve saticiya iletmesi gerekmektedir. Sefii sufa talebini hem alici
hem de miisteriye bir bildiride iletmesi ve her ikisine ayri ayri bildiride bulunmak arasinda
serbesttir. Alict ve saticilarin birden fazla olma durumunda ise sefiin sufa talebini hepsine

bildirmesi gereklidir.

Medeni kanunun( 946). Maddesi bunu net bir sekilde ortaya koymaktadir.

48 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 305
% Manzumatii’l-bahis fi mevadi mahmeketi’l-ulyi, 46/508 rakam say1li hiikkmii
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S6z konusu maddeyi inceleme neticesinde anliyoruz ki Libya hukuku sufay1 talep bildirisinde

bir takim sartlar belirtmistir.460

1. Sufa talep bildirisinin resmi olmas1 gerekir.

2. Bildiri siiresi 15 giindiir. Bu siire bildirinin ulastig1 tarih itibar1 ile baslar. Ulasma
stiresi de bu stireye eklenir.

3. Sufa talep bildirgesinin hem satict hem de miisteriye iletilmesi gerekmektedir.
Bunlardan bir tanesine ulasmasi durumunda sufa hakki iptal olur. Her ikisine bu
bildirinin ulastirilmast gerekir.461

4. Bagkalarina kars1 delil ifade etmesi sebebiyle462 tapu sicilinde sufa talep bildirisi tescil

edilmelidir. Bu Yargitay’in 17/22 rakam sayili kanunudur.*®

2.3.Libya Hukukunda Paranin Mahkeme Hazinesine Teslim Edilmesi

Sefii sufa talep bildirisinin ardindan diger islemlere baslamalidir. Bu da bildiri tarihinden

.. o o . . . . .. 464
itibaren en fazla otuz giin i¢inde paranin mahkeme hazinesine teslim edilmesidir.

Medeni Kanun'un (964). Maddesini inceledikten sonra asagidaki hususlar belirmektedir.

1. Sefiin satict ve miisteriye bildiride bulunmasinin ardindan, miisterinin yerine
gayrimenkulil satin alma ciddiyetini belirtmesi niyetiyle gayrimenkuliin bagli oldugu
daireye gayrimenkuliin 6demesini yapmak durumundadir.*®®

2. Talep bildiri tarihinden itibaren otuz giin i¢inde, sufa davasi agilmadan paranin teslim
edilmesidir.

3. Miisteri sadece bir miktar 6deme yapmis veya ddemeyi tecil etmisse de, So6zlesme

. . .. . . . 466
taraflarina satis sdzlesmesinde belirtilen anaparanin tamaminin teslim edilmesi.

40 I ibya medeni kanun — 5.2051

46! Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 303

42 Senhuri, el-Vasit, [X, 647

63 Aciklandig sekilde

464 Libya Medeni Kanunu 2/964 rakam sayili hiikmii
465 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 305

466 Senhuri, el-Vasit, [X, 651 ve sonrasi
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4. Sefiin 6deme ile beraber miisteri tarafindan belirtilen masraflar1 kargilamasi gerekir.
Miisteri tarafindan yapilan ek odemeleri sefiin 6demesi gerekmez. Yargitay 17/22
rakaml1 hiikkmiiyle bu sekilde beyan etmistir.467

5. Bu 6demenin bildiri tarihinden itibaren otuz giin i¢inde, gayrimenkuliin sinirlar
dahilinde oldugu mahkeme hazinesine yapilmasi gerekmektedir.

6. Gayrimenkuliin bagli oldugu dairenin mahkeme hazinesine belirtilen siiregte

anaparanin 6denmemesi durumunda sufa hakki iptal olur.

2.4.Libya Hukukunda Sufa Davasi1 A¢ma

Sufa talebinde bildiri, talep ve 6demeden sonra yapilan dordiincii islem olarak dava agma
sayllmaktadir. Sefii gayrimenkuliin bagli oldugu dairenin mahkeme hazinesine ddemeyi
teslim ettikten sonra miisteri ve saticiya tebligatta bulundugu sufa talep bildirisinden itibaren

otuz giin i¢inde dava agmasi gerekmektedir.468

Gecen islemler neticesinde asagida belirtilen islemler takip edilir.

1. Sufa davasinda miiddei (davaci) sefi’dir. Bu sebepten 6tiirli davacinin vasif, maslahat ve
ehliyete sahip olmasi gerekir. Sufa davasinda davali ise satict ve miisterinin her biridir.
Davanin her asamada her ikisine karsi acilmasi gerekir. Davanin sadece miisteriye veya
satictya karsi1 agilmasi yeterli degildir. Ciinkii sufa hakki sefii’yi miisterinin yerine satict
karsisina gegirir.469
Bu Yargitay’in 19/31 rakam sayili kanunudur.*”’

2. Davanin goriildiigii yetkili mahkemenin gayrimenkuliin bagli oldugu daire mahkemesi
olmasi gerekir.

3. Sefiin veya miiddeinin yetkili mahkeme katibi tarafindan kaydedilen davay1 bildirmesi
gerekir.

4. Sefiin sufa talebinden itibaren otuz giin icinde acacagi dava medeni Kanun’un (947)
Maddesi uyarinca goriiliir. Bu siire zamanasimi siiresi degil, sufa hakkinin iptali siiresi

sayilir. Mahkeme tarafindan kesinti veya duraklamanin zarari yoktur.471

%7 Libya Medeni kanunu 946. maddesi

6% Adalet ve kamu giivenligi genel halk komitesi (hukuk dairesi) — medeni kanun — s.205

* Senhuri, el-Vasit, IX, 673

7 Manzumatii’l-bahis fi mevadi mahmeketi’l-ulya, medeni kanunu 19/39 rakam say1li maddesi
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e A it . . 472
5. Mahkemenin imkan dahilinde ise hizli karar verir.

2.5. Libya Hukukunda Sufa Davasinin Hiikmii ve Tescili

Sefii miisterinin rizas1 veya yetkili mahkeme tarafindan bir karar olmaksizin mesfuun fihte

herhangi bir hak sahibi degildir.

Mahkeme agilmasi sonucu dava taraflarinca sunulan belge, sufa hakki dava sartlari,
sorusturma gerekirse bilirkisi raporu, kararin sebeplerinden davacinin savunma Onergesi gibi
tiim islemlerde mahkemenin gecikmesini gerektiren bir durum olmadig1 miiddet¢e ¢ok fazla

gecikmeden siiratle tamamlanmasi gerekir. Medeni kanunun 947. Maddesi bu sekildedir.

Libya medeni kanununun 948. Maddesi su sekildedir. Sufa hakkinin sabit olmasi karari

miilkiyetin sefi’e gecmesinde delil olarak kabul edilir.

Sufa hakkinin sabit olmas1 karar1 miilkiyetin sefi’e gegmesinde delil olarak kabul edilir. Ve bu

durum diger kurallar1 ihlal etmedigi siirece geg:erlidir.473

1. Yetkili mahkeme tarafindan sufa hakkinin ispati durumunda agiklanan nihai karar mesfu
olan gayrimenkuliin miilkiyetine dair delildir. Haklarin ispatinda mahkeme hiikiimlerinde
delil olmaktadir.*™*
Bu karar Yargitay’in 19/109 rakami altina giren hilkmiin geregidir. Hiikiim: sufa
hakkinda ¢ikan karar miilkiyetin sefie ait olmasinda gayrimenkul sicillerinde kaydi
miimkiin delil olarak kabul edilir. Yine haklarin ispatinda mahkeme hiikiimlerinde delil
olmaktadir.
Menkul mallarda ortaklardan birinin yabanciya satti§i ortak pay1 isteme karari, her iki
ortagin tiim haklarda ve kararin ¢ikma vakti degil de sézlesme akdi zaman itibari ile

miisterinin yerine ge¢gme hakki dogurur.475

7! Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 308

72 Mezugi Abdusselam Ali, el-Veciz fi’l-hukuki’l-ayniyye, s.256

7 Libya Medeni Kanunu, s.205

47 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 310

7 Manzumatii’l-bahis fi mevadi mahmeketi’l-ulyi, medeni kanunu 19/109 rakam sayili maddesi
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2. Sufa hakki olan gayrimenkulde sefiin hakki oldugunu ifade eden mahkeme karari
milkiyetin ona ait olduguna delil sayilir sayilir. Boylelikle sefiin satici ile aralarinda
s0zlesme imzalamasina gerek yoktur.

3. Karari 1988 senesi gayrimenkul tescil kanununun 21 rakam sayili 21. Maddesi geregi
gayrimenkul tescil dairesi tarafindan tescil edilmesi gerekir.476
Sufa hakkinin ispatt durumunda Hiikmii nihainin gayrimenkuliin sefiin miilkiyetine
gecmesi delil olmast durumunda, onun miilkiyetine gegmesinde tescil edilmesi gerekir.
Tescil edilmemesi durumunda ise kanunda gecerli olan haklar olusmaz miilkiyet
naklolmaz ve degismez. Sefii hiikkmii gayrimenkul tescil dairesine tescil ettirmesi
durumunda gayrimenkuliin miilkiyete kendisine nakleder.*’’

4. Gayrimenkul tescil dairesine kararin tescil edilmesi uygun kararin ¢ikmasi durumunda
sefii tarafindan yapilir. Baz1 Arap kanunlarinda oldugu gibi, mahkeme kendisi tarafindan
bu tescil islemini gergeklestirmez.

5. Sufa davasinda reddedilen nihai kararin tescili, sefiin sufa hakkini talebini bildirge tescili

durumunda gayrimenkuliin tizerine atilan serh kaydindan dolayldlr.478

Ozetle Libya hukuku medeni kanunu maddelerinde sufa hakki talebi konusunda &nemli
onlemler alinmistir. Satic1 veya miisteri sufa hakki sahibine satis1 bildirmek amaciyla
tebligatta bulunur. Sefii tarafindan kendisine ulagan tebligattan sonra on bes giin i¢cinde sufay1
alma bildirgesi yapilir. Bu bildirgede bu tarihten itibaren sufa davasi agmadan once otuz giin
icinde mahkeme hazinesine satig bedelini 6deyecegini ve sufay1 alma talebini bildirir. Boyle

yapmadig1 takdirde sufa hakki iptal olur.

Daha sonra gayrimenkuliin bagli oldugu dairenin yetkili mahkemesi huzurunda saticit ve

miisteriye sufa davasi agar. Mahkeme hizla davay1 karara baglamak i¢in iizerine diiseni yapar.

Bu islemler sonucunda karara baglanan hiikiim sefiin miilkiyetine resmi bir senet teskil eder.
Gayrimenkuliin sefiin miilkiyetine ge¢mesi i¢in bu senetle gayrimenkul tescil dairesinde tescil

islemi yapar.

476 1988 senesi 12. Kanunun 21 maddesi
417 Senhuri, el-Vasit, IX, 699
478 Zurayki, el-Hukuku’l-ayniyyeti’l-asliyye fi’t tesri’l-Libya, I 309
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Kararin hiikme baglanmasindan once Miisteri geri c¢ekilmesi durumunda sefii igin
bagkalarinin elinde dahi olsa gayrimenkulde satis, hibe, vakif gibi her tiirlii tasarrufun iptali

479
hakki1 vardir.

3.ISLAM HUKUKUNDA SUFA’NIN TEMELLUK DURUMU

Mebiin sufa hakki ile temelliikiiniin ne zaman ve nasil gerceklestigiyle ilgili fikih¢ilarin farkl

izah ve yaklagimi bulunmaktadir. Mezheplerin bununla ilgili goriisleri su sekildedir:

3.1.Hanefi mezhebi

Hanefi alimlerine gore miilkiyetin sefii icin siibutunun ancak miisterinin rizasiyla veya
mahkeme karar1 neticesinde teslim edilmesiyle miimkiindiir. Miilkiyetin intikali miisterinin
teslimi ile olur. Zira o saticidan malin miilkiyetini almistir. Miisterinin akar1 teslimi sefiin
akarin iicretini ona 6demesini gerektirmektedir. Bu islem satim akdinde taraflarin hak ve
sorumluluklart ile ayn1 oldugu i¢in akit gibi kabul edilir ve yapilan bu 6deme satin almadaki

semenin yerini tutar ve bununla miilkiyet intikal eder. ™

Mahkeme karar1 ile miilkiyet zorunlu olarak sefiye geger. Bu mesele tipki ahkeme karar ile
borcun tahsilinin ifa sayilmasi gibidir. Mahkeme sufa hakkini kabul edip de gereginin yerine

getirilmesini istediginde iki farkli ihtimal ve buna gore de iki farkli yol izlenebilir:

1- Mebiin saticinin elinin altinda olmasi: Hanefi mezhebi alimleri mebiin saticinin elinde

olmas1 durumunu da ikiye ayrilmislar.

a) Hanefi alimlerden bazilar1 satisin fesholmadigini bilakis ortak hisseyi sefiye naklettigini
ifade etmislerdir. Yani malin sefinin miilkiyetine gegmesi bu akde dayanmaktadir. Ciinkii akit

sOzlesmesi teslime ihtiyac¢ olmaksizin icap ve kabulden olusmaktadir.

b) Hanefi alimlerin bir kismi1 da satict ve miisteri arasindaki satisin fesh oldugunu ifade

etmislerdir. Sefii i¢in yeni bir akit ger¢ceklesmis olur. Bu Hanefi mezhebindeki meshur

479 Bedran Ebu’l-ayneyn Bedran, Tarihu’l fikhr’l islami ve nazariyyetu’l miilkiyyeti ve’l ukud, s. 358
40 K asani, Bedaiu’s-sanai’, — altinci ciiz —s. 144
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fetvadir. Bu grubun bakis agisi satigin feshi durumunda sufanin alinmasinin agagida belirtilen

sebeplerden otiirli 6ziirli olacagi yé‘)m'jndedir.481

1. Satici ile miisteri arasindaki satig sufa hakkinin vucubiyet sartlarindandir. Bu akdin fesh
oldugunu kabul edersek akdin geregi olan sufa hakki da gerceklesmez ve bu durumda
sefinin mal1 almasinin hukuki bir dayanagi kalmaz..

2. Satim akdiyle birlikte miilkiyet sartlar1 tahakkuk ettigi icin miisteriye geger. Sufa

sebebiyle malin miilkiyeti sefiye gecince artik miisteriye ait bir miilkiyet kalmaz.**?

2-Mebiin miisterinin elinin altinda olmasi: Bu durum satis tamamlandiktan sonra olur.
Satict mebii miisteriye teslim ettiginde sefiide miisteriye O0demeyi yapmaksizin mebii
miisteriden alirsa birinci satis sahih olur. Bu satis miisteri ile satici arasinda gerceklesen
satigtir. Clinkii miilkiyet hakki satin alinmisgcasina miisteridedir. Sefii mebii saticidan
aldiginda 6demeyi saticiya yapar. Sorumluluk ona aittir. Miisteri 6deme yapmissa 6demenin
iadesini saticidan ister. Eger mebii miisterinin elinden almigsa 6demeyi miisteriye yapar.
Sorumluluk ona aittir. Ciinkii sorumluluk hak kazanmasi durumunda O6demenin iadesi

demektir. Dolayisiyla sorumluluk 6demeyi alana aittir.**>

Yine Hanefi mezhebine gore sefiin veya vekilin mahkeme meclisinde hazir bulunmas: sarttir.
Ciinkii hazir bulunmayan birine kars1 dava agmak, taraflar arasinda hiikmiin gecerliliginden
Otlirli caiz degildir. Hakim sufa hakkinmi1 karara bagladig:i takdirde miilkiyet sefiye gecer.
Miilkiyetin sefiye gegmesi teslime bagl degildir.484
Aymni sekilde Hanefi mezhebi sufa hakkinin ger¢ceklesme vaktini davalagma ve talep zamani
olarak dngormektedir. Hanefi mezhebi alimleri sufa hakkinin karara baglanmasinda 6demenin

tamaminin yapilmasini sart kosmazlar. Clinkii satis icap ve kabul ile gergeklesir.

Miisterinin gayrimenkulii sefii tarafindan 6demeyi yapmasi vaktine kadar elinde tutma hakk1

vardir. Ayrica saticinin da mebii 6demenin yapilmasi vaktine kadar elinde tutma hakki vardir.

! Zeylai’, Tebyinu’-hakaik, V, 242

2 Zeylai’, Tebyinu’-hakaik, V, 242

3 el-Mevsuatu’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XX VI, 159
8% Serahsi, Mebsut, XIV, 102
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Mahkemenin de semenin 6denmesine kadar mebiye el koyma hakki vardir. Ciinkii mahkeme

gerekli hakkin yerine getirilmemesi durumunda haksizligi 6nlemek i¢in tedbir alabilir.*®

3.2.5afii Mezhebi

Safii alimleri sufa hakkinda miilkiyet icin mahkeme kararini, 6demenin gerceklesmesini,
miisterinin hazir bulunmamasin1 veya rizasin1 gerekli gérmezler. Cilinkii Safii mezhebi
alimleri sefiin sufay1 aldim, sufayr sahiplendim veya sufayr almayi tercih ettim soziinii sart
kosmuslardlr.486 Ancak sefii sadece bu ifadesiyle mebii temellilk edemez. Bunun i¢in baska

sartlarda olup bunlarin en 6nemlileri sunlardir.

1. Sefiin 6demeyi miisteriye teslim etmesi. Bu takdirde onu miilk edinir.

2. Miisterinin mebii teslim etmesi ve ddemenin sefiin zimmetinde bor¢ kalmasina razi
olmasi. Miisterinin razi olmasi durumunda mal sefiin zimmetinde borg olarak kalir.

Ciinki bu islem satistir. Kabz sart degildir.487

3. Sefiin mahkemeye basvurmasi, sufa hakkini almay: talep etmesi, Miilkiyeti tercih
etmesi ve mahkemenin sufa hakkina hiikiim vermesi

4. Icbar olmaksizin iki sahidin sefinin sufa hakkini talebine sahitlik etmesi

3.3.Maliki mezhebi

Maliki alimleri sefiin gayrimenkulii temelliikiinii ii¢ seyle miimkiin goriirler:

1. Mahkeme karari: Hakim veya yargi sefiin sufa hakkina sahip olduguna hiikmeder.
Ciinkii sufa icap ve kabul ile gerceklesir.

2. Miisteriye 6demenin yapilmasi: Sefiin 6demeyi miisteri razi olsun veya olmasin
miisteriye teslim etmelidir. Cilinkii miisteri saticiya 6demeyi yapmls‘ur.489

3. Sufay1 aldigina dair sahit tutmasi: sefiin akari siifa hakkiyla aldigina dair sahit tutmasi

gerekir. Miisterinin bulunmamasi durumunda da benim sufay1 aldigima sahitlik edin der.

5 Mecelletu’l-ahkami’l-adliyye, 1036

6 el-Mevsuatu’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XX VI, 160

7 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 168-169

8 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 168-169

* Harasi, Serhu muhtasari halil, VI, 174, Daru’l-fikr, Beyrut. — tarihsiz.
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Bazi malikiler malin alinmasi esnasinda miisterinin hazir bulunmasimni  sart

kosmuslard1r.490

3.4.Hanbeli mezhebi

Hanbeli mezhebi alimleri sefiin sufay: aldigina delalet eden “Sufay1 aldim, sahiplendim veya

su kadara aldim” gibi, her soziiyle sufay1 alabilecegini kabul ederler.

Hanbeliler mebiin ve 6demenin malum olmasi durumunda, mahkeme kararina gerek

gormemektedirler.

Sefinin temelliikii sufa talebiyle gerceklesir. Ciinkii miilkiyetin miisteriye ge¢mesinin sebebi
satim akdidir. Sefinin bu akit iizerine talepte bulunmasi icap gibi olur. Buna da kabul ilave
edilir.*”"
Hanbeli mezhebini savunanlar bu hakkin sabit olusuna icma’ ve nas ile delil getirdiler. Bu

noktada kusurlu malin iadesi gibi mahkeme veya yargi kararina gerek yoktur.

Sefii 6demenin miktarin1 ve mebii bilmesi durumunda sézlesmenin 6demesiyle mebii aldigini

ifade ettigi takdirde sufay1 almas1 sahih olur.*?

Ben Hanefi mezhebinin, sufa hakkinin mahkeme tarafindan ispati anindan itibaren veya
miisterinin karsilikli riza gostermesiyle mesfuu fihi teslim etmesi anindan itibaren sufaya
konu olan akarin miilkiyetinin riza ile veya mahkeme karariyla oldugunu, sefiin miisterinin

yerine kaim oldugu goriisiinii tercih ediyorum.

4. ISLAM HUKUKU VE LIBYA HUKUKUNDA SUFA HAKKININ DUSMESI

Miilkiyet hakkinin ortaya ¢ikmasinda esas olan taraflarin karsilikli rizasina dayanan akittir.
Sufa ise miilkiyette asil olan bu kuraldan istisnadir. Islam hukukgular1 ve bazi hukukgular

suf’a hakkinin ortaya ¢ikmasi i¢in bir takim sartlarin yerine gelmesinin gerektigini bu sartlarin

40 Desuki, Hasiyetu’d-desuki, 111, 488
! ibn Kudame, el-Mugni, V, 474-475
2 fbn Kudame, el-Mugni, V, 474-475



93

gerceklesmemesi durumunda sufa hakkinin iptal olacagim sdylerler. Bu kisimda Islam

hukukunda ve Libya hukukunda sufa hakkini iptal edenleri ele alacagiz.

4.1. Islam Hukukunda Sufa Hakkim Diisiiren Durumlar

Haklarin genel anlamda iptalinin bir¢ok sebepleri vardir. Ancak sufa hakkinin iptalinin

sebepleri farklidir. Islam hukukunda Sufa hakkinm iptalini gerektiren sebepler sunlardur.

1.Sebep: Sufa Hakkindan Feragat: Sefiinin sufa hakkindan feragat etmesi durumunda hakki

iptal olur. Fikihgilarin ¢ogu sufanin herhangi bir sey degil de bir hak olduguna itibar
etmislerdir. Bununla birlikte sufa hakki diger haklar gibi diismez. Ancak iptaline delalet eden
s6z veya fiil gibi bir delil olmasi durumunda hakki iptal olur. Ciinkii sufa hakki zararin

engellenmesi ig:indir.493 Feragatin iki tiirti vardir:

A-Sarih feragat: Sefiin “sufa hakkimi iptal ettim” ya da “diisiirdiim™ gibi bir ifadesi sarih

feragat olur. Ciinkii sefii ister satis1 bilsin isterse de satistan sonra olmasi sartiyla bilmesin

sufada tasarruf yapabilir. Bu hakkin diisiiriilmesi bor¢tan caymak ve kisastan af gibidir.494

Alimlerin gogunlugu “sefii satistan once sufa hakkindan feragat ederse hakki diismez”
goriisiindedir. Clnkii bu feragat, hakkin ortaya c¢ikmasindan Once hakkin diisiiriilmesi
demektir. Bir seyin vucubiyetinin sebebinden 6nce olmasi imkansizdir.*”

Ayrica fikihgilar sefiin bir karsilik, bedel veya sulh karsiliginda sufadan feragatinde ihtilaf

etmislerdir.

1.Goriis: sufa hakkindan sulh yapmak caiz degildir. Hanefi,**® Saﬁi497 ve Hanbelilerin

tamami™"® bu dogrultuda goriis bildirmistir. Miisteri sufa hakkindan feragat etmesi i¢in sefii

493 El-Bisam, Tavdihu’l-ahkam, V, 18

4 Maverdi Ebu’l-Hasan, el-Havi’l-kebir, VII, 241

4% el-Mevsuatu’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XX VI, 167

46 Mevsili, Abdullah bin Mahmud, el-ihtiyar li’ta’lili’l-muhtar, II, 47, Daru’l-fikri’l-Arabi, baski ve tarihsiz.
7 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 193

% bn Kudame, el-Mugni, V, 545
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ile bir mal iizerine sulh yapmak isterse bu sulh caiz degildir. Diger tarafin vermeyi taahhiit

ettigi sey borg feragat bedeli olarak sabit olmaz fakat sufa hakki iptal olur.*”

Bu goriisiin sahipleri sufa hakkinda sefiiin hakkinin iptali ve bu hakkin diismesinin sahih
oldugu yoniinde aciklama yaptilar. Clinkii bu hakkin sahih olarak dogmasi bir karsiliga bagh
degildir. Bilakis bu islem mallar arasinda cereyan eden isleme baglidir. Dolayisiyla kendisine
(suf’a hakkina) karsilik verilmesi uygun degildir. Karsilik olarak istenen bedelin hiikkmii

yokluk (keenlem yekiin) olur ve akar karsiliksiz olarak teslim edilmis olur.”®

2.Goriis: sufanin karsilik sulhu ile yapilmasinin caiz oldugu seklindedir. Bu goriisii maliki
mezhebi benimsemistir. Maliki mezhebi alimleri karsilikla sulhun caiz oldugunu
ongormektedir. Cilinkii bu durum miilkiyetin giderilmesinin karsiligidir. Dolayisiyla buna

karsiligin alinmasi caizdir. Yani bu alimler kullanim haklarini kabul etmektedirler.””!

B-Dolayl feragat: Bu, sefii tarafindan miilkiyetin miisteriye ait olmasina ve yaptig1 akde razi

olunduguna delalet eden bir seyin olmasi1 demektir.

a. Suf’a hakki i¢in talepte bulunulmamasi ve terki veya 6ziirsiiz imkan1 olmakla beraber
satis1 6grendikten sonra talep dilek¢esinin verilmemesi ve terki’"*
Sefi’nin satis1 0grendigi meclisten ayrilmasi veya talepte bulunmayip baska bir seyle
mesgul olmasi. Ciinkii talep imkani oldugu halde talepte bulunmamak sézlesmeye razi
olmak ve sufa hakkindan feragat etmek demektir.””

b. Sefii, akit tamamlandiktan ve mebii miisterinin miilkiyetine gectikten sonra miisteri ile
mebiin satin alinmasi veya kiralanmas1 {izerine pazarlik yaparsa bu feragat ettigi
anlamina gelir. Sefiin sufa hakkini kullanmak yerine mebii almak i¢in miisteri ile pazarlik

etmesi sufa hakki talebini terk etmesi anlamina gelir. Onun pazarligi sufa hakkini

almaktan vazgectigine delildir.”™

499 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 193

300 el-Mevsuatu’l-fikhiyyetii’l-Kuveytiyye, XX VI, 168

0" Sazeli Ebu’l-Hasan, Ali bin Muhammed b. Halef, Kifayetu’t-talibi’r-rabbani, III, 508, birinci baski, 1987.
392 {bn Kudame, el-Kafi, I11, 530 ve sonrasi

%3 Zeylai’, Tebyinu’l-hakaik, V, 257

% Mevsili, el-ihtiyar lita’lili’l-muhtar, II, 47
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Alimlerin ¢ogunlugu sefiin sufa hakkim iptal etmesi durumunda bu hakkin disecegi
konusunda ittifak halindedir. Dolayh iptali sufa hakkinin alinmamasina delil sayarlar. Sarih

iptal ile sufa hakkinin iptal olmasi gibi dolayl: iptalle de sufa hakki dl'iser.so5

2.Sebep: Sefiin gayrimenkulden bir pavyi talep edip diger pay: talep etmemesi sufa hakkinmi

iptal eder. Clinkii sufa hakki boliinmeyi kabul etmez. Bu davranistyla feragati kabul etmis
olur. Sufa hakk: tiim fikihgilar tarafindan bazi 6zelliklere sahip bir haktir. Soyleki fikihgilar
sefiin sufaya konu olan akarin bir kismini talep edip diger kismini talep etmeme seklinde bir
hakkinin olmadigina ittifak etmislerdir. Ciinkii sufa hakk: 6zellikle de gayrimenkul bir parga

olmasi ve miisterinin tek bir sahis olmasi durumunda boliinmeyi kabul etmez. 206

Ayrica sefii gayrimenkuliin bir payindan feragat etmesi durumunda mebii iizerindeki suf’a
hakkinin tiimii iptal olur. Ciinkii sefii bir paydan feragat ettiginde bu paydan sufa hakki sarih

iptalle iptal olur. Geri kalanda da hakki iptal olur.””’

3.Sebep: Sefiin gayr-i _menkulde miilkiyeti devam etmemesi: ¢ilinkii gayrimenkuliin

miilkiyetinden c¢ikmasi sufa hakkini iptal eder. Dolayisiyla sefii kendisi sebebiyle sufa
hakkina sahip oldugu pay1 ortaginin sattifini dolayisiyla sufa hakkinin ortaya ¢iktigim
ogrenmeden evvel veya O0grendikten sonra kendi lehine sufa hakkina hitkmedilmeden 6nce

satmas1 durumunda bu hakki iptal olur.”"

Sufa hakkinin iptali mantiklidir. Ciinkii sefiiden Sufa hakkinin mesru sayilmasindaki komsu
ve ortakliktan dogan zarar iptal olmustur. Satis sézlesmesinde miisteri icin cayma tercihi
bulunmasi durumunda bu miiddetin bitimine kadar sufa hakki iptal olmaz. Bu tercih sefie ait
olmasi durumunda ise sufa hakki iptal olur. Ciinkii bu durum kendisine aittir. Bu da sufa

hakkinin vucubiyetine engeldir.509

4.Sebep: Sefiin Olmesi: islam hukukgular sefiin 6lmesi durumunda sufa hakkinin iptali

konusunda asagidaki hususlarda ihtilaf etmislerdir.

305 K asani, Bedaiu’s-sanai’, VI, 140

306 el-Mevsuatu’l-fikhyyetii’l-Kuveytiyye, XX VI, 166-167
307 Zuhayli Vehbe, el-F 1khu’l-islami ve Edilletuhu, V, 844
%08 Zeylai’, Tebyinul’-hakaik, V, 258

39 Kasani, Bedaiu’s-sanai’, VI, 118
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a. Hanefi mezhebine gore sefiin lmesiyle sufa hakk: iptal olur. Hanefi mezhebine gore
sefiinin mahkeme karar1 veya karsilikli riza ile gayrimenkule sahip olmadan evvel
6lmesi durumunda ister talepten once isterse de sonra 6lsiin sufa hakki iptal olur.

Sufa hakki varislere nakil olmaz. Ciinkii sufa hakki bir mal degildir. Sufa hakki hak
sahipleri bulundugundan dolayr miisterinin 6lmesiyle iptal olmaz. Hanefiler sufa
hakkinin ancak sefiin 6lmesine bagli kisisel bir hak olduguna itibar ettiler.’'°

b. Safii ve Malikilere gore sefiin dlmesiyle sufa hakki iptal olmaz: soyle ki Safii ve
malikiler sufa hakkinin sefiin 6lmesiyle iptal olmayacagini bilakis varislerine nakil
olacagin1 bildirmislerdir. Varis, mevrusun sahip oldugu haklariyla halifesidir. Bu
alimler sufanin miras olabilecek bir hak oldugunu ifade etmislerdir.511

c. Henbeli mezhebi meseleyi iki yonlii degerlendirmistir. Sefii sufa hakkini talep
etmezden evvel dlmiisse bu hakki iptal olur. Varisler nakil olmaz. Ancak sefi sufa
hakkin1 almay1 talep etmis ve daha sonra 6lmiis ise sufa hakki varislere naklolur.
Ciinkii bu hak talep ile sabittir. Sufa hakki Hanbelilere gore talep neticesinde kisisel

bir haktir. Haklar sabit oldugunda varislere nakleder. V

5.Sebep: Tazmine kefil olmak: Damanu’d-derek’": Sufa hakkina sahip olan kisinin

miisterinin saticiya ddeyecegi akarin bedelini 6deme konusunda kefil olmasina damanu’d-

derek denir. Fikih¢ilarin damanu’d-derek hakkinda kanaatleri su sekildedir.

A-Hanefi mezhebi: Sefiin miisterinin saticiya ddeyecegi miktar1 6deme konusunda kefil
olmas1 durumunda sufa hakki iptal olur. Cilinkii onun bu islemi miisteriye yapilan satiga riza

. 514
anlamina gelir.

Hatta normal bir riza da degil tesvik anlamin1 da ifade eder. Ciinkii
miisterinin borcunu 6deyememesi durumunda kendisinin ddeyecegini sdylemesi onun bu alis

verise razi olmanin 6tesinde tesvik ettigi anlamina da gelir.

Saticinin  sefiie satisin tamamlanip tamamlanmasi konusunda bir tercih yapmasini sart
kogsmasi durumunda sefiin tercihi kabul etmesi durumunda satis gergeklesir. Ciinkii satis

sefiin kabuliiyle gerceklesmistir.

>19 Meydani, el-Lubab, 11, 113

I Maverdi Ebu’l-Hasan, el-Havi’l-kebir, VII, 257
312 fbn Kudame, el-Mugni, V, 536

313 ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, X, 334

> Mevsili, el-ihtiyar lita’lili’l-muhtar, II, 47.
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B- Safii ve Hanbeli mezhepleri: sufa hakk: sefiin kefaleti tazmin etmesiyle iptal olmaz. Safii
ve Hanbeli mezhepleri sufa hakkinin sefiin kefaleti tazmin etmesiyle yani mebiin 6demesini
kabul etmesiyle veya tercihin kendisine birakilmasi durumunda sézlesmenin kabuliini
tercihiyle iptal olmayacagini belirttiler.”" Ciinkli bu hakkin iptali satisin gergeklesmesinin
ardindan riza gostermesiyledir. Bu ise mevcut degildir. Bu riza sufa hakkinin

gerceklesmesinde gegen sebeptir. Dolayisiyla bununla iptal olmaz.’'®

Miisteri mebii satin alsa ve satistaki rehini saticinin yerine sefiin tazmin etmesi, 6demeyi de
miisterinin yerine saticiya tazmin etmesi durumunda bu kabul edilir. Bu sufa hakkinin teslimi

demektir. Ciinkii satis sefiin icabi ile tamamlandig1 gibi, tazmini ilede tamamlanmis olur.”"’

4.2. LIBYA HUKUKUNDA SUFA HAKKINI DUSUREN DURUMLAR

Libya hukuku sufa hakkina binaen bir malin alimi i¢in bir takim kayitlar getirmistir. Bu
sartlarin yerine getirilmemesi durumunda veya sefiin sufa hakkiyla ilgili yerine getirmesi

gerekli belirli islemleri eksik birakmasi halinde sufa hakki iptal olur (diiser). Bunlardan

bazilari;
1. Tebligattan sonra on bes giin igerisinde talep bildirgesinin olmamasi
2. Yetkili mahkemeye 6demenin yapilmamasi
3. Bildirgeden sonra otuz giin i¢inde sufa davasinin agilmamasi
4. Aynmt zaman zarfinda yani otuz giin icinde miisteri ve saticiya bildirgenin

ulastirilmamasi ve mahkeme kayit cetvelinde davanin kaydedilmemesi
5. Bunlar Libya hukukunun asagida ifade edildigi iizere medeni kanunun( 952). maddesi

geregi belirlenmis olan sebeplerdir.

Asagidaki durumlarda sufa hakkina binaen malin alinmas: iptal edilir.

a. Satistan once dahi olsa sefiin sufa hakkindan feragat etmesi
b. Satis sozlesmesinin ardindan -gefii hazir bulunsun veya bulunmasin- bir senenin

gecmesi

313 Nevevi, Ravzatu’t-talibin, IV, 193
316 fbn Kudame, el-Mugni, V, 543
317 ibn Maze el-Buhari, Serhu edebi’l-kadi, IV, 48, Mektebetii’l-Arabiyye, birinci baski, 1978
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c. Kanunun belirledigi diger durumlar.’'®

Ugiincii ve son fikra bu kismin basinda zikrettigimiz durumlarla iliskilidir. Buna gére Libya

Kanunlarin gore sufa hakkini diisiiren sebepler su sekildedir:

1. Sebep: Sefiin Sufa Hakkindan Feragat Etmesi: Sefiin Satistan 6nce dahi olsa sufa alimi

hakkindan feragat etmesi, haklarin sabit olduktan sonra feragatine imkan taniyan genel
kurallar nezdinde ihtilaflidir. S6yle ki haklardan feragat kavrami bu haklarin varligindan
oncesini de kapsamistir. Boylelikle Miisteri sefi tarafindan satin alma talebinden 6nce emin

olmasi saglanir. Sufa hakk: konusundaki hak kisitlamalar1 da boyledir.

Sufa hakkinin kesinlik kazanmasi ve sufanin alim sartlart sefi de bulunmasi durumunda bu
hakkindan feragat edecek olsa bu feragati sufa alim hakkini iptal eder. Bu feragatle herhangi

bir vakit hatta sufa hakkinin karar giiniinde dahi sefiye itiraz edilebilinir. Feragat iki kisimdir.

A-Sarih Feragat: feragat bazen Miisterinin gayrimenkul sahibiyle anlasmaya varmadan once

sefiden feragat elde etmesi gibi sarih olur. Bu feragat ya resmi yazi ya da orfe gore olur.”"

B-Dolayl Feragat: Dolayli feragat Sefiin misteri ile gayrimenkuliin sahibi edasiyla is

yapmast veya sefiin miisterinin mebiin sahibi olmasini ifade eden bir takim isler yapmasi gibi

sefiin feragatini ifade eden bir tavir almas1 seklinde olur.

Sefiin sufa hakkindan feragati ister sarih olsun isterse de dolayli olsun bu hakkin iptali demek

. " 520
olur. Bu feragatin satistan dnce veya sonra olmasi fark etmez.

Sufadan feragatin sefii tarafindan pozitif bir eylemle gergeklesmesi gerekir. Satis teklifinin
yapilip kabul edilmemesi Sufadan feragat sayilmaz. Bu olay sufa hakkinin alinmasinda
feragate delalet etmez. Ciinkii satin alinma teklifinin reddi pahalilik sebebi de olabilir. Bu

Yargitay’in 26/79 rakam sayili hitkkmiinde su sekilde ifade edilmistir.

>'8 Libya Medeni Kanun — 5.206
319 Mezugi, el-Veciz fi’l-hukuki’l-ayniyye, s. 245
°20 zurayki, el-Hukuku’l-ayniyye, I, 314
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Asil olan hak sahibinin hakkini tutmasi feragat etmemesidir. Bunun aksini iddia edenin
iddiasim1 kanunen delillendirmesi gerekir. Medeni kanunun (952). Maddesi sufa hakkinin

asagidaki durumlarda iptal oldugunu ifade etmektedir.

a. Sefii satistan dnce de olsa sufa alim hakkindan feragat etmesi durumunda
b. Satig sozlesmesinden itibaren bir senenin gegmesi durumunda

c. Kanunun ifade ettigi diger durumlar.

Bu maddenin birinci fikrasi sefiin sufa hakk: ile satilan gayrimenkuliin aliminda hakkinin
devam ettigini ifade eder. Bu durum sefiin miisterinin gayrimenkuliin sahipligine delalet eden
bir eylem veya tasarrufunun agik veya dolayl feragatine kadar gecerlidir. Gegen maddeye
binaen bu miilkiyet kendisine teslim edilir. Sufa hakkinin iptali i¢in sadece satis teklifi ve
kabul edilmeyisi yeterli degildir. Ciinkii bu durum sefiin sufa hakkindan feragat ettigine kesin

delil degildir. Ciinkii satin alinma teklifinin reddi pahalilik sebebi de olabilir.’!

2.Sebep: Satis Sozlesmesi Kaydindan Sonra Bir Senenin Ge¢cmesi

Satic1 veya miisteri tarafindan sefiye bir uyar1 gelmesi durumunda bu uyar1 batil olsa bile sufa
522

hakkin1 kullanmak isterse kanuni islemlere baslamasi gerekir.
Uyan alinmadigi takdirde satis islemi tamamlansa da satig tescilinin lizerinden bir sene
geemeden Once sefiin sufa hakk: iptal olmaz. Bu hiikiim ister sefii hazir bulunsun ya da

bulunmasin hatta sefii isterse tasarruf ehli olmasin fark etmez ve geg:erlidir.523

Sefii uyarilmasa ve satis sozlesmesi de tescil edilmezse genel kanuna goére satistan sonra

onbes giine kadar sufa davasi iptal olmaz.

52! Manzumatii’l-bahis fi mevadi mahmeketi’l-ulyi, medeni kanunu 26/79 rakam sayili maddesi
%22 Libya Medeni kanunu 45/387 sayili kanunu.
>3 Mezugi, el-Veciz fi’l-hukuki’l-ayniyye, s. 246
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5. ISLAM HUKUKUNDA SUFA HAKKININ DUSURULMESINDE KULLANILAN
HILELER

Miisterinin sefii hakkini kullanmasini engellemek ve sufa hakkini iptal etmek i¢in bazi
hilelere bagvuruldugu goriilmiistiir. Bu fasilda sefiin haklarin1 iptal eden hilelere ve hiikmiine

deginecegiz.
5.1. SUFA HAKKINI DUSUREN HIiLELERIN HUKMU

Sufa hakkini iptal eden hilelerin hilkkmii mezheplerin yaklagimlarina gore tlige ayrilmaktadir.
A.Sufa hakkinin iptaline sebep olan hileler haramdir

Malikilerin®** ve Hanbelilerin hepsi®* bu goriisii benimsemistir. Bu durumu su sekilde
aciklamiglardir. Sufa zararin engellenmesi i¢indir. Hile ile engellenmesi durumunda bu
islemle o kisiye zarar verilmektedir. Dolayisiyla sefii, gercek dis1 aciklamalarina gore degil,
satict ve miisterinin anlastigi, s6zlesmenin yapildigr 6deme karsiliginda mebii alir. Eger bu

mebii misli mal ise misli ile yok eger misli degilse kiymeti karsiliginda alir.”

B. Sufa hakkinin iptalini saglayan hilelerin mekruh olmasi

528

Bu gorist s,aﬁler527 ve Hanefilerden Imam Muhammed™ tarafindan benimsemistir. Sufa

hakkinin sabit olduktan sonra yapilacak bir hile ile bu hakkin diisiiriilmesini mekruh

saymiglardir. Sufa hakki sabit olmadan hukuki islemi sufa hakki ortaya ¢ikmayacak sekilde

29

diizenleyip yaparlarsa bunda bir beis yoktur.5 Bu goriislerini  asagidaki sekilde

delillendirmislerdir.

1. Hilenin mesru sayilmasi sufa kapisini kapatir ki bu durum, bu hakkin tamamen iptali

demektir.”>°

%24 {bn Kayyim, i’lamu’l-muvakkiin, V, 129

525 Ruheybani, Metalibu uli’n-nuha, IV, 101

526 fbn Kudame, el-Mugni, V, 463

527 Sirbini, Mugni’l-muhtac, 11, 389

528 Kasani, Bedaiu’s-sanai’, — altinci ciiz —s. 172
529 fbn Niiceym, el-Bahru’r-raik, VIII, 261

330 Kasani, Bedaiu’s-sanai’, VI, 172
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2. Sufa hakki zararin engellenmesi icin gereklidir. Zararin engellenmesi vaciptir. Zarar

vermek ise haramdir. Dolayisiyla hile mekruhtur.*®!
C. Sufa hakkinin iptalini saglayan hilelerin caiz olmasi

Bu goriislin sahipleri Hanefilerdir.”>> Miisliimanin haramdan kurtulmak amaciyla yaptigi
hilelerde bir beis yoktur. Ancak bu hileler baskasinin hakkina girmek amaciyla yapilirsa

mekruhtur.”*
Tercih edilen goriis:

Sanirim birinci goriis, sufa hakkinin iptali i¢in yapilan hilelerin haram olmasi delillerinin
kuvvetli olmas1 nedeniyle tercih edilen goriistiir. Ciinkii sufa hakk: sefii zarardan korumak
icin mesru kilinmistir. Bu hakkin iptali icin yapilacak hileler bagkasina zarar vermek kasti
tasidigindan ozelliklede sefii ve ortak arasinda bir anlasmazligin bulunmasi durumunda caiz

degildir.

53! fbn Niiceym, el-Bahru’r-raik, VIII, 262-263
532 ibn Abidin, Reddu’l-muhtar, X, 356
533 {bn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari, XII, 331
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Miilkiyet kazamminda araci olma vasfiyla sufa hakkim inceledikten ve bu hakkin islam

seriatinda dort mezhebin goriisleri ile ek kanunlariyla Libya medeni kanunu arasinda bir

karsilastirma yapmaya calistiktan sonra anladim ki medeni kanunun islam seriat1 ile arasinda

sufa hakkiyla ilgili ortak noktalar varken mezhep goriisleriyle arasinda farkliliklar var.

Bu nedenle bir¢ok sonuca ulastim. Asagida bunlar zikredecegim

1.

Sufa hakki ister Islam hukukunda olsun isterse de Libya hukukunda olsun miilkiyet
kazaniminin sebeplerindendir.
Islam hukukgular1 ve hukukgular sufa hakkinin hukuki yonii konusunda ihtilaf ettiler.
Kimileri sufanin bir hak oldugunu iddia ederken Kimileri ise ruhsat oldugunu iddia
ettiler. Ugiincii grup ise sufanin hak ve ruhsat arasinda orta bir konumu oldugunu ifade
etmistir. Ayni zamanda fikih¢ilarin ¢ogu sufanin bir hak olduguna itibar ederken
Libya hukuku ikinci goriisii benimsemistir ve sufaya ruhsat olarak itibar etmistir.
Sufa hakk: tasarruf hiirriyetine getirilmis bir kisitlamadir. Sufa hakk: icma ile sabit
oldugu gibi, bircok hadisle de sabittir. Fikihg¢ilar sufa hakkinin mesruiyetinin aslinda
ihtilaf ettiler. Kimileri bu hakkin bagkasinin miilkiinii rizas1 olmadan zorla almay1 caiz
gormeyen ilkeye ve kiyasa muhalif olup ancak ihtiya¢ ve maslahattan dolayr mesru
oldugunu ifade etmistirler. Digerleri ise seriatta sabit olan bir hiikmiin ilke ve kiyasa
mubhalif olmadigin1 bilakis biitiin seri hiikiimlerin ilke ve kiyasa uygun oldugunu
belirtmistirler. Tercih edilen goriis te budur. Sahih kiyas yeni bir ortagin girmesi
nedeniyle miisteriden zararin engellenmesini gerektirir.
Sufa hakki diger miilkiyet kazandirma sebeplerinden kendisine ozel vasiflarla
ayrilmaktadir. En 6nemlileri;

a. Sufa fikih¢ilarin ¢oguna gore bir haktir. Libya hukukuna gore ise hak degil

ruhsattir.


user
Oval


c.
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Fikih¢ilar miras olmasinda ihtilaf ettiler.

Sufa hakki sahibinin satilanin bazisim1 temelliik edip digerini terk etmesi caiz
degildir.

Sufa hakki miilkiyet hakkini kisitlayici sayilmaktadir. Ciinkii bu hak
miisterinin miilkiyetini zorla iptal ettigi gibi, miilk sahibini malim istedigi
kimseye satmaktan engellemektedir.

Sufa hakki havale yolu ile bagkasina nakletmez.

5. Sufa hakkinin illeti ortaklik ve komsuluk gibi sebeplerinden birinin varligidir. Hikmeti

olan zararin engellenmesi ise farklidir.

6. Fikihgilar gayrimenkulde sufanin mesruiyetinde ittifak etmislerdir. Ancak menkulde

ise ihtilaf ettiler. Cogu menkulde mesru olmadig1 goriisiindedir. Sufanin mesrulugunda

hikmet olan ortaktan zararin engellenmesine uygun olan ve tercih edilen goriiste

budur. Menkulde sufanin caiz olmamasi yoniinden Libya medeni kanunu islam

hukukuyla goriis birligi icindedir.

7. Sufa hakki i¢in yerine gelmesi gereken sartlar vardir. Bunlar;

a.
b.

C.

d.

c.

f.

Tasarrufun satis yani karsilikli rizaya dayanan ivazli s6zlesme olmasi gerekir.
Satilanin sahibinin miilkiyetinden kesin ¢ikmasi

Akdin sahih olmas1

Bu malin satis vaktinde sufa hakki sahibinin miilkii olmasi

Gayrimenkuliin satisinda sufa hakki sahibinden rizasina delalet eden bir seyin
Sadir olmamast

Sufa hakki sahibinin talebinin malin tamamini kapsamasi

8. Libya hukuku sufa hakkinin aliminda bir takim islemler gerekli gérmiistiir. Bunlar;

a) Satici1 veya miisteri tarafindan sufa hakki sahibine resmi ihtar

b) Sufa hakkini talep bildirgesi

¢) Odemenin teslimi

d) Sufa davasinin agilmasi

9. Sufa hakki sahibi ile miisterinin anlasamamasi durumunda Islam hukukunda sufaya

sahip olmak i¢in bir takim islemler vardir.

a) iddia talebi

b) rapor veya sahit talebi

c) dava ve temelliik talebi

d) dava islemleri
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10. Libya hukuku sufa hakki i¢in detayli sartlar ortaya koymustur. Bu sartlarin
saglanmamas1 durumunda sufa hakki alimi iptal olur. Bunlardandir;
a. Ihtardan sonra on bes giin iginde talebin bildirilmemesi
b. Odemeni yetkili mahkemeye teslim edilmemesi
c. Bildirinden sonra otuz giin i¢inde davanin agilmamasi
d. Davanin mahkeme kayit listesine kaydedilmemesi ve ayn1 zamanda (otuz giin
icinde) satic1 ve miisteriye bildirilmemesi
e. Satigtan dncede olsa sufa hakki sahibinin bu hakk: almaktan feragat etmesi
f. Sufa hakki sahibi ister hazir bulunsun isterse de bulunmasin satig
s0zlesmesinin kaydindan itibaren bir senenin gegmesi
11. Islam hukukunda sufa hakki alimini iptal eden etkenler:
a) Sufa hakkinda feragat
b) Sufa hakki sahibinin gayrimenkulden bir hisseyi talep edip digerini etmemesi
¢) Sufa hakki sahibinin gayrimenkulde miilkiyetinin devam etmemesi
d) Sufa hakki sahibinin 6lmesi
e) Derek tazmini
12. Miisteri sufa hakkinin iptali i¢in bazi hilelere bagvurur.
13. Sufa hakkmi iptal eden hilelerin hiikmii mezheplerin goriislerine gore Tice
ayrilmaktadir.
Bir- sufa hakkinin iptalini saglayan hilelerin haram olmasi
Iki - sufa hakkinin iptalini saglayan hilelerin mekruh olmasi
Ug - sufa hakkinm iptalini saglayan hilelerin caiz olmasi
14. Arastirma esnasinda Islam hukukunun iistiinliigii ve yeryiiziinde ki beseri kanunlarin
hepsinin 6niinde oldugu asikardi. Her seyin Hakimi ve her seyden haberdar olan Allah
tarafindan her zaman ve mekéana elverisli olarak gonderilen Islam hukukunun

hiikiimlerine uymak vaciptir. Bunda siipheye mahal yoktur.



TAVSIYELER

Islam hukuku ve Libya hukuku uyarinca sufa hakki konusuna degindikten sonra
anlasildi ki Libya hukuku bazi yonetmeliklerde misir kanunuyla aynidir. Libya
hukukunun sufa hakki ile ilgili hiikiimlerinin Libya’da mutemet olan maliki
mezhebine gore yeniden sekillendirilmesi gerekirken ¢ogu yonetmeliklerinde Hanefi
mezhebine goredir.

Sufa hakki ile alakali Libya hukukunun deginmedigi karar1 hukukculara ve hakimlere
kalmis bazi konular var. Bu konularda belli bir karara varamayip debelendiler.
Hukukun bu konulart medeni kanunun ydnetmeligine uygun ele alip sekillendirmesi
gerekir.

. Libya hukukunda menkullerde yabanciya satisi durumunda paydasa verilen zarar
nedeniyle sufa hakkinin karara baglanmasi ve onaylanmasi.

. Libya medeni kanununun, ozelliklede sufa ile alakali hiikiimlerin yeniden
diizenlenmesi. Soyle ki sufa hakki sadece ortaklikla yetinilmis komsulugu
kapsamamistir. Hukukun komsudan zararin engellenebildigi kadariyla engellenmesi
icin ortakliga ilaveten komsulugu da eklemesi gerekir.

Sufa hakkina ve gerektirdigi islemlere ihtimam gdsterilmesi. Cilinkii bu, peygamberin
stinnetlerinden bir siinneti ihya etmektir.

Son olarak sunu sdyleyebilirim ki; dogrular Allahtan hatalar nefsim ve seytandandir.

Biitiin ovgiiler alemlerin rabbi olan Allah’adir.
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