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Arnavutluk’un Bagimsizlik Siireci (1877-1913)

Fahri MADEN!'

Ozet

Arnavutluk, XV. yiizyilda Osmanli Devleti’ne dahil edilmigti. Uzun yillar Os-
manl idaresinde kalan Arnavutlar, bazi istisnalar disinda Osmanli y&netimine
bagh kalmiglar ve biiyiik oranda Miisliiman olmuglardi. XIX. yiizyilda Fransiz
Ihtilali ile baglayan Milliyetcilik akimiyla Balkanlar, cesitli milletlerin isyanlari-
nin merkezi haline gelmisti. Bu itibarla 1877-1878 Osmanli-Rus savasindan sonra
baglayan Arnavutluk’un bagimsizlik siireci cesitli isyanlarla hizlanmigti. 1909 y1-
lindan itibaren dort yil iist iiste yagsanan Arnavut isyanlar1 Osmanli yonetimini zor
durumda birakmisti. Bu arada Arnavut milliyetciligi giic kazanmis, Avrupa tilke-
lerinin de araya girmesiyle bagimsizlik siireci daha da hizlanmust1. Ozellikle bazi
Osmanli devlet adamlarinin Arnavutlarin taleplerine karsi ¢ikmalari Arnavutlarin
Osmanli’dan kopmalarina sebep olmustu. Nitekim 1912 yilinda Osmanli’nin Bal-
kan savagslari ile ugrastigr donemde Arnavutluk bagimsizligini ilan etti. Boylece
Osmanli Devleti, Edirne’nin 6tesindeki son topraklarini da kaybetmis oldu. Ma-
kalemizde Arnavutluk’un bagimsizlik siirecinde yasanan olaylar ele alinmaktadir.
Arnavut isyanlar1 kargisinda Osmanli yonetiminin aldig1 6nlemler ve takip ettigi
politikalar incelenmektedir.

Anahtar kelimeler: Arnavutluk-Arnavutlar, Prizren Birligi, Arnavut Milliyet¢ili-
gi, Balkan Savaslari, Ittihat ve Terakki Partisi.

' Dr. Tarih Ogretmeni, fahrimaden©mynet.com
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Albania’s Independence Process (1877-1913)

Abstract

Albania was joined to Ottoman Empire in XV. Century. Albanians, who were
under Ottoman administration for years, were loyal to Ottoman administration
and most of them became Muslims. Balkans became the centre of many rebel-
lions with the nationalism movements which started with French revolution in
XIX. Century. So, duration of Albania’s independence which started after, 1877-
1878 Ottoman-Russia war quickened with many rebellions. Ottoman administra-
tion was in difficult situation by Albanian rebellions which lasted 4 years since
1909. Mean while Albanian nationalism got strength, process of independence
gained speed with the effects of European countries. Especially, some Ottoman’s
statement’s position against Albanians demands caused separation of Albanians
from Ottoman. As a matter of fact, Albania declared independence when Ottoman
was busy with Balkan wars in 1912. In this way, Ottoman Empire lost the last
lands beyond Edirne. In our article, the events which were happened during the
duration of Albania’s independence are dealt with. Ottoman administration’s pre-
cautions against Albania’s rebellions and their politics are researched.

Keywords: Albania-Albanians, Prizren Unity, Albanian Nationalism, Balkan
Wars, Ittihat and Terakki Party.
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Giris

Arnavutlar Balkanlarin en eski kavimlerinden biridir. Kokenlerine
dair birbiriyle ¢eligkili bilgiler bulunmaktadir. Kafkasya’nin Albania yani
Dagistan bolgesinden olduklari, Yunanlilarin eski bir koluna bagli bulun-
duklar1 ve Traklardan geldikleri iddia edilmektedir. Ancak Arnavutlarin
etnik kokenleri ile ilgili Arnavut tarihgiler tarafindan da kabul géren go-
riis, onlarin soyunun Illiryalilara dayandigidir.> Arnavutluk’un Osmanlilar
tarafindan fethi XIV. ytizyilda baslamis ve XV. yiizyilin ikinci yarisinda ta-
mamlanmisti. Uzun yillar Osmanli yonetiminde yasayan Arnavutlar, diger
Balkan uluslarindan farkli olarak Osmanli ile en fazla 6zdeslesen halkti.
Bu itibarla Arnavutlarin ulusal bilincinin olugmasi diger Balkan uluslarin-
dan daha ge¢ gergeklesmisti. Zira Arnavutlarin Osmanli hakimiyeti altinda
kiiltiirel ve dinsel boliinmiisliiklerini siirdiirmeleri, ayrica zamanla Islam-
lasan Arnavutlarin Osmanli’ya siki bir baglilik ig¢erisinde olmalar1 arala-
rinda siyasi birlik kurulmasini engellemisti. Dahas1 Arnavutlarin meskiin
olduklar1 bslgelerin 6nce Iskodra ve Yanya, sonra bunlara Manastir ve Ko-
sova gibi vilayetler eklenerek yonetilmesi ve nihayet Sultan II. Mahmud
donemindeki merkeziyet¢ilik girisimleri onlar1 siyasi bir birlikten uzak
tutmustu.’

Arnavutlar ancak Balkanlar’daki ayrilik¢r ve milliyet¢i hareketler
(Sirp, Yunan, Bulgar gibi) ortaya ¢ikip bagimsizliklarini kazanmalarin-
dan sonra ve Tanzimat Fermani’nin getirdigi yeni yonetim anlayisi son-
rasinda milli meselelerini konugsmaya baslamislardi. Tanzimat’ in ilan1 Ar-
navut ulusal hareketinin bir avu¢ Arnavut aydimi tarafindan “kiltiirel bir
hareket” olarak dogmasina neden olmustu. Artik Arnavutlar yasadiklar
cografyada koruyucu Osmanl giiciine de sahip degillerdi. Arnavutlar, art
arda gelen milliyet¢i isyanlar nedeniyle Balkanlarda komsu {ilkeler karsi-
sinda korumasiz bir hale gelmislerdi. Bu sartlar altinda Naum Vekilharci,
Thimi Mitko ve Jeronim de Rada gibi Arnavut aydinlar Arnavutlugun ge-
lecegi konusunda diisiinmeye, Arnavut dil ve kiiltiirinin gelismesi igin
calismalar yapmaya baglamiglardi. Arnavutlarin gelecegi icin Arnavutga
egitim veren okullarin agilmasini zaruri géren Vekilharci, Arnavutlarin
once egitim yoluyla bilinglendirilmesi, sonra da silahli miicadeleye daya-
nan ulusal bir kurtulus hareketinin gerekliligini dile getirmisti. Vekilharci,

2 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi, ¢ev. Aysegiil Yaraman, Milliyet Yaymcilik, Istanbul, 1992, s. 19.

3 Nuray Bozbora, “Arnavut Milliyet¢iliginin Gelisimi”, Balkanlar El Kitabi, der. Osman Karatay ve
Bilgehan A. Gokdag, C. I, Karam Yayinlari, Ankara, 2006, s. 570-571; Barbara Jelavich, Balkan
Tarihi: 18. ve 19. Yiizyillar, ter. Thsan Durdu, Hasim Kog ve Giilgin Kog, Kiire Yayinlari, Istanbul,
2006, s. 392-393.



158

1825 yilinda Arnavutca bir alfabe, 1850 yilinda ise Romanya’da “Arnavut
Kiiltiir Dernegi”’ni kurmustu. Bununla birlikte Italya’da yasayan Jeronim
de Rada, 1848°de ilk Arnavut gazetesini ¢ikarmisti. Misir’da ikamet eden
Thimi Mitko ise Arnavut siiri izerine ¢alismalar yapmis, boylece Arnavut
kiilttirel hareketinin gelismesine katki saglamisti. Bunlara Osmanli merke-
zi yonetiminde gorevler almis, egitimli ve tecriibeli bagka aydinlarin da ka-
tilimiyla 1864 yilinda Istanbul’da “Arnavut Kiiltiir Dernegi” kurulmustu.
Ayni donemde Arnavutluk’ta basta Semsettin Sami olmak tizere Arnavut
aydinlarin ve yurtseverlerin ¢alismalari Osmanli yoneticilerinin ve Fener
Rum Patrikhanesi’nin tepkilerine ragmen siirdiiriilmiis, Arnavut muhalefe-
tinin dogmasina ve Arnavutga egitim veren okullarin agilmasi yoniindeki
taleplerin artmasina olanak saglamist1.*

Ote yandan 1875 ve 1876 yillarinda Balkan topraklarinda yasanan
ayaklanmalar (Bosna-Hersek ve Bulgaristan) ve bu ayaklanmalar1 baha-
ne ederek yayilmaci emeller izleyen Balkan tilkeleri ve Batili tilkeler ile,
Osmanli’nin Rusya ile savasin esigine gelmesi Arnavut aydinlarini tek-
rar harekete ge¢irmisti. Yunanistan, Sirbistan ve Karadag in yayilmacilik
emelleri bir tepki olarak Arnavut milliyet¢iliginin dogurmustu. Arnavut
aydinlar1 1877 yilinda Abdiil Frasheri 6nderliginde Yanya’da bir araya ge-
lip Osmanli’nin Arnavut topraklarini koruyamamast durumunda 6zerk bir
idare kurup kendi topraklarini koruyacaklarini bildirmislerdi. Ayrica ¢esitli
vilayetlere boliinmiis Arnavutluk bolgesinin tek vilayet olarak birlestiri-
lip yonetiminin Arnavutlara birakilmasi, egitim ve yargida Arnavutgcanin
gegerli olmasi gibi taleplerde bulunmuglardi. Bu talepleri kabul edilme-
yen Arnavutlar kendi topraklarini korumak i¢in Osmanli ordusu ile birlik-
te Rusya’ya kars1 savagmislardi.> Ancak 1877-1878 Osmanli-Rus savasi
sonrasi ilk defa sartlarin getirdigi zorunlulukla orgiitlenmislerdi.® Boylece
icte ve dista pek ¢cok mesele ile ugrasan Osmanli Devleti’nin bu sorunlar
yumagina bir de “Arnavut Meselesi” eklenmisti.

1. Prizren ve Beja Birligi

Arnavutluk’un bagimsizlik siirecinin temeli Ayastefanos ve Berlin
Antlagsmalarina dayanmaktaydi. 3 Mart 1878 tarihinde imzalanan Ayaste-

4 Bozbora, agm, s. 572-573; Nuray Bozbora, Osmanli Yonetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulus¢ulugu 'nun
Gelisimi, Boyut Kitaplari, Istanbul, 1997, s. 189.

°> Bozbora, agm, s. 574; Bozbora, age, s. 190.

¢ Hale Sivgin, “Arnavutlarda Milli Bilincin Gelisme Siirecinde Yasanan Siyasi Olaylar”, Tiirk Diinyasi
Arastrmalart, S. 147, Aralik 2003, s. 132-136.
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fanos Antlagmasina gore Arnavutlarin mesktn olduklar1 topraklarin ¢ogu
yeni kurulan Bulgaristan, Sirbistan ve Karadag ile Yunanistan’a verilmek-
teydi. Bunu goren Arnavut aydinlar1 ve yurtseverleri 30 Mayis 1878’de
[stanbul’dabir araya gelmisler ve “Arnavut Haklarin1 Savunma Komitesi”ni
kurmuslardi. Ayrica burada Abdiil Frasheri, Sami kardesler, iskodrali Vasa
Pasa ve Leskovikli Jana Vreto gibi Arnavut aydinlar1 Prizren’de milli bir
kongre toplanmasi karar1 almislardi. Yine Arnavut halki arasinda da s6zii
edilen antlagsmaya tepkiler olusmaya baslamisti. Bu gelismeler sirasinda
Arnavutlar, 6zellikle Karadag’a karsi Avusturya ve Osmanli Devleti tara-
findan da desteklenmislerdi. Nitekim ilk Osmanli Meclis-i Mebusaninda
Yanya mebusu olan Abdiil Fragheri’nin girisimi ve Arnavutluk’un biitiin
bolgelerinden 300 kadar temsilcinin katilimiyla Berlin Kongresi’nden ti¢
giin once, 10 Haziran 1878’de Prizren’de bir kongre toplanmisti. Boylece
olusturulan Prizren Birligi, Berlin Kongresi'ne katilan devletlere ve Os-
manli hitkkiimetine muhtiralar gondererek birligin amaglarini dile getirmis-
ti. Bu birligin amaci Sirbistan, Karadag ve Yunanistan’daki Arnavutlari
milli birlik i¢inde toplamakti. Prizren Birligi bir yandan Arnavut toprakla-
rin1 yabanci devletlerin iggalinden savunmak i¢in silahli miicadele verir-
ken, diger yandan da Arnavutluk’a 6zerk bir statii kazandirmak umuduyla
siyasi faaliyetlere baglamisti. Bu itibarla bazi1 goriis ayriliklartyla birlikte
kongre, Arnavutluk’™un tek vilayet altinda toplanmasi, diplomatik miicadele
ve bagimsizlik statiisiiniin hazirlanmasi noktalarinda ¢alismalarin siirdiir-
miistii’. i1k is olarak birlik, anayasa yapmaya ve boylece Arnavut vilayetle-
rini merkezi Manastir olan tek bir vilayette birlestirmeye koyulmustu.®

Ayastefanos Antlagsmasina karsi olusturulan Prizren Birligi’nin Berlin
Antlasmasindan beklentisi biiytiktii. Ancak 6zellikle Bismark’in etkin ol-
dugu Berlin Kongresi’nde Ayastefanos Antlagsmasinda yer alan Arnavutla-
rin meskin oldugu topraklarin bir kisminin Karadag’a birakilmasi karari
aynen kabul edilmisti. Bismark, Arnavut ulusunun varligini reddetmekle
aslinda Arnavutlarin milli bilinglerinin olusmasina katkida bulunmustu.’
Arnavutlar, Berlin Antlasmasindan bekledikleri neticenin ¢ikmamasi
iizerine silahli miicadele igerisine girmislerdi. Berlin Antlasmasina gore,

7 Necip Alpan, Prizren Birligi ve Arnavutlar, Cagdas Basimevi, Ankara, 1978, s. 8; Bozbora, age, s.
190-193. Jelavich toplantiya 80 kisinin katildigimni bildirmektedir. (Jelavich, age, s. 394) Siileyman
Kiilge ise toplanttya 38 Miisliiman ve 5 Hiristiyan olmak tizere 43 kisinin katildigini iddia etmektedir.
(Stileyman Kiilge, Osmanli Tarihinde Arnavutluk, izmir Yaymlari, izmir, 1944, s. 250)

8 Yiicel Yigit, “Milliyetgilik Caginda Prizren ittihat Cemiyeti”, Turkish Studies, Vol. 4/8, Fall 2009, s. 2469.
Prizren Birligi’nin kurulus amaci ve faaliyetleri i¢in bkz. BOA, Y.PRK.MYD, 2/1-2.

° Bozbora, age, s. 188.
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Arnavutlarin ¢ogunlukta olduklar1 Gosiva ve Plava bolgeleri Karadag’a
verilmisti. Bunun iizerine Karadag, bolgeye asker sevk edince, Arnavutlar-
la Karadag kuvvetleri arasinda savas basladi ve Arnavutlar Karadag kuv-
vetlerini geri pliskiirttiiler. Arnavut liderler buralar1 kendi memleketlerinin
bir pargasi olarak goriiyorlardi. Arnavut ayaklanmasi genisleyince, 1880
yilimin Haziran aymda Berlin’de bir konferans daha toplandi. Konferansta
Karadag’a Gosiva ve Plava’nin yerine Ulgiin ve Bar limanlarinin veril-
mesine karar verildi. Ancak Arnavutlar, Ulgiin ve Bar’1 teslim etmediler.
Osmanli Devleti, biiyiik devletlerin de karigmaya hazirlandiklarini goriin-
ce'’ olayin ciddiyetini anlayarak, Arnavutluk’a Dervis Pasa komutasinda
biiyiik bir askeri kuvvet génderip, Ulgiin’ii Arnavutlardan alip Karadag’a
teslim etti. Dervis Pasa Ulgiin’ii Karadag’a teslim ettikten sonra Istanbul’a
donerken Prizren Birligi, Aralik 1880°de yaptig1 toplantida gegici bir Ar-
navut hiikiimeti kuruldugunu ilan etti.!! Boylece Berlin Antlagsmasi, Arna-
vut bagimsizlik hareketinin fitilini ateslemis oldu.

Prizren Birligi, Sultan II. Abdiilhamid’in 1881 yilinin Mart ve Nisan
aylarinda bolgeye yine Dervis Pasa komutasinda baslattig1 askeri hareketle
sona erdi.'? Dervis Pasa, 29 Nisan 1881°de Firzovik yakinlarinda Prizren
Birligi gtiglerini maglup etmis, bunlardan bazilarimi tutuklayip idam ettir-
mis, ileri gelenlerini ise siirgiine gondermisti.”* Arnavutlar bu birlikle ilk
defa bir araya gelmisler ve seslerini uluslararasi arenada duyurabilmisler-
di. Birlik, bagimsizliga uzanan Arnavutluk ulusal hareketinin ¢ikis noktasi

1 Avrupa devletleri Ulgiin’iin Karadag’a birakilmasi i¢in Ulgiin limanini silah atmadan ve karaya asker
cikarmadan iki aydan fazla isgal edip, Osmanli yénetimini kendi tebaastyla savasarak Ulgiin’ii
Karadag’a teslim etmeye zorlamislardi. (Siileyman Kani irtem, Osmanli Devleti'nin Makedonya
Meselesi Balkanlar m Kordiigiimii, haz. Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yayinlari, Istanbul, 1999,
s. 117-118)

! Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi (1789-1914), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2003, s.
540-542; Jelavich, age, s. 395-396; Irtem, age, s. 119; Sivgm, “Arnavutlarda Milli Bilincin...”, s.
143-144.

12 Prizren Ittihat Cemiyetinin basarisiz olmasi tizerine Arnavut liderleri bir beyanname yayimlayarak
durumu 30 Nisan 1881°de Osmanli hiikiimetine iletmisler, burada yabanci giiclerin provokasyonu
ile cemiyetin amacindan saptigini, bazi art niyetlilerin silaha sarilip isyan ettikleri ifade edilmisti.
Ayrica halkin artik vergi verip asker toplanmasina ses ¢ikartmayacagi ve vilayetlerin birlestirilmesi
fikrinden vazgecildigi, aksine hareket edenlerin hiikiimete teslim edilecegi bildirilip giiven tazelemeye
calisiimisti. (BOA, YPRK.MYD, 2/1-5; Yigit, agm, s. 2476) Ancak Dervis Pasa, bolgeden ayrilirken
Prizren Mutasarrifi Ibrahim Pasa’dan silahlarin toplanmasi, vergilerin tahsili ve niifus saymminmn
yapilmasini istemisti. Ancak ¢ocuklarini askere géndermek istemeyen Arnavutlar, 1884 tarihinde isyan
ederek biiyiik bir yangin ¢ikarmislardi. Bunu 1885°te halkin elindeki silahlarin toplanmasina karsi
¢ikartilan bir diger isyan izlemisti. Isyan kisa siirede etrafa yayilinca Osmanli hitkiimeti Veysel Pasa’y1
Kosova’ya gonderip isyani bastirmisti. (Yigit, agm, s. 2478)

3 BOA, AMKT.MHM, 486/60-79; Yigit, agm, s. 2476. Elbasan’da yakalanan Abdiil Fraseri, Prizren’de
yargilanarak idama mahkim edilmis, ancak siyasetle ugragsmamak sartiyla cezasi miiebbet hapse
cevrilip, 6nce Balikesir’e sonra Istanbul’a génderilmisti. (Yigit, agm)
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olmustu. Baslangi¢cta Berlin Antlasmasiyla Arnavutluk bolgesine ait bir
kisim topraklarin diger Balkan devletlerine birakilmasi karsisinda Arna-
vutlar arasinda beliren tepkiye Sultan II. Abdiilhamid de destek vermisti.
Aslinda Prizren Birligi’nin ulusgu ¢aligmalarindan rahatsiz olan Sultan II.
Abdiilhamid, bu harekete muhafazakar Arnavutlar araciligryla dini bir go-
riintim vermek, boylece hareketin ulusgu igerigini zayiflatarak bolgedeki
yabanci iggallerine karsi bir direnis unsuru olarak kullanmak niyetindey-
di. Ancak olusan Prizren Birligi hareketinin Arnavut aydinlar tarafindan
“Arnavutluk’un 6zerkligini elde etme hareketine” doniistiirilmesi Sultan
I1. Abdiilhamid’i rahatsiz edince bu hareketi bastirmaya y6nlendirmisti.'
Ancak yine de Sultan, Prizren Birligi’nin bastirilmasinda acele etmemisti.
Sultan’1 harekete gegiren saik, 25 Mart 1881°de Yunanistan ile olan sinir
anlagsmazliginin ¢6ziilmesi olmustu. Sultan, bu birligi bolgedeki Slav ya-
yilmaciligina kars1 da bir supap olarak diistinmiis, istedigi hedefin gergek-
lesmesi durumunda da ortadan kaldirilmasi gerektigine karar vermisti.'®

Prizren Birligi’ nindagilmasindansonrayeraltinagekilen Arnavutluk’un
Ozerkligi meselesi, 1893 yilinda bas gosteren Makedonya sorunuyla'
birlikte tekrar giin yiiziine ¢ikmisti. Bu sirada Bulgar komitacilarinin
Makedonya’ya saldirmalari ve bélgenin Bulgaristan’a ilhak edilmesi tehli-
kesine kars1 Berlin Antlagsmasinda 6nerilen reformlar1 giindeme getirmisti.
Arnavutlar, Makedonya’da reform yapilmasi durumunda Slav tehlikesinin
artacag1 ve Arnavut topraklarinin pargalanacagi endisesine kapilmislar, pek
cok toplant1 yaparak buralarda aldiklar1 Arnavutlarin tek bir vilayet iginde
birlestirilmesi, kendi dillerinde egitim yapma hakkina sahip olmalar1 ve
Makedonya sinirlar1 iginde Arnavutlarin yasadiklari topraklarin reformlar-
dan muaf tutulmasi gibi kararlar1 Sultan II. Abdiilhamid’e bildirmislerdi.'’

4 Bozbora, age, s. 188 ve 197.
15 Age, s. 204-205.

16.1893’te Bulgar komitacilarmimn faaliyete ge¢cmesiyle baslayan Makedonya sorunu bélgeye 6zerklik
verilmesi noktasina gelmisti. Arnavutlar reformlarin yalnizca bélgedeki Hiristiyan niifusun kosullarinin
iyilestirilmesiyle smirli olmasindan ve bolgeye Hiristiyan jandarmalarin génderilmesinden rahatsiz
olmuslardi. O kadar ki bu reformlardan tatmin olmayan Hiristiyan unsurlarin bir de milliyetgi
eylemlere girismeleri Arnavutlarin gelecegi agisindan oldukea tehlikeli goriilmiistii. (Bozbora, agm, s.
580) Ayrica Makedonya’da yapilmak istenen reformlarin Arnavutlari rahatsiz eden diger boyutlari igin
bkz. Hale S1vgm, “Osmanli Arsiv Belgeleriyle 1902-1908 Yillarinda Makedonya (Rumeli Vilayeti)
Sorunu”, Gazi Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C.XII, S. 1-2, Ankara, 1996,
s. 248-253.

'7Bozbora, age, s. 209-210. 1896’da Dritta Cemiyeti, Arnavutluk’ta yapilacak islahatin, gogunlugu Arnavut
olan Kosova, Manastir, Yanya ve Iskodra vilayetlerinin bir eyalet haline getirilip Arnavut vali idaresine
verilmesi, Arnavutganin resmi dil olmasi, Arnavutlarin ayinlerini istedikleri dilde yapabilmeleri gibi
esaslara dayandirilmasini istemisti. (Irtem, age, s. 123)
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Bu taleplere karsi Osmanli hiikiimetinin sessiz kalmasi tizerine ise 1896’da
Ipek’te,'® 1897 ve 1899 yillarinda Peja’da 500 Arnavut delegenin katildig:
toplantilar yapilmigsa da aralarindaki goriis ayriliklart nedeniyle Arnavut-
larin ortak bir karar almalart miimkiin olmamaisti. Prizren Birligini yeniden
canlandirma girisimi olan bu toplantilarin basarisiz olmasi, Sultan II. Ab-
diilhamid yanlis1 Arnavut bey ve pasalarin hala etkin bir konumda olmala-
rindan kaynaklanmigti. Neticede Peja Birligi, kan davasina son verilmesi
disinda kesin bir karar alamamus, siyasi bir proje tiretememisti.'

Peja Birligi girisiminin disinda Arnavutluk’ta 1902’ye kadar bagim-
sizlik agisindan kayda deger bir gelisme olmamisti. Bu donemde daha ¢ok
Arnavut dil ve kiltiiriiniin gelisimi faaliyetleri hizlandirilmis, yerel sorun-
lar ile ulusal egitim ve alfabe meseleleri tartigilmistir.”® Bununla birlikte
1902’de baglayan Makedonya’daki anarsik olaylar*® Arnavutlari tekrar
hareketlendirmis, Makedonya’da yapilmak istenen reformlar onlar1 karsit
eylemlere yonlendirmisti. Biitiin bu gelismeler Arnavut bagimsizlik diisiin-
cesinin adim adim gelismesine ve giiclenmesine zemin hazirlamistir. Ni-
tekim 1905 yilinda Manastir’da bir grup geng entelektiiel, “Arnavutluk’un
Ozgiirliigii Icin Komite” kurup, ¢ete gruplart olusturmaya baslamislard.
Bu arada ilk Arnavut ¢ete orgiitii Manastir’da Lise Miidiirtii Baja Topulli
tarafindan teskil edilmisti. Bunlar 1906 yili Ocak ayindan itibaren daga
cikarak giineyde Tiirk jandarmalarina ve ayni zamanda Yunanlilara karsi
miicadeleye baslamislardi. Bu ilk geteyi bir siire sonra digerleri izlemisti.*?
Arnavut cete hareketleri Bektagiler tarafindan da desteklenmis, Bajo
Tapulli’nin ¢etesi Melsan tekkesinde kurulup tekke seyhi Hiiseyin Baba
tarafindan himaye edilmisti. Arnavutluk’taki diger Bektasi tekkelerinin de
Arnavut getelerine ve bagimsizlik hareketine katkilari olmustu.”® Boylece

18 Hac1 Zeka liderliginde Ipek’te Hamam Cami’nde yapilan bu toplantinin esin kaynagi Prizren Birligi’ydi.
Ancak bu yeni olusuma bolgede “Ipek Birligi” adi verilmisti. (Yigit, agm, s. 2477)

1 Bozbora, agm, s. 577-578.

2 Bozbora, age, s. 212-225. Bu dénemde Italya’da calismalarda bulunan Arnavut Ulusgu Dernegi, 1
Ocak 1898°de Sultan II. Abdiilhamid’den Arnavut vilayetlerinde Arnavut¢anin ulusal bir dil olarak
kullanimini talep etmis, 1899 tarihinde ise Iskodra, Kosova, Manastir, Selanik ve Yanya vilayetlerinin
Sultan’1in otoritesi altinda bolgesel bir komiserlik olarak bir araya getirilmesini istemisti. Yine Napoli’de
kurulan Arnavut Siyasi Komitesi, 1897°de Arnavutluk’un 6zerkligi i¢in italya’ya basvurmustu. Kisacasi
Prizren Birligi sonrasi gerek yurt disinda gerekse Arnavutlarin mesktn olduklari bolgelerde yasayan
Arnavutlar, liderleri arasindaki goris farklilarina ragmen Arnavut bagimsizlik hareketini savunmak ve
meseleyi uluslararasi alana tagimak i¢in yogun bir ¢aba igerisinde olmuslardi. (4ge, s. 261-264)

21 Makedonya’da yasanan hadiseler i¢in bkz: Sivgin, “Makedonya (Rumeli Vilayeti) Sorunu”, s. 241-269.
2 Sivgin, “Arnavutlarda Milli Bilincin...”, s. 151; Bozbora, agm, s. 580.

# Nathalie Clayer, “Bektasilik ve Arnavut Ulusculugu”, ¢ev. O. Kologlu, Toplumsal Tarih, S. 2, Subat
1994, s. 58-61. Bektasilerin Arnavut bagimsizlik siirecine verdikleri destek daha genis bir sekilde
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1902 yilindan itibaren Arnavutlar arasinda yeniden canlanan ulusg¢u faali-
yetler hizla gelismis, 1907 ortalarinda kuzeydeki ve glineydeki Arnavutlar
arasinda meydana gelen ortak hareket cabalar1 yabanci devletlerin dahi
dikkatini ¢ekmisti. Bu durum Osmanli yonetimini ¢ok sayida Arnavut’u
tutuklamaya ve pek cogunu siirgiine gondermeye itmisti. Ancak Osmanl
idaresinin meseleyi yonetim agisindan ¢6zme ¢alismalart artik Arnavutlari
memnun etmekten olduk¢a uzaklasmisti. 1907 yilinda ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin Makedonya bolgesine ulasmasi Arnavut bagimsizlik hareke-
ti i¢in yeni bir doniim noktas1 olmustu.*

Haziran 1908’de Firzovik’te binlerce Arnavut’un katildig1 ayaklanma,
Sultan II. Abdiilhamid rejimine kars1 faaliyet icinde olan ittihat ve Terakki
Cemiyeti’ne II. Mesrutiyet’in ilan1 konusunda 6nemli bir destek saglamisti.
Arnavut milliyetgileri Sultan II. Abdiilhamid’den elde edemedikleri 6zerk-
ligi yeni kurulacak olan Mesrutiyet rejiminden bekliyorlardi. Bu sebeple
Arnavutlarin 6nemli bir kism1 —ki Faik Konitza gibi bazi ulus¢u Arnavut
aydinlart Sultan II. Abdiilhamid yanlis1 bir politika izlemislerdi- Jon Tiirk
hareketine destek vermislerdi.”® Zira Arnavutlari, Prizren Birligi’nin dagi-
tilmasidan ¢ok Makedonya reformlari rahatsiz etmisti. Ittihat ve Terakki
Cemiyeti, Sultan II. Abdiilhamid’i devirmek adina Arnavutlarin de deste-
gine ihtiya¢ duymus, bu arada Arnavutlarin 6zerklik beklentilerine yesil
151k yakmisti. Neticede II. Mesrutiyet’in ilan1 hi¢ de kiiglimsenmeyecek
derecede Arnavutlarin destegiyle miimkiin olabilmisti.?

2. I1. Mesrutiyet’in i1k Yillar1: Arnavut Bagimsizlik Siirecinin
Hizlanmasi

Arnavutlar, I1. Mesrutiyet’in ilanin1 coskuyla karsilamislar, yeni yone-
tim seklini Arnavutluk’un 6zerkliginin taninmasiyla sonuglanacak reform-
larin baglangici olarak diistinmiislerdi. Ancak bu umutlari kisa stirede sén-
mis ve Arnavutlar hayal kirikligina ugramislardi. Gergi II. Mesrutiyet’in
ilk yillarinda Arnavutluk’ta yeniden Arnavut okullar1 ve Baskim kuliipleri
kurulmus, Arnavutca yayinlar baglamisti. Hatta 1908 yilinda “Baskim Ku-
liibii” Kuzey ve Giiney Arnavutluk’ta “Prizren Arnavut ittihadi Kongresi”

arastirilmay1 beklemektedir. Zira bugiin Arnavutluk’ta pek cok Bektasi dervisinin mezar tasinda
Arnavutluk’un bagimsizligi i¢in savasirken hayatini kaybettigi yazilidir.

2 Bozbora, age, s. 253-254.
% Bozbora, age, s. 264-270.

26 Gazmend Shpuza, “Arnavutlar ve Jén Tiirk Devrimi”, Osmanli, C. 11, Ankara, 1999, s. 465; Falma Fshazi,
“2. Mesrutiyet ve Arnavutluk’taki Osmanli Algisi: Arnavutlarla Osmanli’nin Diisman Oldugu ‘O An””,
Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, S. 38, Mart 2008, s. 169.
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kararlarini canlandirmak amaciyla bir beyanname yayinlamisti. Bu beyan-
name Arnavut politikacilari i¢in, adeta bir anayasa ilan1 demekti.?” Bu ara-
da Arnavutlar arasinda fikir ayriliklar1 da devam ediyor, Ortodoks ve Miis-
liiman muhafazakar Arnavutlar arasindaki goriis farkliligi ortak kararlar
alinmasini zorlagtirtyordu. Kasim 1908’de Manastir’da toplanan kongrede
tek bir alfabe konusunda fikir birligi saglanamamissa da Arnavutga egitim
meselesinde anlasmaya varilmist1.? Ancak bir siire sonra Ittihat ve Terakki
Partisi bu kuliip ve okullar1 kapatip Arnavut¢a yayinlar yasakladi.? Itti-
hat¢ilar Arnavutlar1 milliyet¢i hareketleri dolayisiyla “hain” olarak gor-
meye, Sultan II. Abdiilhamid’in isbirlikg¢isi ve taraftar1 olarak algilamaya
basladilar.® ittihat¢ilari Mesrutiyet zemininden kaymakta olduklarini dii-
stinen Arnavutlar ise bagimsizlik diistincelerine bir adim daha ivme kazan-
dirmislar, hatta tekrar isyan hareketlerine basladilar.

2.1. 1909 Arnavut isyam

Mesrutiyet’in ilan1 sonrasinda zorunlu askerlik hizmetinin sik1 bir se-
kilde uygulanacaginin anlagilmas1 Arnavutlari rahatsiz etmisti. Ustelik Itti-
hateilarin, Arnavut okullarinda Tiirkceyi zorunlu ders olarak Arap harfleri
ile okutmak konusunda 1srarli davranmalar1 ve Arnavutlarin silahsizlandi-
rilmasi diistincesinin ortaya ¢tkmas1 mecliste ttihatgilarla Arnavut mebus-
lar1 kars1 karsiya getirmisti.’! Boylece Mesrutiyetten beklentilerinin tam
tersi uygulamalarla karsilasan Arnavutluk’ta, ayrica Avusturya ve Italya
basta olmak {izere yabanci tahrik ve tesvikleriyle 1909 yilinin bahar ayla-
rinda kipirdanmalar baglamigti. Nihayet 31 Mart olaylar1 sonrasinda daha
Mesrutiyetin birinci yilt dolmadan, Ipek’te Arnavut isyan1 meydana geldi.
Isyan1 bastirmak i¢in gorevlendirilen Cavit Pasa, sert tutumu ile baslangig-
ta isyani kontrol altina almis, fakat daha sonra bu sert tutum Arnavutlarin
tepkisini ¢ekerek isyan daha genis alana yayilmist1. Arnavut isyancilar, Isa
Bolatin’in tesvikiyle Firzovik’te toplanmislar, seriatin emrettigi vergiler
disinda herhangi bir vergi vermeyeceklerini ilan etmislerdi.*

%7 Celal Bayar, Ben de Yazdim - Milli Miicadele ye Gidis, C. 11, Sabah Kitaplari, Istanbul, 1966, s. 506.
28 Bozbora, agm, s. 582.

29 «Arnavutluk”, Tiirk Ansiklopedisi, C. 111, Istanbul, 1971, s. 378.

3 Fshazi, agm, s. 174.

3! Bilgin Celik, fttihatcilar ve Arnavutlar 11. Mesrutiyet Dénemi Arnavut Ulus¢ulugu ve Arnavutluk Sorunu,
Biike Yaymlari, Istanbul, 2004, s. 352-353.

2 Celik, age, s. 356-357.
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Bu isyan ve Cavit Pasa’nin icraatlar1 meclisteki Arnavut mebuslari
tarafindan da tepkiyle karsilanmisti. O kadar ki, bes Arnavut mebus Ca-
vid Pasa aleyhine Dahiliye Nazir1 Ferit Pasa’nin yanitlamasini istedikleri
bir takrir vermisler, Cavid Pasa’dan Ipek’te neden evlere toplarla saldir1
diizenledigini agiklanmasini istemislerdi.>* Sonugta isyan siddetle bastiril-
mis, ancak isyanin bu bastirilis sekli Arnavutlarin bagimsizlik stireglerini
yavaglatmaya ve ortadan kaldirmaya yetmemisti.

2.2. 1910 Arnavut isyam

Mesrutiyet doneminde Arnavutluk’ta ¢ikan bir bagka ayaklanma, 18
Mart 1910 tarihinde duhuliye (oktruva) vergisinin** kaldirilmasini isteyen
bini agkin Arnavut’un Pristine’de bazi1 caddeleri isgal etmesi ile baglamisti.
Bunlara nasihat heyeti gonderildiginde isyancilar dort kalem verginin di-
sinda vergi vermeyeceklerini, 6zgiirliik, adalet, esitlik, okul, jandarma ve
karakol istediklerini bildirmislerdi. Ayaklanmanin en 6nemli nedenleri ara-
sinda Kosova’da uygulamaya konan duhuliye vergisine halkin tepki gos-
termesi, yumurta ve sakal vergisi alinacagina dair sdylentilerin yayilmasi
ve harf sorunu bulunuyordu. isyanin lideri Isa Bolatin, Kosova Valisinin
duhuliye vergisini Uskiip’te uygulamaya koymasin firsat bilerek, 6nceden
hazirlanan ihtilal programini hayata gecirmisti. Isyancilar yeni konulmus
vergilerin kaldirilmasini, mecburi askerlik kanununun degistirilmesini,
halkin elindeki silahlarin toplanmasi hakkindaki hiikiimet kararinin geri
alimmasini istemislerdi. Meclise de Arnavutluk’ta asker toplanmasi sira-
sinda yolsuzluk yapildigin1 ve hiikiimet memurlarinin Mesrutiyete aykiri
davranislar sergilediklerini ileri siiren 24 imzal1 bir telgraf gonderilmisti.

1910 Arnavut isyaninin bastirilmasi gérevine yine Cavit Paga atanmis-
t1. Ancak daha sonra hiikiimet bunun yaratabilecegi sikintilar1 géz 6niine
alarak bu goreve Sevket Turgut Pasa’y1 getirmisti. Bolgede oncelikle orfi
idare ilan olunmus, ardindan 15 giin i¢erisinde ahalinin ellerindeki silahla-
r1 yetkililere teslim etmeleri, teslim etmemeleri halinde elinde silah bulu-
nanlarin siddetle cezalandirilacaklar1 bildirilmisti. Sonrasinda ise Harbiye
Nazirt Mahmut Sevket Pasa bizzat kendisi ayaklanma bolgesine giderek
sert tedbirler almak suretiyle bu isyani bastirmist1.*> Osmanli kuvvetlerine

3 Age, s. 369.

3* Giris vergisi anlamina gelen duhuliye, sehir ve kasabalara ticaret maksadiyla getirilen esyadan alinan vergi
olup Fransizcasi ‘octroi’ idi. Bu vergiyle elde edilen gelirler belediye ihtiyaglari i¢in sarf edilirdi. (Mehmet
Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozligii, C. I, MEB, Istanbul, 2004, s. 480)

¥ Celik, age, s. 371-378.
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maglup olan Isa Bolatini ve arkadaslar1 Karadag’a siginmak zorunda kal-
miglar, boylece tiim Kosova’ya yaymaya ¢alisilan bir Arnavut isyan1 daha
basarisizlikla sonu¢lanmigti. 3¢

2.3. 1911 Arnavut Isyam ve Sultan Resad’in Arnavutluk Seyahati

1911 yili baslarinda Kuzey Arnavutluk’ta Malisorlerin yasadiklari
bolgede yeni bir isyan hareketi daha basladi. Ozellikle Karadag’a siginan
Katolik Arnavutlar, Karadag’in da tesviki ile Osmanli karakollarina saldi-
riya gegmis ve isyan kisa stirede yayildi. Bu gelismeler tizerine daha 6nce
oldugu gibi konu yine Arnavut mebuslar tarafindan mecliste giindeme
getirildi. Mayis 1911 tarihinde Avlonya’da (Vlore) toplanan bir Arnavut
komitesi Iskodra, Yanya, Kosova ve Manastir vilayetlerinin Osmanli dev-
leti igerisinde 6zerk bir Arnavutluk teskil edecek sekilde birlestirilmesini
istedi. Nisan ay1 basinda ise Malisor liderleri biiyiik devletlere sunduklari
muhturada Arnavutluk’un “tamamiyet-i miilkiyesi”, Arnavutcanin lisan-1
resmi olarak kabulii ve bolgeye bir Arnavut vali tayini gibi taleplerde bu-
lundular. Oysa Osmanli hitkiimeti Malisorlere verdigi cevapta asilerin ti¢
giin i¢inde tlkelerine geri donerek silahlarini teslim etmemeleri halinde
kanuni islemlere baslayacagi uyarisin1 yapmist1.’” Bu sirada bir yil nce
kendisine Karadag Krali unvanin1 veren Nikola, silah dagitarak ve siginma
hakki vererek isyancilart Osmanli’ya karsi desteklemisti.*®

1911°de Kosova-Uskiip vilayetinde baslayip, Iskodra vilayetine tasan
isyan, Meclisteki Arnavut milletvekillerinin yumusak bir siyasetle mesele-
nin kapanacagini soylemelerine ragmen hiikiimet tarafindan sert 6nlemler-
le bastirilma yoluna gidilmisti. Mahmut Sevket Pasa, 82 piyade taburu gibi
cok biiytik bir kuvvetle Arnavutluk’un adeta altin1 tistiine getirdi. Mag-
rur insanlar olan Arnavut erkekleri kadinlar1 6niinde falakaya yatirilmis,
sonugta daglik arazide cete savaslarina girismelerine ragmen Arnavutlar
ezilerek isyanlarma son verilmisti. Ancak isyan sirasinda Arnavutlarin
cogunluk teskil ettikleri ii¢ vilayette (Kosova, Iskodra ve Yanya) biiyiik
huzursuzluk yasanmisti. Bu huzursuzlugun yaralarini sarmak i¢in isyan
sonrast Arnavutlara yonelik genel af ilan edilip, silah tagimalarina, okulla-
rinda ve idari islemlerinde Latin harflerini kullanmalarina da izin verildi.
Bu arada vergiler de hafifletilerek idari gorevlere Arnavutlarin atanmasi

* BOA, HR. SYS, 134/3-34; BOA, HR. SYS, 150/16; BOA, HR. SYS, 151/52-82.
37 Celik, age, s. 405, 435.

3% Richard C. Hall, Balkan Savaslari 1912—1913 I. Diinya Savasi 'nin Provasi, ¢ev. M. Tanju Akad, Homer
Yaynlari, istanbul, 2003, s. 12.
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yoluna gidildi.** On bir maddeye ¢ikan bu ayricaliklarla isyancilar talep-
lerinden hemen hemen hepsini elde etmis bulunuyorlardi. Ancak Osmanl
hiikiimetinin kabul ettigi bu ayricaliklar sadece Iskodra bolgesi Arnavut-
lar1 i¢in gegerli olmus, biitiin Arnavutlart ve Arnavutluk’u kapsamamist1.*’
Bu durum diger bolgelerde yasayan Arnavutlarin tepkilerine yol agmis ve
ilerideki isyan hareketlerine bir bahane teskil etmisti.

Ote yandan 1911 yilinin Mart aymnin sonlarma dogru Arnavut asill
bir Italyan avukat olan Terenc Togi Karadag topraklarma girmisti. Gorevi
Arnavut isyanc1 Malisorleri hakkinda italyan gazetelerine bilgi saglamak
olan Terenc Tog¢i daha sonra Mirdita’ya gegerek papaz Preng Dogi ile be-
raber 25 Nisan 1911 tarihinde Fan Kilisesi’nde bir toplanti diizenlemis-
ler ve 27 Nisan 1911 tarihinde Arnavutluk’un bagimsizligini ilan ederek
Terenc Tog¢i bagkanliginda bir hikkiimet kurulmasini kararlastirmislardi.
Ancak Terenc Toc¢i’nin manevrasi, Malisorler {izerinde biiytik bir etkisi
olmadig1 gibi Osmanl: hiikiimeti tarafindan da ciddiye alinmamisti.*! Zira
Arnavutlarin gonliinii kazanmak i¢in Sultan Resad, Haziran 1911°de bol-
geye seyahate ¢ikmisti. Kanuni Sultan Siileyman’dan beri hicbir padisah
Arnavutlarin yasadiklar1 bolgelere ayak basmamisti. 16 Haziran 1911°de
Kosova sahrasina inen Sultan Resad, yaklasik yiiz bin Arnavutla cuma na-
mazi kilmis, Mahmud Sevket Pasa’nin 82 taburla getiremedigi barist boy-
lece temin etmisti.*

3. 1912 Arnavut isyam
3.1. isyanin Sebepleri

1912 yilin ilk aylarinda yapilan ve “Sopali Se¢im” ismiyle tarihe ge-
cen secimlerde, Ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin zorla meclis cogunlugunu
elde etmesi ve neticede yiiz mebusun meclis disinda kalmas1 goriintirdeki
isyan sebeplerinden biriydi.¥ Zira se¢ilmekten mahrum kalan mebuslar

39 Aram Andonyan, Balkan Savasi, ¢ev. Zaven Biberyan, Aras Yaymcilik, Istanbul, 2002, s. 174.
0 Celik, age, s. 426-427.

' BOA, HR. SYS, 145/27; 1911 Arnavut isyan1 hakkinda detayl bilgiler i¢in bkz. Hasan Bello, Osmanli
ve Arnavut Kaynaklarina Gore Arnavutluk'ta 1911 Malisérler Isyani, Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, istanbul, 2009, s. 27-56.

2 BOA, HR.SYS, 145/57; Yilmaz Oztuna, Tirkiye Tarihi, C. XII, Hayat Kitaplari, Istanbul, 1967, s. 213-
214; Ismail Hami Danismend, izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 1V, Tiirkiye Yaynevi, Istanbul,
1947, s. 383. Donemin gazetelerine gére Sultan’t karsilamak i¢in yaklasik ¢ yliz bin Arnavut
toplanmusti. “Padisahim ¢ok yasa” ¢igliklariyla halkin biiyiik bir tezahiiratta bulundugu gériilmiistii.
(Sabah, 17 Haziran 1911, s. 1-2; Jttihad, 18 Haziran 1911, s. 2)

4 Ahmet Turan Alkan, [kinci Mesrutiyet Devrinde Ordu ve Siyaset, Cedit Yaymlari, Ankara, 1993, s. 123.
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kendi milletlerini kigkirtmaktan geri durmamislardi.** Muhalefet sozciile-
rinden Liitfi Fikri Bey, se¢im yolsuzluklariyla bu donemde ortaya ¢ikan
Arnavut isyan1 arasinda zaruri bir alaka oldugu gortisindeydi. Ancak Ah-
met Hilmi Bey’e gore ise Arnavutlar se¢imi bir vesile yapmislardi.* Do-
layisiyla 1912 se¢imi isyanin tek sebebi degildi. Buna gore 1912 isyaninin
sebebi bir taraftan hiikkiimetin yanlis nazariyeleri, diger taraftan Arnavut
reislerinin ihtiras ve menfaatperestligiydi.*

Arnavutlarin isyan etmesinde, Ittihat ve Terakki hiikiimetlerinin, on-
lardan stiphe etmeleri ile daima onlar tazyik etmeleri de 6nemli rol oyna-
must1. Ozellikle Katolik Arnavutlara silah dagitilirken, Miisliiman Arnavut-
larin silahlarini toplamak i¢in siddet kullanilmasi onlar1 giicendirmisti.*’
Arnavutluk’ta silah toplamaya gonderilen askeri kuvvetlerin yaptikla-
r1 kot muameleye ragmen hiikiimetin bu fenaliklar1 yapan kisiler hak-
kinda cezalandirma yoluna gitmemesi anlasilmaz bir durum olarak
degerlendirilmisti.*®

Arnavut isyanin siddetlendigi donemde hiikiimet kuran Gazi Ahmet
Muhtar Pasa, olayin sebeplerini soyle agiklamaktaydi: “Birincisi eski is-
yanin sonundan beri yer yer i¢lerinde bulunan zabitlerin ekserisi tarafin-
dan kendilerine kotii muamele yapilmasi, selam bile verilmemesi, aksine
birgok tahkir ve hakaretler edilmesi idi. Ikincisi Hiristiyan Malisorlerin
isyanda yabanci devletlerin de katkilariyla silahlanmalari, ticlinciisii ise
mebusan se¢iminde istedikleri kisileri serbest¢e mebus segcmeye bagladik-
larinda, iktidarda olan Ittihat ve Terakki Firkas1’nin muhalefeti ile karsilas-
malari, Firka’nin istedigi kisileri de kendileri istemediklerinden, isyan an-
cak hiirriyet hareketlerini miidafaa ugrunda bas gostermisti.” Ayrica Gazi
Pasa’ya gore de, isyan denilen bu kiyam devlet aleyhinde bir hareket degil,
Ittihat ve Terakki’nin Arnavutlarin hiirriyetlerine taarruz etmesine kars1 bir
tepkiydi.®

Isyanda, asli olmamakla beraber, o giinlerde Arnavutluk’ta hayli yanki
bulan “devletin namaz, oru¢ ve sakal gibi mukaddesattan vergi alacag1”

# Seyhiilislam Cemaleddin Efendi, Siyasi Hatiralarim, Terciiman 1001 Temel Eser, s. 76.
4 Alkan, age, s. 123.
46 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, Muhalefetin [flast, Konstantiniyye 1331, s. 32.

47 Ahmet Bedevi Kuran, Inkildp Tarihimiz ve lttihad ve Terakki, Tan Matbaasi, istanbul, 1948, s. 271-272;
Rufat Ugarol, Gazi Ahmet Muhtar Pasa Bir Osmanli Pasasi ve Dénemi, Milliyet Yayinlar1 Tarih Dizisi,
Istanbul, 1976, s. 376.

8 Celik, age, s. 448.
4 Ugarol, age, s. 377-378.
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soylentileri de etkili olmustu. Dénemin muhalif siyasilerinin Arnavutlari
desteklemesi onlar1 isyan hareketlerinde hem tetiklemis hem de ateslemis-
ti. Secimlerde, neredeyse tamamen meclis disinda kalan muhalefet icin, It-
tihat ve Terakki Cemiyeti ile miicadele edecek mesru zemin de daralmisti.
O giinlerde belli bagh biitiin muhalefet mihraklarinin toplandigi bir odak
durumunda olan Hiirriyet ve itilaf Firkasi, resmi karar ve idare kurullar:
itibartyla olmasa da Riza Nur gibi taninmig bir iiyesi vasitastyla Arnavut
isyanina sicak bakmisti. Celal Bayar’a gore Arnavut ihtilalcileri temsilci
gondererek Hiirriyet ve Itilaf Firkasi ile irtibat kurmak istemislerse de, fir-
ka ileri gelenleri buna razi olmamislardi.*® Siileyman Nazif ise muhalefetin
daha genis ¢apta isyan1 destekledigini ileri stirmekteydi. Nazif, Miisliiman
olan Arnavutlarla, Arnavut olmayan Hiirriyet ve Itilafcilarin birlestigini,
itilaf¢ilarin ne pahasina olursa olsun hiikiimeti elde etme hirsi igerisinde
olduklarini aktarmaktaydi.’! Riza Nur ise Arnavut isyaninin muhtelif reis-
leri ile muhabere ettigini, boylece Arnavutlari isyana tesvik ettigini, bunun
zulme kars1 hak ve kahramanlik oldugunu, Arnavutlarn devleti Ittihatci-
lardan kurtarmak i¢in isyan ettiklerini ifade etmekteydi.*?

Ayrica 1912 Arnavutluk isyaninin 1910 yilinda toplanan silahlarin
tekrar iadesini temin etmek sebebiyle ¢iktigi ileri siiriilmustii. Ancak is-
yanin asil ¢ikis sebebinin Arnavut reislerin kendilerine imtiyaz elde etmek
icin yaptiklar1 kiskirtmalar oldugu anlasilmaktadir. Bunu isyan sirasindaki
taleplerinden anlamak miimkiindiir. Bu durumda Arnavut reislerin isyana
sebep olmalar1 ve meclisin feshini istemeleri yalniz kendi kindar hislerin-
den, mebus olamamaktan gelen sahsi intikam arzularindan dogmustu.*

3.2. Isyamin Baslamasi ve Gelisimi

1911 yili sonlarinda Babidli’nin gerekli énlemleri almamasi halinde
yeni bir Arnavutluk ayaklanmasinin kaginilmaz oldugu hakkinda Avrupa
basininda yazilar ¢cikmaya baglamisti. Meclis-i Mebusan’in dagitilmasi so-
nucunda eski Arnavut mebuslarin memleketlerine gittikleri, Arnavutluk’ta
mevcut olan hosnutsuzlugun, bu mebuslarin gidisiyle daha da artip bir is-
yana yol acacagt ileri siiriilmiistii.>* Bu sirada yurtdisindaki Arnavutlar da,

0 Celal Bayar, age, C. 111, s. 785.

3t Alkan, age, s. 124-125.

52 Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, C. 11, Istanbul 1992, s. 377-378.
33 Terciiman-1 Hakikat, No: 11253, 1 Agustos 1912, s. 1.

4 Jfham gazetesinde isyanci zabitlerin istekleri su sekilde siralanmaktaydi: ©...intihabat yolsuz ve
nizamsiz bir surette icra edilmis oldugundan intihabat-1 mebusanin yeniden icrasi ve kanunda miithim
tebeddiilat icra edilerek, Hac1 Adil Bey’den maadasinin kabineden ihract, Ittihat ve Terakki Cemiyet-i
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Makedonya ve Arnavutluk’un bagimsizligi i¢in Bulgar-Makedon komitesi
ile igbirligine girmisle