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Abstract: The aim of this study is to classify analogies in the 5th, 6th, 7th and 8th
grade mathematics textbooks published by the Ministry of National Education and
the private publishing firms. In addition to this aim, founded analogies are
investigated deeply in terms of their relationship with mathematic concepts.
Analyzes in this study are carried out by document analysis. Analogies are classified
in terms of relationship between analogue and target, presentation format, situation in
textbooks, task, level of wealth, and personal analogies.. As a result of the research,
it was seen that most of the analogies are functional, pictorial, abstract-abstract
analogies and simple. Furthermore, these analogies do not reflect correctly
mathematical meaning of related concept.
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1. GIRIS

1.1. Problem Durumu

Bireyin g¢evresiyle etkilesimi sonucunda davranislarindaki kalict degismeler 6grenme
olarak tanimlanir. Ogrenmenin nasil meydana geldigi ile ilgili pek ¢ok teori ortaya
atilmistir. Bunlarin arasinda en ¢ok kullanilanlar Piaget, Bruner, Gagné ve Ausubel
tarafindan gelistirilen teorilerdir (Ozmen, 2004). Ausubel’in Onciiliigiinii yaptigi
“Anlamli Ogrenme” yaklasimimda yeni 6grenilen bilgilere 6grenen tarafindan anlam
yiiklenmesi, yeni bilgilerin 6n bilgiler ile iliskilendirilmesi ve biitiinlestirilmesi
gerekmektedir (Kara ve Ozgiin-Koca, 2004). Matematik birikimli bir bilim dah
olmasi nedeniyle; &grenenin mevcut kavramlari ve bilgileri, yeni gelenler igin
basamak olusturmaktadir (Kii¢clik ve Demir, 2009). Analoji de bu kavramlar arasi

iligkileri olusturmak i¢in kullanilabilen bir yontemdir.

Analoji 1ki kavramin benzerlikleri arasindaki karsilastirmadir (Glynn, 2008).
Analojiler bilinen (eski) ve bilinmeyen (yeni) kavramlar arasindaki oznitelikleri
iligskilendirerek, 6grencilerin yeni kavrami daha iyi anlamalarina yardimci olmay1
amaglar (Spezzini, 2010). Matematigin dogas1 geregi soyut yapida olan kavramlarin
somutlagtirilarak anlasilmasi analojiler 6nemlidir (Mazur ve Pesic, 2005). Matematik
egitiminde analojilerin kullanilmasinin 6grencilerin kavramlari anlamasinda etkili
oldugunu gosteren calismalar bulunmaktadir (Richlang, Holypak ve Stigler, 2004;
Richland, Zur ve Holyoak, 2007; Rittle-Johnson, Star ve Durkin, 2009; Guo ve Pang,
2011).

Ders kitaplar ilgili 68retim programi icerisindeki konulara ait olan bilgileri belirli bir
diizen ve plan icinde aciklayan, 6grencileri ve 6gretmenleri dersin kazanimlarina
dogru yonlendiren temel egitim unsurlaridir (Unsal ve Giines, 2004). Ayn1 zamanda
ders kitaplar egitim faaliyetlerinde en ¢ok kullanilan araglardir (Demirel, 2016). Bu
nedenle ders kitaplar icerisinde analojilere yer verilmesi beklenir. Aynt zamanda
ders kitaplarinda analojilerin 6grenmeyi nasil desteklediginin saptanmasi igin
kitaplardaki analojilerin ortaya cikarilmasi ve siniflandirilmasi gerekmektedir (Calik
ve Kaya, 2012).



Matematik disinda diger bilimler arasinda 6zellikle fen bilimleri ders kitaplarinda
analojilerin nasil kullanildigina dair bir¢ok ¢aligma bulunmaktadir (Curtis ve
Reigeluth, 1984; Iding, 1997; Bean, Searles, Singer ve Cowen, 1990; Thiele ve
Tregaust, 1994; Glynn ve Takahashi, 1998; Dikmenli ve Kiray, 2007; Yener, 2012;
Azizoglu, Camurcu ve Kirtak-Ad, 2014). Matematik egitimi ders kitaplarinda ise
Unver (2009) calismasinda 9.simif ders kitaplarinda fonksiyon konusunda kullanilan
analojileri incelemistir. Benzer sekilde de Loc ve Uyen (2014) Vietnam’da okutulan
12.smif geometri kitaplar1 icerisinde geometri 6grenme alanindaki analojileri tespit

etmislerdir.

Tiirkiye’de matematigin brans dersi olarak okutulmaya baslandigi ortaokul (5-
8.smiflar arasi) ders kitaplarindaki analojilerin  incelendigi  ¢alismalara
rastlanmamistir. Bu noktadan hareketle bu arastirmada ortaokul matematik ders

kitaplarindaki analojilerin incelenmesi hedeflenmistir.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan Tiirkiye’de ortaokul
diizeyinde okutulmasi oOnerilen ders kitaplari icerisinde yer alan analojileri
belirlemek, siniflandirmak ve ilgili olduklari matematiksel kavramlar agisindan

degerlendirmektir.

1.2.1. Alt Problemler

Arastirmanin amaci dogrultusunda agagida yer alan alt problemlere yanit aranmistir:

Ortaokul 5.smf ders kitaplarinda hangi tiir analojiler yer almaktadir?
Ortaokul 6.smif ders kitaplarinda hangi tiir analojiler yer almaktadir?
Ortaokul 7.smif ders kitaplarinda hangi tiir analojiler yer almaktadir?

Ortaokul 8.smif ders kitaplarinda hangi tiir analojiler yer almaktadir?

o ~ w0 DN e

Ortaokul ders kitaplarinda yer analojilerin matematiksel kavramlarla

arasindaki iligkisi nedir?



1.3. Arastirmanin Onemi

Arastirmanin problem durumunda ifade edildigi gibi matematik, onceki bilgilerle
yeni bilgiler arasindaki iliskiler lizerine kuruludur. Matematik egitiminin amaci
olarak sadece Ogrenenlerin matematik yapma becerilerini gelistirmek ya da
matematik bilgilerini artirmak goriilmemelidir. Bunun yani sira onlarin iyi birer
problem ¢6ziicli olmalarini ve farkli olaylarin arasindaki baglantilar1 gérmelerini de

saglamaktir.

Matematigin dogasi geregi soyut olan kavramlarin anlagilmasi i¢in onlarin
somutlastirilmas: gerekmektedir. Soyut matematiksel kavramlarin somut hale
gelmesinde modellemeler, hikayeler ve analojilerden yararlanilmaktadir. Matematik
Ogretiminde analoji 6gretilmesinde zorluk c¢ekilen bazi1 soyut kavramlarin bilinen
veya benzer olgularin kullanilmasiyla 6grenilmesine yardimci olan bir tekniktir
(Saygili, 2008). Matematik dgretiminde soyut bir kavrami agiklamak veya soyut bir
kavramla karsilastirmak amaciyla kullanilacak analojilerin amacina ulagilabilmesi
i¢in basit, somut ve kolayca uygulanabilir olmas gerekir (Kanalmaz, 2010). Ogretim
tekniklerinden biri olan analojiler sayesinde Ogrencilere kavrayamadiklar bir
kavrami onceden 6grendigi bir kavramdan yola ¢ikarak anlatmak hedeflenmektedir.
Analojilerin 6grencilerin zihninde kalici oldugu ve bu sayede 6gretilmek istenen yeni

kavramlarin uzun siire hatirlanabildigi ifade edilmektedir (Thiele ve Tregaust, 1994).

Caligmanin amac1 dogrultusunda ortaokul matematik ders kitaplarinda hangi tip
analojilere yer verildiginin saptanmasi, bu kitaplarin analoji konusu hakkinda bakis
acilarinin belirlenmesi ve analojilerin ilgili matematiksel kavramlarla iligkisinin
belirlenmesi hedeflenmektedir. Ders kitaplarinin yeterliligini zamanla kaybetmesi ve
her bes yilda bir yeni kitaplarin yazilmasindansa var olan kitaplarin eksikliklerinin
giderilmesi yoluna gidilmesi daha faydali olacaktir (Keles 2001). Dolayisiyla ders
kitaplariin niteliginin artirilabilmesi i¢in ders kitaplarinin farkli agilardan incelenip
degerlendirilmesi, bu degerlendirmelerin de ders kitaplarinin gelistirilmesi siirecinde
kullanilmas1 gerektigi diisiiniilmektedir (Demirel, 2016). Incelenen ders kitaplarinda
yer alan analojiler hakkindaki bilgilerin ve elde edilecek sonuglarin ilerleyen

donemlerde yapilacak yeni arastirmalar i¢in referans olmasi ve alan yazindaki



eksikligi gidermesi disiiniilmektedir. Aynmi zamanda Tirkiye’de hazirlanan
matematik ders kitaplar1 igerinde analojilerin kullanilabilirligine 6rnek olmasi

beklendiginden kitap yazarlarina fayda saglamasi beklenmektedir.
1.4. Arastirmanin Varsayimlari
Bu arastirmada asagidaki varsayimlarda bulunulmustur:

1. Ortaokul matematik ders kitaplarinda yer alan analojilerin tiirlerini
belirlemede goriisleri alinan kisilerin ilgili konuya hakimdirler.
2. Ortaokul matematik ders kitaplarinda yer alan analojilerin inceleyen kisiler

birbirlerinden etkilenmemislerdir.
1.5. Arastirmanin Simirhhiklar
Bu aragtirma asagida yer alan maddelerle sinirlanmistir:

1. Milli Egitim Bakanlig: tarafindan ortaokullarda okutulmasi onerilen 7 adet
matematik ders kitab1 bulunmaktadir.

2. Ortaokul matematik ders kitaplar1 igindeki analoji tiirleri birgok farkl
aragtirmacinin galismalarindan faydalanilarak Seyihoglu ve Ozgiirbiiz (2015)

tarafindan olusturulmus siniflandirma kullanilmstir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde aragtirmada kullanilan analoji kavramu ile tiirleri tanitilmis ve analoji ile

ilgili yapilan ¢alismalara yer verilmistir.

2.1. Analoji

Ingilizce karsih@ “analogy”, Tiirkce’de es anlamlis1 “benzesim, benzesme” olan
analoji kavrami Tiirk Dil Kurumu’nda “Genel goriiniisiinde birbirine benzemeyen ve
ayni kavram altina konamayan seyler arasinda az ya da ¢ok uzaktan benzerlik, birgok
belirtilerde uygunluk” (2017) olarak tanimlanmaktadir. Pierce ve Gholson’a gore
(1994) tarihte analoji kavraminin ilk olarak Aristoteles tarafindan kullanilmistir.
Terim olarak analoji igin farkli tanimlamalar yapilmistir. Glynn’e gore (2008) analoji
bir kavramla baska bir kavram arasindaki benzerliklere dayali bir haritalama
yapmaktir. Lawson’a gore ise (1993) analojiler yeni &grenilecek bir kavram igin
ogrenenin zihninde yer alan ve Ogrenen tarafindan 1yi bilinen bir kavrami
kullanmaktir. Palmquist (1996) ise analojiyi yeni 6grenilen ve genelde soyut yapida
olan bir kavramin anlagilmasi i¢in kullanilan, benzer 6zelliklere sahip ama aym
olmayan Ogrenen tarafindan iyi bilinen baska bir kavrama benzetmek olarak
tanimlamistir. Benzer bir tanimlamaya gore (Durmus, 2013) analojilerde 1yi bilinen
kavram ile iyi bilinmeyen kavram arasindaki iligkiler yani benzerlik ve farkliliklar

kullanilarak 1yi bilinmeyen kavramin anlagilmas1 kolaylastirilir.

Palmquist (1996) bir analojinin iyi olmasi i¢in su 6zelliklere sahip olmas1 gerektigini

ifade etmistir:

e Analojiler yap1 bakimindan zengin olmalidir.

e Analojiler yeni 6grenilecek kavramin benzetilen kavrama anlam bakimindan
cesitliligi olmalidir.

e Analojiler 6grenenlerde kavram yanilgisina neden olmamalidir.

e Analojiler yeni 6grenilen kavrama uygulanabilir olmalidir.

e Analojiler tiim 6grenenler tarafindan farkli anlamlandirilmamalidir.



Gentner (1983) analojiyi tanimlarken iki unsurun varligindan séz etmistir: Kaynak ya
da analog kavram (base) ve hedef kavram (target). Analoji bilinen kavram olan
analog kullanilarak hedef kavrama ulasmaya yarayan bir fonksiyondur (Gentner,
1983). Analog 6grenenler tarafindan iyi bilinen kavram iken hedef ise yeni 6grenilen
kavramdir (Gilbert, 1997). Glynn, Taasoobshirazi ve Fowler’a gore (2007) analoji
ancak analog ile hedef kavramlar ortak oOzelliklere sahip oldugunda
gergeklestirilebilir. Glynn (2008) bu durumu asagidaki sekilde grafik haline getirmis

ve su devresi ile elektrik devresi arasinda bir 6rnek vermistir.

Analoji

]

] ]
Analog Hedef

1. Ozellik 1. Ozellik
2. Ozellik 2. Ozellik
n. Oéellik n. @%ellik

Devre
| ]

Su Devresi Elektrik Devresi
Borular Kablolar
Pompa | Pil
Basing Gerilim

Daralma Direng

Sekil 2.1. Analojinin Grafiksel Gésterimi ve Ornegi (Glynn, 2008)
o]



Glynn (2008) analojilerin Ogretimde kullanilirken su unsurlara dikkat edilmesi

gerektigini belirtmistir:

o Hedef kavram net olarak belirtilmelidir.

e Analog kavram hedef kavrama gore diizenlenmelidir.

e Analog ile hedef arasinda olmasi gereken benzerlikler agik olarak ifade
edilmelidir.

e Analog ile hedef kavram arasindaki benzerlikler karsilastirilmalidir.

e Olusturulan analojinin ise yaramadig1 durumlar da dile getirilmelidir.

e Analojiden ¢ikarilacak sonuglar ortaya konulmalidir.

Bu hususlarin yani sira eger analoji bir kavramin ilk defa 6gretiminde kullanilacaksa,
analojinin &gretilmesi hedeflenen kitleye yabanci olmamalidir (Thiele ve Treagust,
1994). Ogrenen kitlenin daha énce hi¢ gdrmedigi ve bilgisi olmadig1 ya da diisiince
tarzina aykir1 bir analojinin kullanimi 6grenende kavramsal olarak bir kargasaya
neden olabilir (Aykutlu ve Sen, 2012). Iding’e gore (1997) bu olumsuz durumun
oniine gecmek ic¢in analog ile hedef kavramlar arasindaki 6zelliklerin acik¢a ifade
edilmesi  gereklidir.  analoji  kavrami  metafor kavramiyla  ¢ogunlukla
karistirllabilmektedir. Bashgin disinda kalmasina karsin kisaca tanimlamak
gerekirse: metafor Tiirkge’ de mecaz, egretileme anlamlarina gelmektedir. Kelimesi
kelimesine alindiginda ise metaforik bir ifade, bir seyin, acik¢a olmadig1 bir seymis
gibi gosterilmesi, acik anlaminin tamamen disinda kullanilmas: olarak ifade
edilebilir. Yani analoji iki kavrami agik¢a karsilastirirken metafor ise karsilastirmay1
iistli kapali bir sekilde, oOrtiilii olarak yapar. Analojide oldugu gibi iki kavram
arasinda yiiksek benzerlikler veya iligkiler icermez. Kisaca 6zetlemeye ¢alistigim
metafor kavrami ile ilgili baska bir baglik acilabilir.Analoji kurmak bir
kavrami/olguyu baska bir kavrama/olguya benzetmek baska bir deyisle aralarinda
cagrisim kurmak demektir. Yani bilinen bir kavramdan hareketle bilinmeyen bir
kavramin Ogrenilmesi bigiminde tanimlanir. Modelleme bilinen olgulardan ve
kaynaklardan yola ¢ikarak bilinmeyen bir konuyu acik ve anlasilir hale getirmek
siireci olarak tanmimlanirken, siire¢ sonunda ortaya c¢ikan iirlin ise model olarak

tanimlanmaktadir.



2.2. Analojilerin Kullamis Bicimleri

Heywood’a gore (2002) 6gretimde analoji kullanmadaki en 6nemli amag soyut olan
kavramlarin, somutlastirilarak anlasilmasin1 saglamaktir. Degisik arastirmacilarin
yapmis olduklar1 ¢alismalarda, analojiler 6grenenlerin merakini, motivasyonunu ve
ilgisini artirmakta, kavramlar arasi iliski kurmada etkili rol almakta ve kavramsal
degisime yardimci olmaktadir (Stepich ve Newby, 1998; Dagher, 1994). Aym

zamanda analojiler konunun ilk defa tanitilacagi zaman da kullanilabilir.

Analojilerin soyut kavramlar1 somutlastirarak 6grenenlerin anlamalarinda kolaylik
saglayabilecegi, bu kavramlar arasi degisimlerde kullanilabilecek dnemli bir kaynak
olabilecegi, Ogrenenlerin eski bilgilerini kullanmaya tesvik edecegi ve ilgilerinin
artabilecegi ifade edilmektedir (Akamca ve Hamurcu, 2009) Bununla birlikte
analojiler yaratici diisiinmenin gelismesinde de kullanilabilir (Akamca ve Hamurcu,
2009).

Eger analojiler 6gretim esnasinda etkin bigimde yer alirsa, 6n bilgilere dayali aktif
ogrenme saglama Ozellikleri sayesinde kilit bir rol oynarlar (Duit, 1991; Glynn,
1991). Ogreten agisindan bakilirsa, analojiler kolay olmayan kavramlar: daha kolay
hale getirmek i¢in de kullabilirler (Dagher, 1995). Bununla birlikte eger yeni
Ogrenilen bir kavram giinliik hayatla bagdastirilamazsa kolayca unutulabileceginden

analojiler bu baglantiy1 olusturmak i¢in de kullanilabilir (Giinay-Bilaloglu, 2005).

Analojilerin etkin olmasi i¢in analojilerin kullanilacagi grubun analojik iligki kurma
becerilerinin yani sira hayal etme ya da gorsel goriintiileme becerilerinin de yiiksek
olmasi gereklidir (Kesercioglu, Huyugiizel-Cavas ve Cavas, 2004). Bununla birlikte
analojiler olusturulurken kavram yanilgilarinin 6niine ge¢cmek icin basit analojiler
yerine daha zengin analojilerin kullanilmasi onerilmektedir (Glynn ve Takahashi,
1998). Glynn’e gore (2008), analoji destekli Ogretimde hedef kavram agikca
belirtilmeli, kaynak olan kavram bu hedefe goére diizenlenmeli, aralarindaki
benzerlikler karsilastirilmali ve analojiden c¢ikarilacak sonug¢ ifade edilmelidir.
Bununla birlikte kullanilan analojinin degisik 6grenme durumlarina da kolaylikla

adapte edilebilmesi gerekmektedir (Dupin ve Joshua, 1989).



Analoji seciminde O6grenenlere tanidik olan bir analoji seg¢ilmesi gerekmektedir;
¢linkii ancak bu kosulda 6grenen analojide kullanilan hedef ve kaynak arasinda bir

iliski kurabilir (Thiele ve Treagust, 1994).

2.3. Analojinin Faydalar

Egitimde kullanimina siklikla bagvurulan analojilerin faydalar1 sdyle 6zetlenmektedir

(Ozy1lmaz-Akamca, 2008):

e Ogrenenlerin diisiinme yetilerini ve yaraticiliklarini gelistirir.

e Ogrencilerin egitim ortamina aktif katilmm saglar, bilimsel diisiinme ve
problem ¢ozme yeteneklerini gelistirir.

e Anlasilmasi zor olan soyut kavramlarin somut hale getirilmesini kolaylastirir.

e Bilimsel kavramlarin 6grenilmesini ve akilda tutulmalarini kolaylastirir.

e Bilgileri degisik bakis agisiyla acik bir sekilde 6gretir, 6grenimi destekler,
yardimeci1 olur.

e Ogrenciyi 6grenmeye motive eder.

e Ogrenci merkezli, aktif gretim ortaminin olusturulmasina katkida bulunur.

e Egitimin grup halinde yapilmasi c¢ocuklarin farkli diisiinme sistemlerini
gormelerini saglar.

e Kavramlar, olaylar ve nesneler arasinda mantiksal iligkiler kurulmasini saglar

e Konularin 6zetini anlagilir bir bi¢imde ¢ikarir

e Benzetmenin mevcut bilgilerle yapilmasi nedeniyle, 6grencinin ilging sorular

yaratmasini saglar.

Benzer bir g¢aligmada (Kiigiikturan, 2003) analoji kullaniminin faydalar1 sdyle

siralanmaktadir:

e Benzetmenin mevcut bilgilerle yapilmasi, Ogrencinin ilging sorular
olusturmasini saglamaktadir.

e Kavramlar, olaylar ve nesneler arasinda mantiksal iliskiler kurulmasin
saglamaktadir.

e Ogrencinin sordugu sorularla bireysel bilgi diizeyleri belirlenmektedir.



Yaraticiligi gelistirmektedir.

Analojinin 6grencinin kendisi tarafindan yapilmasi, degisik alanlarda bireysel
olarak problem iiretilmesine yardimci olunmaktadir.

Ogrenmeye motive etmektedir.

Gegmiste kazanilan mevcut bilgilerin animsanmalarini kolaylastirmaktadir.

Problem ¢dzme becerisini gelistirmektedir.
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2.4. Analoji Cesitleri

Dagher (1995) temel olarak analojileri bes boliime ayirmistir:

1. Bilesik Analojiler: Bu analojide 6greten anlatmak istedigi konunun igerigiyle
ilgili bilgileri vermek igin, Ogrenenler bildikleri kavramlarla yeni konu
arasinda benzerlik kurar.

2. Hikaye Tarzinda Analojiler: Ogreten bir hikaye tarzi analoji kurarak soyut
kavramlar1 anlatir ve ardindan kurulan analoji sorular yardimiyla gelistirilir.

3. lIslemsel Analojiler: Ogretmenin &grencilerin dgrenmesi gereken konuyu
ogretmenden Once, dgrencilerin bilmeleri gereken 6n kavramlari anlatmasi
icin kurulur.

4. Cevresel Analojiler: Ogretmenin &nceden planladifi, dersin akisi iginde
ortaya ¢ikan analojilerdir.

5. Basit Analojiler: Ogretmenin bir seyi, dogrudan diger bir seye benzeterek

anlatmasidir.

Analojiler analog ve hedef kavram arasinda kurulan iligskiye gore soyle siniflanabilir
(Demirci-Giiler ve Yagbasan, 2008):

1. Yapisal analojiler: Analog ile hedef arasinda belirgin olan dis benzerliklere
dayalidir. Ornegin; “Diyafram kas1 ters dénmiis bir ¢ay tabagi gibidir.” Bu
ornekte diyafram kasi ile cay tabagi sadece dis goriiniis olarak birbirine
benzemektedir.

2. Fonksiyonel analojiler: Analog ile hedefin sahip olduklar1 davranislar ya da
fonksiyonlara dayalidir. Ornegin; “Kapilarin kendili§inden kapanmasina
yarayan yaylar, kemiklere baglanan kaslara benzemektedir.” Bu analojide
yaylar ile kaslar iglevsel bakimindan birbirine benzemektedir.

3. Yapisal—fonksiyonel analojiler: Analog ile hedefin hem dis benzerliklere

sahip olmasi hem de ayni islevi gormesi gerekmektedir.

Analojiler analog kavram arasinda kurulan iliskinin sunulus bi¢imine gore sOyle

smiflanabilir (Demirci-Giiler ve Yagbasan, 2008):
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Sozel analoji: Analog ile hedef arasinda kurulan analojinin sadece sozciiklerle
ifade edilmesidir.

Resimsel analoji: Bu analoji tiiriinde sozciikler disinda resimlerin
kullanilmasidir

Sozel-Resimsel analoji: Bu analoji tiirtinde ise hem sozel ifadeler hem de

resimler olmalidir.

Analojiler analog kavram arasinda kurulan iliskideki soyutlama diizeyine gore de

smiflama yapilabilir (Demirci-Giiler ve Yagbasan, 2008):

Soyut-somut analoji: Bu analoji tiiriinde soyut olan kavramlar agiklanirken
somut kavramlar kullanilir.
Soyut-soyut analoji: Bu analoji tiiriinde soyut olan kavramlar agiklanirken
soyut kavramlar kullanilir.
Somut-somut analoji: Bu analoji tiirinde somut olan hedef kavramlar

acgiklanirken somut kavramlar kullanilir.

Analojinin sunuldugu yere gore su sekilde smniflama yapilabilir (Demirci-Giiler ve
Yagbasan, 2008):

1. On organize edici analojiler: Bu analoji tiiriinde dgretilecek olan kavramin

konu ile iligkisi verilmeden Once analoji kullanilir. Boylelikle 6grenenlere
konu hakkinda 6n bir bilgi verilir ve onlarin dikkati ¢ekilir.

. Aktiflestirici analojiler: Bu analoji tiiriinde 6gretilecek olan kavram ile ilgili
bilgilerin 6rnek ile pekistirilmesi hedeflenmektedir.

Son organize edici analojiler: Bu analoji tiiriinde ise Ogretilecek yeni

kavramla ilgili konu anlatiminin toparlanmas1 amaciyla analoji kullanilir.

Analojilerin zenginlik durumlarina gére siiflamasi ise su sekildedir (Demirci-Gtiler
ve Yagbasan, 2008):

1. Basit analojiler: Bu analoji tiiriinde analojinin neden kullanildigi ve

analojideki unsurlar arasindaki iliski agikca belirtilmemektedir.
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2. Zenginlestirilmis analoji: Bu analoji tiirlinde ise basit analojinin aksine
analojinin neden kullanildigi ve analog-hedef arasindaki benzerlikler
gerekceleriyle anlatilir.

3. Genisletilmis analoji: Bu analoji tiirtinde ise kurulan analoji konunun

tamamina yayilmis sekilde birden fazla defa kullanilir.

Yukaridaki analoji tiirlerini inceleyen ve bir¢ok calismadan yola ¢ikarak Seyihoglu

ve Girbliz (2015), Sekil 2.2°de 6zet halinde sunulan analoji simiflandirmasini

yapmistir.

YAPISAL ANALOJILER
Kaynak lle Hedef, fiziksel gbrinim ya da
olusum agisidan benzerdir.

FONKSIYONEL ANALOJILER
Kaynak ile Hedef, benzer fonkslyonlara
sahiplir.

YAPISAL-FONKSIYONEL ANALOJILER
Kaynak lle Hedef arasinda hem yapisal
hem de fonkslyonal 6zelllkler birarada
bulunur.

SOZEL ANALOJILER
Kaynak ile Hedef arasindaki benzerlik,
kelimeler kullanilarak sunulur.

RESIMSEL ANALOJILER
Kaynak ile Hedef arasindaki benzerlik,
fotograf ya da sekll yardimyla sunulur.

SOZEL-RESIMSEL ANALOJILER
Kaynak lle Hedef arasindaki benzerlik
sbzel olarak sunulur ve folograf ya da

seklile desteklenir.

SOMUT-SOMUTANALOJILER
Kaynak ile Hedef, somut durumdadir.

SOYUT-SOYUTANALOJILER
Kaynak ile Hedef, soyut durumdadir.

SOMUT-SOYUTANALOJILER
Kaynak somut, Hedef ise soyut
durumdadir.

?

?

ILISKILERINE GORE

| |

SUNUM FORMATINA GORE

| |

DURUMUNA GORE |

e 1

S )
ANALOJILER

/
v \

GOREVINE GORE

| |

ZENGINLIK DOZEYINE GORE

KISISEL ANALOJILER

v

v

v

ON ORGANIZE EDICI ANALOJILER
Analoli, 6gretimin baginda, konu girisinde
kullanilir.

AKTIFLESTIRICI ANALOJILER
Analoli, 6gretim esnasinda konu Igerisinde
kullanilir.

SON ORGANIZE EDICI ANALOJILER
Analoji, 6grelimin sonunda konu bitiminde
kullanilir.

BASIT ANALOJILER
Kaynak ile Hedef arasinda gerekge ya da
sinirdilik belirtiimez.

ZENGINLESTIRILMIS ANALOJILER
Kaynak ile Hedef arasindaki benzetme
gerekgesl ya da sinirhilik aciklanir.

GENISLETILMIS ANALOJILER
Kaynak lle Hedef arasindaki birden fazla
sinidilik veya gerekge aciklanir, ya da
Hedef kavrami agiklamak i¢in birden fazla
Kaynak kullanilir.

KISISEL ANALOJILER
Analojiler, 6grencilerin, Hedef kavram ilke
ya da durumun yerine kendilerini koyarak

dUgdnmelerini saglayacak sekilde
kurgulanir.

Sekil 2.2. Analoji Cesitleri (Seyihoglu ve Giirbiiz, 2015)

Bu arastirmada Seyihoglu ve Giirbiiz (2015) tarafindan 6zetlenen yukaridaki

sekildeki siniflandirma kullanilmstir.
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2.5. Analoji ile Tlgili Yapilan Calismalar

Bu béliimde analoji ile ilgili alan yazinda yapilmis olan ¢alismalar siniflandirilarak

Ozetlenmistir.

Alan yazinda arastirmacilarin 6gretmen adaylart ile yapmis olduklar1 ¢alismalar
bulunmaktadir. Bu caligsmalar igerisinden Alyar ve Doymus (2016) calismalarinda
fen bilgisi d6gretmenligi programinda grenim goren 6gretmen adaylarinin maddenin
tanecikli yapisini anlama diizeylerini analoji destekli deneylere dayali olarak tespit
etmeyi amaclamislardir. Deneysel arastirma modeline gore desenlenen arastirmaya
96 fen bilgisi 6gretmen aday1 katilmistir. Arastirma sonuglarina gore katilimcilarin
deneylerden 6nce maddenin tanecikli yapistyla ilgili anlamalarindaki eksikliklerin

deneylerden sonra azaldig1 belirlenmistir.

Seyhan (2015) c¢alismasinin amaci, okuloncesi oOgretmenlerinin fen ve doga
etkinliklerinde kullandiklar1 yontem ve tekniklerden biri olan analojileri nasil
kullanacaklar1 hakkinda bilgiler verilmesi ve okuldncesi donemde “Fen ve Doga”
konularma ait ilgili analoji Orneklerinin sunulmasi amaglanmistir. Sonu¢ olarak
Cocugun yasami ig¢in gerekli olabilecek bilimsel becerilerin ve temel fen
kavramlarimin gelismeye basladigi bu donemde gerceklestirilen fen etkinliklerinin
nasil gerceklestirildigi ve bu konularin 6grencilere kavratilmasinda ogretmenlerin
karsilastiklar1 sorunlarin belirlenmesi, lilkemiz okul 6ncesi fen egitiminin kalitesinin

arttirtlmasi bakimindan ¢ok 6nemli oldugu tespit edilmistir.

Durmus (2013) calismasinin amaci, O6grenme nesnelerini tanimlamak igin
kullanilabilecek 6rnek analojiler gelistirmektir. Bu amag¢ dogrultusunda 2010-2011
ve 2011-2012 dgretim yillarinda Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi Bilgisayar
ve Ogretim Teknolojileri Egitimi Béliimiinde 6grenim goren 32 dgretmen adaymin
gelistirmis olduklar1 analojiler icerik analizi yontemi dogrultusunda incelenmistir.
Arastirmanin  sonucunda analojilerin tamaminda Ogrenme nesnelerin tekrar

kullanilabilirlik 6zelligine vurgu yapilmistir.

Oztiirk ve Aydm (2013) bu calismada, 7. Siif Fen ve Teknoloji Miifredatinda

arastirma kapsamindaki “bosaltim sistemi, sinir sistemi, vida ve egik diizlem, elektrik
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devresi, seri bagli devre, elementlerin sembolleri, elektronlarin ¢ekirdek etrafinda
hareketi, katman (enerji diizeyi), katmanlardaki (enerji diizeylerindeki), elektronlarin
cekirdek etrafinda hareket ettigi alan, kimyasal bag” kavramlarina yonelik 7. Smif
Fen ve Teknoloji Ders kitabindaki analojilerin kullanilma sikligi ve adi gecen
kitaptaki analojilerin disinda, 6gretmenlerin konu anlatimlari1 sirasinda kavramlara
0zglin anlamlar/analojiler yikleyip yiiklemediklerini tespit etmek amaglanmstir.
Arastirmanin 6rneklemini, Istanbul ili Bagcilar ilgesinden rastgele secilmis 53 devlet
ilkdgretim okullarinda gorev yapan 100 Fen ve Teknoloji 6gretmeni olusturmaktadir.
Arastirmada veri toplama amaciyla, adi gegen kitaptan yararlanilarak ilkdgretim
7.sinif fen ve teknoloji dgretmenlerinin kullandiklar1 analojilere yonelik “Ogretmen
Anketi” hazirlanmistir. Sonug olarak adi gecen miifredatin revize edilmesi sirasinda,
calisma kapsamindaki kavramlara yonelik drneklem tarafindan olusturulan “6zgiin

anlamlarin / analojilerin” goz ardi1 edilmemesi 6nerilebilir.

Cibik ve Yalgin (2013) calismalarinin amaci, elektrik akimi konusunun Analojilerle
Desteklenmis Proje Tabanli Ogretim (ADPTO) Yontemine gére dgretilmesinin fen
bilgisi 0gretmen adaylarinin basarilar1 ve anlama diizeylerindeki degisimi tespit
etmektir. Calismada, “esitlenmemis kontrol gruplu segkisiz desen” ile “betimsel
analiz teknigi” kullanildi. 2009-2010 Egitim Ogretim Yili Bahar Donemi Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Boliimii Fen Bilgisi Ogretmenligi
Anabilim Dali’nda 6grenim goren iki subeden biri deney, digeri kontrol grubu olarak
secildi .Sonug olarak deney grubu anlama diizeylerinin kontrol grubuna gore yiiksek

seviyelere kadar ¢iktig1 tespit edilmistir.

Onen-Oztiirk, Demir ve Sahin (2011) Fen bilgisi dgretmen adaylarinin analojilerin
kullanirmma iligkin  gorlislerini  ve analojileri uygulayabilme yeterliklerini
belirleyebilme amaglanmigtir. . Arastirmanin nitel veri toplama araci, analojilerin
kullanimina ve 6gretim siirecine iligkin diisiinceleri 6lgmeyi amaglayan 17 agik uglu
sorudan; nicel veri toplama aracit ise analojileri uygulayabilme yeterliklerini
belirleyen 4’1l likert tipinde 20 maddeden olusmustur. Sonu¢ olarak arastirmanin
nitel veri toplama araci, analojilerin kullanimma ve o&gretim siirecine iliskin

diisiinceleri 6lgmeyi amaclayan 17 agik uglu sorudan; nicel veri toplama araci ise
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analojileri uygulayabilme yeterliklerini belirleyen 4’lii likert tipinde 20 maddeden

olusmustur.

Aykutlu ve Sen (2011) ¢alismalarinin amacinda fizik Ogretmen adaylarmin
analojilerle ilgili goriislerini ve elektrik akimi konusunda ileride derslerinde
kullanmay1 disiindiikleri analojileri tespit etmek amaciyla yapilmistir. Nitel
aragtirma yontemlerinin kullanildigi bu ¢alisma, 2007-2008 bahar ve 2008-2009 giiz
yariyillarinda Ankara’da bulunan bir devlet {iniversitesinin Fizik Egitimi Anabilim
Dali’nda 6gretim goren besinci sinif Ogrencileri ile gergeklestirilmistir. Arastirma
sonucunda; 6gretmen adaylarmin analojilerin fizik derslerinde kullanilabilecegini,
Ogrencilerin basarilarini artirmada ve derse karsi tutumlarinda olumlu etkisi olacagini

diistindiikleri tespit edilmistir.

Ekici, Ekici ve Aydin (2007) calismalarinin amacinda fen egitiminde analojinin
orenmedeki rolii geni ve yaygin bir sekilde arastirilmis ve fen egitiminde analoji
yontemini ¢esitli  yaklasimlarla kullanmanin avantajlart ve dezavantajlari
vurgulanmistir. Bu calisma, 0gretmen adaylarinin calisma Oncesi ve sonrasi fen
derslerinde analoji kullanilabilirlilik ve analoji temelli ders plan1 hazirlama ile ilgili
gorlslerini ve 8 haftalik bir periyot siiresince tamamen kendilerinin olusturduklar
analoji Orneklerinin, kapsam, 0Ozellik ve kategori acgisindan incelenmesini
kapsamaktadir. Calismanin baslangicinda katilimcilara analoji ve uygulamalar
hakkinda bilgi ve kaynaklar saglanmis, bu kaynaklari incelemelerinin sonrasindaki
toplantida konu etraflica tartisilarak beyin firtinasi yapilmistir.  Katilimeilarla
calisma Oncesi ve sonrasi goriismeler yapilmistir. Sonu¢ olarak belirtilen goriis ve
diisiinceler ile analoji temelli ders planlar1 incelenip analiz edildiginde, 6gretmen
adaylarimin analoji kullanimi konusunda olduk¢a bilinglendikleri, olumlu tutum

gelistirdikleri ortaya ¢ikmustir.

Atav, Erdem, Yilmaz ve Giiciim (2004) yapmis olduklari bu ¢alismada enzimler
konusunun temel kavram ve olaylart ile ilgili iniversite 6grencilerinin olusturduklari
analojiler ve kavram yanilgilar1 belirlenmeye ¢aligmasi ve analoji yonteminin anlamli

ogrenmede etkili olup olmada arastirilmistir. Uygulamaya H.U. Egitim Fakiiltesinde
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rastgele iki gruba ayrilan Ogrencilere konu diiz anlatim ve analoji yontemi ile
anlatildiktan sonra bilgi testi, 6n test ve son test olarak uygulanmistir. Sonug olarak
Ogrencilerin  biiyiik ¢ogunlugu analoji olusturmada zorlanmistir. Gelistirilen

analojiler ise daha ¢ok zenginlestirilmis ve genisletilmis analoji diizeyindedir.

Alan yazinda arastirmacilarin  Ogrenciler ile yapmus olduklar1 caligmalar
bulunmaktadir. Celik, Kirind1i ve Kotaman (2016) calismalarinin amaci Fen ve
Teknoloji dersi 7. Smif Maddenin Yapist ve Ozellikleri {initesinde Bilgisayar
Destekli Analoji (BDA) yontemine dayali fen 6gretiminin Ogrencilerin akademik
basarilarina etkisi incelenmistir. Bununla birlikte 6grencilerin Fen ve Teknoloji
dersine karsi tutumlart betimlendi. Bu aragtirma Trabzon’un Kopriibasi ilgesindeki
iki devlet okulunda ayni 6gretmenin ders verdigi iki ayr1 sinifta 6grenim goren 60, 7.
siif Ogrencisine uygulandi. Sonug¢ olarak nitel verilerin analiz sonuglar ise
ogrencilerin BDA yontemiyle islenen derse iligkin olumlu goriislere sahip oldugunu

gostermistir.

Zorluoglu ve Sozbilir (2016) ¢aligmalarinin amact 6grencilerin anlamakta zorlandig
iyonik ve kovalent baglar konusunun analoji teknigi ile anlatiminin &grencinin
akademik basaris1 iizerindeki etkisi arastirilmistir. Calismanin 6rneklemini farkl
okullarda 6grenim gérmekte olan 9. siif 6grencileri olusturmaktadir. Calismada veri
toplama araci olarak 13 sorudan olusan konu tabanli kimya basar1 testi kullanilmastir.
Deney grubuna analoji teknigi kullanilarak konu anlatilmis, kontrol grubuna ise
analoji teknigi kullanilmadan konu anlatilmistir. Elde edilen verilerin analizi tek
faktorlii kovaryans analizi kullanilarak yapilmistir. Sonug olarak iyonik ve kovalent
bag konusunun 6gretilmesinde analoji tekniginin 6grencilerin akademik basarisini

arttirmada etkili oldugu anlasilmaktadir.

Giirkan ve Doganay (2016) calismalarinin amaci ilkokul doérdiincti smif sosyal
bilgiler dersinde disiplinler aras1 Ogretim yaklagimina dayali analoji teknigi
uygulamalarinin ~ 6grencilerin  kavram  gelisimlerine  etkisinin  belirlenmesi
amaglanmistir. Arastirma, nitel arastirma yontemlerinden durum (6rnek olay)
calismasi olarak desenlenmistir. Arastirmanin ¢alisma grubu, amach Ornekleme

tiirlerinden olan o6l¢iit 6rneklem teknigine gore belirlenmis ve 2014-2015 egitim
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Ogretim bahar yariyllinda Adana’nin Yiregir ilgesine bagli bir ilkokulun dordiincii
smif Ogrencilerinden olusmustur Bu &gretim siirecinin dgrencilerin muhakeme
seviyesinden, Onbilgilerinden, ilgilerinden, giidiilenmislik diizeylerinden, uygulamay1

farkli bulmalarindan ve sevmelerinden olumlu etkilendigi ortaya ¢ikmaktadir.

Kobal, Sahin ve Kara (2014) ¢aligmalarinin amaci analojiyle (0grencinin iirettigi ve
Ogrenciye hazir verilen) desteklenen ve analojinin yer almadig1 6grenme siireglerinin
Ogrencilerin akademik basarilarina ve hatirda tutma diizeylerine etkisini belirlemek
amactyla yiiriitiilen yar1 deneysel bir calismadir. Arastirma, sekizinci sinifta 6grenim
goren 93 Ogrenci ile yiiritilmiistir. Calismada iki deney ve bir kontrol grubu yer
almistir. Ancak o6grencilerin kendi analojilerini olusturmalar1 ile yapilan &grenme
stireci ve hazir analojiler kullanilan 6grenme siireci arasinda basari ve hatirda tutma

yoniinden anlamli bir farklilik elde edilmemistir.

Kahraman-Gokharman (2013) ¢alismasinin amaci, ilkégretim 7. smif Fen ve
Teknoloji dersi “Maddenin Yapist ve Ozellikleri” {initesinde analoji y&ntemi
kullanilmasimin 6grencilerin basarilar1 ve derse karsi tutumlari lizerindeki etkisinin
incelenmesi amacglanmistir. Calismada deneysel arastirma tiirlerinden biri olan dntest
sontest kontrol gruplu yar1 deneysel model kullanilmistir. Calisma 2010-2011 egitim
ogretim yilinin ikinci doneminde Denizli ilinin Civril ilgesindeki bir devlet okulunda
7. smif ogrencileri ile gerceklestirilmistir. Calismada deney grubunda 22, kontrol
grubunda 22 olmak {izere toplam 44 6grenci yer almistir. Deney ve kontrol grubunda
yapilan uygulamalar ve konu islenisi ayn1 hafta baslayip 10 hafta siirmiistiir. Sonug
olarak analoji yonteminin daha etkili olmasina karsi analoji yontemi kullanilmadan
da 6grenci basarisinin arttigr ve 6grencilerin Fen ve Teknoloji dersine kars1 olumlu

tutum gelistirebildigi bu arastirmanin sonucunda goriilmiistiir.

Aykutlu ve Sen(2012) g¢aligmalarinin amacinda nitel arastirma yoOntemleri
kullanilarak gerceklestirilen bu arastirmada, 11. siifta okuyan lise 6grencilerinin
elektrik akimi konusundaki kavram yanilgilar1 ii¢ asamadan olusan elektrik kavram
testi, kavram haritas1 etkinlik formu ve elektrik kavramlar1 benzetim formu
kullanilarak tespit edilmeye calisilmistir. Arastirma ii¢ farkli ortadgretim okulundan,

toplam 97 Ogrencinin katilmiyla gergeklestirilmistir. Sonu¢ olarak Kavram
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yanilgilarinin belirlenmesinde kavram testlerinin yani sira, tamamlayici Olgme-
degerlendirme araci olarak kavram haritalar1 ve analojilerin de aragtirma sonucunda

kullanilabilecegi soylenebilir.

Cetingiil ve Geban (2011) calismalarinin amaci, kavramsal degisim Ogretim
yonteminin geleneksel Ogretim yontemine goére Ogrencilerin asit ve bazlar
konusundaki anlamli 6grenmelerine etkisini aragtirmaktir. Ayrica cinsiyet ve bilimsel
islem becerilerinin Ogrencilerin asit ve bazlar konusunu anlamaya etkisi de
arastirilmistir. Sonug olarak bilimsel islem becerilerinin 6grencilerin asit ve bazlar
konusundaki basarilarin1 tahmin etmede etkili oldugu fakat cinsiyetin bir etkisi

olmadig1 goriilmiistiir.

Kobal (2011) calismasinin amaci, ilkdgretim sekizinci sinif Fen ve Teknoloji dersi
“Maddenin Yapisi ve Ozellikleri” iinitesinde “Kimyasal Baglar, Kimyasal
Tepkimeler, Asitler, Bazlar ve Tuzlar” konularinin 6gretiminde 6grencilerin kendi
olusturduklart analojilerin ve hazir analojilerin kullaniminin &grencilerin basari,
hatirda tutma diizeyleri ve Fen ve Teknoloji dersine yonelik tutumlarina etkisi olup
olmadigini tespit etmektir. Arastirma Orneklemini Denizli iline bagli Tavas
ilgesindeki lic devlet okulunda 6grenim goren 93 O6grenci olusturmaktadir. Bu
arastirmada nicel ve nitel aragtirma tekniklerinin bir arada yer aldig1 karma yontem
arastirmas1 kullanilmistir. Arastirmada 6n test ve son test kontrol gruplu yar
deneysel yontem kullanilmistir. Iki deney ve bir kontrol grubu olusturulmustur.
Sonug olarak, analoji kullanmadan derslerin yiiriitiildiigii gruptaki 6grenciler ile diger
gruptaki 6grenciler arasinda basar1 ve hatirda tutma diizeyleri yoniinden anlamli bir
farklilik elde edilmistir. Analoji lreten gruptaki oOgrencilerin tutum dlgegi
puanlarindaki degisim diger gruplardaki Ogrencilerden daha yiiksek oldugu
bulunmustur. Analojiler yoluyla 6grenen 6grencilerin bilylik cogunlugu analojilerin
Fen ve Teknoloji dersine kars1 ilgilerini arttirdigini, derslerde eglenerek
ogrendiklerini ifade etmislerdir.  Arastirmadan elde edilen sonuglar 1s18inda,
analojilere dayal1 Fen ve Teknoloji dgretimin &grencilerin basarisini ve bilgilerin
kaliciligini arttirmada etkili oldugu ve 6grencileri daha ¢ok diisiinmeye sevk ettigi

sOylenebilir.
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Aykutlu ve Sen (2011) calismalarinin amaci birinci bdliimiinde, analojilerin,
ogrencilerin kavram yanilgilarimi tespit etmede tamamlayic1 degerlendirme araci
olarak kullanilip kullanilamayacagi incelenmis, ikinci boliimiinde ise elektrik akimi
konusunun ogretiminde analoji  kullaniminin  6grencilerin  “Elektrik  Akimi1”
konusundaki kavram yanilgilarinin giderilmesine etkisi incelenmistir. Iki boliimden
olusan bu aragtirma, 11. sinifa devam etmekte olan fen boliimii 6grencilerinin (n:146)
katilmiyla gergeklestirilmistir. Sonug¢ olarak elektrik kavram testinin yani sira,
Ogrencilerin yapmis olduklar1 analojilerin de, 6grencilerin kavram yanilgilarinin
belirlenmesinde tamamlayic1 degerlendirme yontemi olarak kullanilabilecegi ve
analoji destekli Ogrenimin Ogrencilerin elektrik akimi konusundaki kavram
yanilgilarim1 gidermede, kavramsal degisimi saglamada ve dgrencilerin basarilarin
arttirmada analoji icermeyen diiz anlatim yontemine gore daha basarili oldugu

belirlenmistir.

Sendur, Toprak ve Pekmez (2010) g¢aligmalarinin amaci arastirmada gelistirilen
analojilerin kimyasal denge iinitesindeki kavram yanilgilariin 6nlenmesi iizerindeki
etkisi arastirilmistir.  Arastirmanin evrenini, Izmir ili Karsiyaka ilgesindeki
Ortadgretim kurumlarindaki 11.Smiflar olusturmaktadir. Calismanin evreninin
olusturan ortadgretim kurumlari, Meslek Liseleri, Anadolu Liseleri ve Diiz Liseler
olarak gruplandirilmistir. Her gruptan “rastgele oransiz kiime 6rnekleme” yontemi
kullanilarak orneklem grubu olusturulmustur. Arastirmanin Ornekleminde, bir
Anadolu Lisesi, bir Diiz Lise ve bir Meslek Lisesi bulunmaktadir. Arastirmanin
orneklemini 2007-2008 egitim-6gretim yiliin 2. déneminde Izmir ili Karsiyaka
ilgesinde tli¢ farkli lisede 11. simiflarda 6grenim gormekte olan 151 Ogrenci
olusturmaktadir. Sonug olarak nitekim yapilandirilmig gériisme analizinde de, deney
ve kontrol grubu ogrencilerin cevaplarin analiz edildiginde, deney grubu
ogrencilerinde daha az kavram yanilgist oldugu, kullanilan analojilerin 6grencilerin

konu ile baglant1 kurmalarina yardimci oldugu sonucu ¢ikarilmaktadir.

Oren, Ormanci1, Babacan, Koparan ve Cicek (2010) ¢alismalarmin amaci ‘analoji’ ve
‘aragtirma temelli 6grenme yaklagimi’ temel alinarak, fen ve teknoloji dersi ‘madde
ve degisim’ Ogrenme alanina yonelik gelistirilen rehber materyalin uygulamasi

gergeklestirilmis ve uygulamaya iliskin 6grenci goriisleri alinmistir. Arastirmada
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hazirlanan materyal; ilkdgretim 6. ve 7. sif olmak iizere iki farkli 6grenim
diizeyinde yer alan ii¢ farkli konuyu igermektedir. Gelistirilen materyal, arastirma
temelli 6grenme yaklasimi esas alinarak hazirlanmistir. Ayrica arastirma temelli
O0grenmenin farkli asamalarinda analoji teknigine de yer verilmistir. Hazirlanan
materyal 2008-2009 egitim-6gretim yilinda, Kiitahya iline bagli bir ilkogretim
okulunda uygulanmistir. Caligmada; 6. sinifta yer alan konularin uygulamalarinda 18
Ogrenci, 7. smifta yer alan konularin uygulamalarinda ise 21 6grenci yer almustir.
Sonug olarak 6gretim programlarinda analoji ve arastirma temelli 6grenmeye daha

¢ok yer verilmesi gerektigi 6nerisinde bulunulabilir.

Gilinel, Kabatag-Memis ve Biiyiikkasap (2009) c¢alismalarinin amaci, farkli
seviyedeki muhataplara 6grenme amacli yazma aktiviteleri hazirlamanin ve 6grenme
amagh yazma i¢inde islenecek sekilde analoji liretmenin yiiksek 6gretim seviyesinde,
fen bilgisi laboratuvar uygulamalart dersinde, akademik basariya etkisinin
aragtirtlmasidir. Caligmanin Orneklemini, 2007-2008 egitim ogretim yili giiz
yartyilinda Tiirkiye’nin Kuzey Dogusunda yer alan bir iiniversitenin egitim
fakiiltesinde 6grenim gdérmekte olan fen bilgisi dgretmenligi 3. sif Ogrencileri
olusturmaktadir. Arastirmalarin sonuglarma goére gruplar arasindaki performans
farkin on goriilen muhataba yazma (alt akademik seviyedeki Ogrencilere yazan
gruplarin daha basarili olmasi) yada on goriilen muhataba analoji kurmadan (alt
akademik seviyeler i¢in analojili mektup hazirlayan grubun basarili olmasi)

kaynaklandig1 gézlenmistir.

Kokli (2009) caligmasinin amact elektrik konularinin 6gretiminde pedagojik-
analojik modellerin 6grenci basarisina etkisinin arastirilmasi hedeflenmistir. 2008 -
2009 ogretim yili giiz doneminde 6 hafta siireyle uygulanan c¢alisma Selguk
Universitesi Teknik Bilimler Meslek Yiiksek Okulu’nda 4 farkli 1. smif subesinde
toplam 185 ogrenciye uygulanmistir. Subelerden ikisi kontrol grubu diger iki sube
ise deney grubu olarak belirlenmistir. Elektrik konusu kontrol grubuna geleneksel
Ogretim yaklasimiyla, deney grubunda ise pedagojik analojik modellerle islenmistir.
Sonug olarak yapilan veri analizi pedagojik analojik modellerle anlatim yapilan
deney grubunun klasik yontemle anlatim yapilan kontrol grubuna gore daha basarili

oldugu ve deney gruplar1 lehine anlamli farkliliklar oldugu gozlenmistir.
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Kayhan (2009) ¢alismasinin amaci sinif Fen Bilgisi dersi, “ Maddedeki Degisim ve
Enerji” initesinin Ogretiminde analoji kullaniminin  6grencilerin  akademik
basarilarina ve O0grendikleri bilgilerin kaliciligina etkisini aragtirmaktir. Arastirma
2007-2008 ogretim yilinin giiz yariyilinda, Adana ili Seyhan il¢esinde bulunan bir
devlet ilkdgretim okulunda gergeklestirilmistir.  Deney grubunda 45, kontrol
grubunda 45 olmak {lizere toplam 90 Ogrenci ¢alisma gurubunda yer almistir.
Calisma on bir hafta siirmiistiir. Gruplar 6grencilerin hazirbulunusluk seviyelerine
gore secilmistir. Dersler deney grubunda analoji yontemi kullanimi ile kontrol
grubunda ise 6gretmen merkezli geleneksel 6gretim ile islenmistir. Sonug olarak Fen
Bilgisi bagar1 testi son test puanlari agisindan, analoji yontemi kullanildigi deney
grubu basar1 son test puanlarinin aritmetik ortalamasi 6gretmen merkezli geleneksel
Ogretimin uygulandigi kontrol grubunun basari son test puanlarindan az yiiksek
olmasina karsin deney grubu lehine anlamli farklilik bulunmustur. Bu farkliliklar ile
analoji yontemi kullanimimin 6grencilerin Fen Bilgisi dersine iliskin basarilar
lizerinde Ogretmen merkezli geleneksel Ogretime gore daha etkili oldugu
belirlenmistir. Deney ve kontrol gruplar1 6grenilen bilgilerin kaliciligi agisindan
incelendiginde ise deney grubunda bulunan 6grencilerin kalicilik puanlarinin kontrol
grubunda bulunan oOgrencilerin kalicilik puanlarindan oldukga yiiksek oldugu
bulunmustur. Yapilan istatistiksel analizler sonucunda son test puanlar1 agisindan

analoji yonteminin kullanildigi deney grubu lehine anlamli farklilik bulunmustur.

Sendur, Toprak ve Pekmez (2008) calismalarinin amacinda Ausubel’in anlamli
O0grenme yaklagimina gore olusturulan analojilerin, buharlasma ve kaynama
konularindaki kavram yanilgilarinin 6nlenmesindeki etkisini aragtirmaktir. Arastirma
deseni olarak On-test son-test kontrol gruplu model kullanilmistir. Bu amagla,
[zmir’in Bergama ilgesindeki iki farkli liseden rastgele ikiser sinif deney ve kontrol
grubu olarak secilmistir. Arastirmaya, toplam 96 dokuzuncu smif 0Ogrencisi
katilmistir. Deney gruplarinda dersler kontrol grubundan farkli olarak analojiler
kullanilarak islenirken kontrol gruplarinda konular geleneksel 6gretim yontemine
gore islenmistir. Sonuc¢ olarak goriisme analizinden de, deney gruplarindaki
ogrencilerde kontrol gruplarindakine kiyasla daha az kavram yanilgisinin oldugu

saptanmistir.
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Bilaloglu (2005) c¢alismasinin amaci okuldncesi fen oOgretiminde analoji teknigi
tanitilmigtir. Analojinin ¢esitleri, analoji yontemleri, analoji kullaniminin yararlari ve
analoji kullanirken dikkat edilmesi gereken noktalar da verilmistir. Soyut
kavramlarin 6grenilmesi okul oncesi donem cocuklari igin, islem Oncesi donemde
olmalar1 nedeniyle, olduk¢a zordur. Bu donemde soyut kavramlarin somut
kavramlarla iligkilendirilerek verilmesi gerekmektedir. Analojiler, 6zellikle de soyut
kavramlar1 ¢ocuklarin bildikleri kavramlara benzeterek somut hale getirmede
ogretmene yardimci olur. Sonug olarak okul 6ncesi donemde, 6zellikle de ¢ok sayida
soyut kavram iceren fen 6gretiminde, analojilerin kullanilmasinin 6grenmeyi daha

kolay ve anlamli hale getirdigi aciktir.

Chiu ve Lin (2005) birden ¢ok analoji kullanmanin 6grencilerin elektrik devresini
Ogrenmelerini nasil etkiledigini arastirmaya yonelik 4. sinif 68rencileri ile bir ¢alisma
yapmiglardir. Yaptiklart ¢aligma sonucunda, analojileri kullanmanin sadece karmasik
bilimsel kavramlari anlamayr ilerletmedigini, ayni zamanda &grencilere bu
kavramlara iligkin yanlis kavramalarinin iistesinden gelmede de yardimci oldugunu

bulmuslardir.

Etki-tepki kuvveti konusuna iligkin kavram yanilgilarinin giderilmesinde analoji
yonteminin etkisi lizerine Bryce ve Mac Millan (2005), 21 kisilik 15 yasindaki
ogrencilere, etki-tepki prensibini koprii kuran analojiler yaklasimi ile kazandirmaya
calismislar, calismalarinda sesli diisiinme teknigini ve miilakatlar1 kullanmislardir.
Ogrencilerde kavramsal degisimin saglanmasi1 ve bilissel siire¢ becerilerinin
gelismesinde analoji yonteminin diiz anlatim yontemine gore daha basarili oldugu

sonucuna ulagmiglardir.

Sarantopoulos ve Tsaparlis (2004), kimyasal analojilerin kullanimi ve 10. ve 11. sinif
Yunan 6grencilerin biligsel ve duyussal faktorlerine etkisini agikladiklar: bir ¢alisma
gerceklestirmislerdir. Caligmalarinda analojik akil yiirlitmenin {i¢ asamasini igeren
Glynn’in Analoji ile Ogretim Modeli ile uyusan yontemini kullanmislardir.
Calismada kullanilan analojiler; cogu ¢esitli okul kitaplarindan alinmis, 16 tanesi 10.
smiflar igin, 12 tanesi de 11. siniflar i¢in olmak iizere toplam 28 analojiden

olusmaktadir. Analojilerin bilissel gelisimi diisiik olan Ogrenciler i¢in daha etkili
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olabilecegi, bir¢ok Ogrenci i¢in olumlu bir etkisinin oldugu da belirtilmistir.
Calismanin sonucunda Ogrencilerin gelisim diizeyinde ve giidiileyici 6zelliklerinde

analojilerin belirli bir rol oynamasi elde edilen 6nemli verilerden biridir.

Kaptan ve Arslan (2002) calismalarinin amaci, soru-cevap teknigi ile analoji
tekniginin Ogrencilerin basarilarina ve fen dersi ile ilgili gorlislerine etkisinin
karsilastirilmasidir. Calisma, 2001-2002 6gretim yilinin I. sdmestrinde Ankara
Beytepe Ilkdgretim Okulu 8-B ve 8-D smiflarinda dgrenim gdrmekte olan 71
ogrenciye uygulanmustir. Siniflar, deney grubu (n=34) ve kontrol grubu (n=37)
olarak ikiye ayrilmustir. Ilkdgretim 8. smf ogretim programmin “Genetik”
{initesindeki “Insan Cinsiyetinin Belirlenmesi” ve “Hemofili” konulari, deney
grubunda analoji teknigi ile kontrol grubunda soru-cevap teknigi ile yaklasik birer
saat iglenmistir. Sonug¢ olarak analoji tekniginin uygulandigi deney grubu
ogrencilerinin fen dersi ile ilgili goriislerinde olumlu bir degisme oldugu

gozlenmistir.

Bilgin ve Geban (2001) caligmalarinin amacinda analoji kullanarak lise ikinci sinif
ogrencilerinin kimyasal denge konusunu daha iyi anlamalarinin saglanmasi ve
kavram yamilgilarinin giderilmesidir. Ogrencilerin bu konudaki kavram yanilgilarii
tesbit etmek icin 47 sorudan olusan ¢oktan se¢meli ve dogrul yanlis seceneklerinin
bulundugu test 38 lise ikinci smif Ogrencisine Ogretim Oncesi ve sonrasinda
uygulanmistir. Sonug¢ olarak da Ggrencilerin kimyasal denge konusunda tepkime
dengeye gelirken kimyasal dengenin 6zellikleri ,kimyasal dengeye etki eden faktorler

ve katalizor ilavesi ile ilgili olarak kavram yanilgilarinin oldugunu gostermistir.

Pittman (1999), calismasinda Ogrencilerin meydana getirdikleri analojilerin,
ogrencilerin biyoloji dersindeki protein sentezi konusundaki 6grenmelerini daha iyi
saglayip saglamadigii incelemistir. Bu aragtirmaya 7. ve 8. sinifa okuyan toplam
700 kisi katilmistir. Ogrencilere protein sentezi ile ilgili dgretim verilmeden énce ve
verildikten sonra ¢oktan se¢meli ve agik uglu testler uygulanmistir. Yapilan analizler
ogrencilerin meydana getirdikleri analojiler ile protein sentezi konusunu anladiklarin

ortaya koymustur.
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Glynn, Law, Gibson ve Hawkins (1996) 7. sinif 6grencileri tarafindan anlagilmasi
zor olan fen dersindeki elektrik konusunun analojiler yardimiyla daha kolay
anlagildigini gostermislerdir. Glynn ve arkadaslarina 7. smif 6grencileri, elektrik
devresi ile su devresi arasinda kurulan analoji sayesinde daha Onceden

anlayamadiklart elektrik kavramlarini kavrayabilmektedirler.

Alan yazinda arastirmacilarin §gretim programlarinda analojilerin yer almasi ile ilgili
yapmis olduklar1 ¢alismalar bulunmaktadir. Sahin (2016) ¢alismasinin amaci okul
oncesi fen egitiminde analoji yontemi ve okul dncesi egitimi programlarinda analoji
yontemine yer verilme diizeyinin degerlendirilmesi amaglanmistir. Bu ¢alismada,
Analoji yontemi ve MEB 1994, 2002, 2006 ve 2013 okul Oncesi egitimi
programlarinda analoji yonteminin yer alma diizeyi dokiiman analizi yontemiyle
incelenmistir. Sonug olarak fen egitimindeki 6zellikle soyut kavramlarin, olaylarin ve
olgularin Ggrenilmesine yardimer olan, Ogrenmeyi anlamli hale getiren ve
kolaylagtiran analoji yonteminin, okul Oncesi egitimi programlarindaki etkinlik
ornekleri ve programda kullanilan yontem ve tekniklerde yeterince yer bulamadig:

saptanmuistir.

Tartwijk, Rijswijk, Tuithof ve Driessen (2008), portfolyonun amacini ve nasil
olusturulacagini 6gretmen egitim programinda 6grenim goren dgrencilere dgretirken
analoji kullanmanin O6gretime etkisinin inceledikleri ¢alismalarinda analojinin
ogrencilerin 6grenme diizeylerini arttirdigini belirtmislerdir. Calisma Hollanda™daki
bir arastirma iniversitesinin Ogretmen egitimi programinda gerceklestirilmistir.
Bilinen is basvuru yontemleri ve referanslari analog alan (bilinen alan) olarak
portfolyolarin tanittiminda kullanilirken hedef alan ise portfolyo ve onun 6gretmen
egitiminde kullanilmistir. Sonugta analoji kullaniminin, portfolyonun amaci ve nasil
kullanilacag: dgretilirken 6grencilerin 6grenme diizeylerini olumlu yonde etkiledigi

gorilmiistiir.

Alan yazinda arastirmacilarin ders kitaplarinda analojilerin yer almasi ile ilgili
yapmis olduklar1 ¢alismalar bulunmaktadir. Seyihoglu ve Ozgiirbiiz (2015)
caligmalarinin amaci ortadgretim cografya ders kitaplarindaki analojiler nicelik ve

niteliklerine gore analiz etmektir. Dokiiman analizi yontemiyle gergeklestirilen bu

25



caligmada ortadgretim diizeyinde Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan yayinlanan 9. 10.
11. ve 12. sinif cografya ders kitaplar1 incelenmis, tespit edilen analojiler; iligkilerine,
sunum formatina, durumuna, gorevine, zenginlik diizeyine gore ve kisisel analojiler
seklinde ayr1 ayr1 simiflandirilmistir. Sonug olarak analojilerin nicelik olarak yeterli
miktarda olmadigi ve nitelik olarak bazi eksiklerinin bulundugu sonuclarma

ulastlmistir.

Loc ve Uyen (2014) yapmis olduklar1 ¢alismalarinin amaci derslerinde analojik akil
kullanarak 6gretmenlerin dikkatini ders kitaplarindaki benzetmelere bagli oldugunu
ifade etmektedirler. Vietnam Mekong Delta bdlgesinde 12. smif liselerinde ki
ogrencileri i¢in geometri 6gretiminde analojik muhakeme kullanimin1 Vietnam'da ki
matematik dgretiminde analojiler kullanarak calismalarimiza devam edebilmek igin,
Vietnam 12. simif geometri Ders Kitab1 yazarlar1 iki farkli arastirmalar yaptilar.
Sorularin cevabini bulmak i¢in matematik smifinda 6gretmenler ve ders kitabi
yazarlart pedagojik fikirleri yanitlayarak ders vermek i¢in kullandiklari 6gretim
stratejilerinin gozlemsel deneyimlerimizin gerekliligi goriilmiistiir. Sonug olarak
matematik egitimi O0grencilerin matematik Ogretiminde analojik akil kullanmanin
tercih olup olmadigini incelemek, lise matematik ders TWA modeli kullaniminin
zorluklarint matematik egitiminde Ogrencilerin goriislerini 6grenmek, Vietnam
Mekong Delta da lise matematik 6gretmenlerinin analoji kullanim durumu anlamaya
caligmasini ispatlamaktir. Analojiler matematik 6gretiminde uygulanmasi i¢in ¢ok
dikkat edilmedigi i¢in arastirilan konular i¢in, yukaridaki arastirmanin sonuglari

ortaya ¢ikmistir.

Azizoglu, Camurcu ve Kirtak (2014) caligmalarinin amaci ortadgretim fizik dersi
programina uygun Milli Egitim Bakanliginin tavsiyesi ile okutulan 9, 10, 11 vel2.
smif fizik ders kitaplarinda yer alan analojileri belirlemek ve siniflandirmaktir.
Dokuzuncu smif diizeyinde 11 tane, onuncu sinif diizeyinde 10 tane, on birinci sinif
diizeyinde 11 tane ve on ikinci smif diizeyinde 14 tane olmak iizere toplam 46 tane
analoji belirlenmistir. Sonug olarak Paylasilan 6zellik bakimindan yapisal/islevsel
(f=23), sunum sekli bakimindan sézel/gorsel (f=24), soyutlama diizeyi bakimindan
somut-somut (f=28), analojik zenginlik durumu bakimindan zenginlestirilmis (f=27),

yapaylik bakimindan giinliik igerik (f=44), “analoji” teriminin kullanimi1 bakimindan
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kullanilmayan (f=46), sistematiklik bakimindan nedensel iligkileri yiiksek (f=43),
smirliliklart  tanimlama bakimindan tanimlanmamis (f=41), Ogrenci katilimi
bakimindan 6gretmen merkezli (f=43) ve alandaki yeri bakimindan alan-i¢i (f=27)
kategorilerinde analojilerin ¢ogunlukta oldugu goriilmektedir. Sunum sekli
bakimindan “goérsel”, analojinin zenginlik durumu bakimindan “genisletilmis” ve
“analoji” teriminin kullanimi bakimindan “analoji ifadesinin kullanildig1”
kategorilerinde  degerlendirilebilecek  analojilere  fizik  ders  kitaplarinda

rastlanmamuistir.

Azizoglu, Aslan ve Pekcan (2013) ¢aligmasinin amact ortadgretim 9.,10.,11.,12.
smif kimya ders kitaplarinin analog-hedef haritalama yapilar1 incelenmistir.
Arastirmada Milli Egitim Bakanligi’nin yayimladigt ortadgretim 9., 10., 11. ve 12.
stif kimya ders kitaplar1 icerik analizi kullanilarak ders kitaplarinda kullanilan
analojiler belirlenmistir. Bu dort ders kitabinda bulunan analojiler; kaynak ve hedef
kavramlar, analojinin sunulus bi¢imi, kaynak ve hedef kavramlarin soyutlama
diizeyi, hedefe iliskin kaynagin pozisyonu, yapaylik diizeyi, analojinin zenginlik
diizeyi, analoji kelimesinin kullanilmasi, konu 6ncesi yonlendirme, sinirliliklarin
tanim1 ve Ogrencilerin katilimi gibi kategorilerde siiflandirilmistir. Sonug olarak,
toplam 39 analoji bulunmustur. Bu analojilerin en ¢ok 10. smf diizeyinde
kullanildigr (f=17) goriilmiistiir. Diger kimya kitaplarinda analoji sayilar1 sirastyla 9.
smif (f=11), 11. sif (£=6), 12. siif (=5) seklindedir. Analojiler nitelik bakimindan
incelendiginde ise, genelde sozel olarak sunuldugu, giinliik analoji kullanildigi,

o0gretmen merkezli oldugu ve sekteye ugradig kisimlarin belirtilmedigi goriilmiistiir.

Unver’in  (2009) calismasmin amaci, dokuzuncu smif seviyesinde fonksiyon
konusunda yer alan benzetimlerin, matematik ders kitabinda ve siniflarinda nasil
kullanildigin1 incelemektir. Ders kitab1 analizi ve simif gozlemlerini iceren nitel
arastirma yontemleri kullanilarak, dokuzuncu smif seviyesinde fonksiyon konusunda
benzetimlerin nasil kullamildig1 gosterilmistir. Gézlemlenen siniflarda ana kaynak
olarak kullanilan bir adet matematik ders kitabi, bu c¢alisma igin segilerek analiz
edilmistir olup segilen kitabin, “fonksiyonlar” boliimiinde benzetim kullanimi
yakindan incelenmistir. Analizde, gozlemlenen simiflarda anlatilan alt basliklarla

uyumlu olarak belirlenen boliim alt basliklar1 kullanilmistir. Ayrica, veriler iki
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Ogretmenin dokuzuncu matematik siniflarina ait yedi haftalik veri toplama siiresince
gozlemlenerek elde edilmis olup, toplam yirmi bes ders kameraya kaydedilmistir.
Sonug¢ olarak higbir benzetmenin tam olarak agiklanmadigmni ve higbirinin
sinirliliklarindan bahsedilmedigini sergilemektedir. Ote yandan, sinif benzetimlerinin
analizleri neredeyse benzetimlerin tamaminin fonksiyonel, zenginlestirilmis veya
genisletilmis oldugunu, sozel olarak konu ile birlikte sunuldugunu ve hepsinin higbir

sinirlandirma belirtilmeksizin tam olarak a¢iklanmadigini ortaya koymaktadir.

Demirci-Giiler ve Yagbasan (2008) c¢alismalarinin amaci ilkgretim fen ve teknoloji
dersi dgretiminde kullanilan analojileri ve analojilerin kullanimina iliskin sorunlari
belirlemektir. . Aragtirmada betimsel yontem kullanilmis, ilkdgretim 4.,5., 6. siif fen
ve teknoloji; 7. ve 8. sinif fen bilgisi kitaplar1 kaynak olarak kullanilmis, kitaplarda
bulunan analojiler literatiir dogrultusunda smiflandirilmis ve analojilere iliskin
saptanan problemler belirtilmistir. Calisma sonucunda ilkdgretim fen ve teknoloji ve
fen bilgisi ders kitaplarinda; toplam seksen dokuz adet analoji kullanildigi; sayisal
olarak sirasiyla 8, 4, 6, 7, 5 smif diizeylerinde yer aldig1 goriilmistiir. . Bu ¢alismanin
1s181inda, kitaplarda analojiler kullanilirken kriterlerin dikkate alinmasi ve benzer

caligmalarin farkli ders kitaplar ve farkli alanlarda yapilmasi 6nerilmektedir.

Bu aragtirmalar disinda yapilan diger ¢alismalar arasinda Keles ve Erol-Sahin (2015)
caligmalarinin amaci yapilan arastirma, analoji yontemin tarih derslerinde nasil
kullanilabilecegine iliskin bilgi vermek, yontemin Ozellikleri ve sinirhiliklar
hakkinda c¢ikarimlar yapilmast amacglanmis teorik bir aragtirmadir.  Ayrica
arastirmaci tarafindan gelistirilen analoji temelli bir etkinlik 6rnegi de verilerek bu
yontemle 1ilgili hem teorik hem de wuygulamaya yonelik bilgi verilmesi
hedeflenmistir. Sonug olarak ¢ogunlukla fen bilimlerinde kullanildig1 bilinen analoji

yonteminin tarih derslerinde de kullanilabilecegi ortaya ¢ikarilmstir.

Akgay ve Sise (2014) calismalariin amacinda elektron optiginin Ogretiminde
bilgisayar simiilasyon uygulamalarinin (ray-tracing yontemi) kullanim1 ve bunlarin
anlamaya destekleri tartigilmistir. Caligmamizda ilk olarak elektron optiginin
ogretiminde ilgiyi ve verimliligi saglamasi amaciyla 151k ve elektron optigi arasinda

zenginlestirilmis analoji insa edilmistir. Sonu¢ olarak 151k ve elektron optigi ile
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arasinda analojiler kurarak ve simiilasyon araglar1 kullanarak lisans ve lisansiistii

ogrencilerine elektron optiginin temelleri basitlestirilerek ogretilebilir.

Taskin, Senel ve Yildirnm (2012) ¢alismalarinin amaci analojilerin etkin bir sekilde
kullanilarak “Niikleik Asitler ve Protein Sentezi” konusunun islendigi bir Biyoloji
101 dersinin incelenmesidir. Fen bilimleri derslerinden biri olan biyolojinin
cogunlukla, soyut, karmasik ve submikroskobik bir dogasi olmasi biyolojinin
iliskilendirilerek Ogretilmesini zorlastiran bir faktordiir. Analoji, iki kavram
arasindaki benzerliklerin tanimlanmasi siirecidir. Burada 6grencinin bildigi kavram
kaynak (analog), yeni karsilastigi kavram ise hedef kavram olarak ifade edilir. “Iki
tarafi da keskin olan bir kilica” benzetilen analojiler; kullanimlar1 sonucunda ortaya
c¢ikan avantajlar ve siirliliklar sebebiyle bu benzetmeye layik goriilmiislerdir. Yani,
O6grenme ortamlarinda analoji kullaniminda 6grenende bir takim kavram yanilgilari
yaratmamak acisindan oldukg¢a dikkatli olunmalidir. Fen bilimleri egiticilerinin
analojilerin dogasin1 anlamas1 ve pedagojik olarak etkin analojilerin yapilandirmalari
oldukca onemlidir. Sonug olarak toplam 4 ders saati (4x45 dk) sorumlu &gretim
tiyesinin anlatimi video yontemi ile kaydedilerek bu derslerin transkriptleri
cikarilmig, 6gretim iiyesinin 6grencilerin kafalarindaki kavramlar, olgular ve olaylar
arasinda var olan iligkiler1 anlamlandirmak i¢in kullandigi analojiler birbirinden
bagimsiz olarak ele alinmis ve bunlar arasindan “DNA'nin Korunma Faktorleri” ile

ilgili olanlar kategorilenerek etkin analoji kullanimi 6rnekleri seklinde sunulmustur.

Kaya ve Durmus(2011) calismalarinin amaci, Bilisim Teknolojileri Dersi Ogretim
Programi’nin 6., 7. ve 8. basamaklarindaki kazanimlara yonelik kullanilabilecek
ornek analojileri belirlemektir. Bu genel amag cercevesinde, Bilisim Teknolojileri
Dersi Ogretim Programi’nin 6., 7. ve 8. basamaklarindaki kazanimlara yénelik
Ogretmen adaylar1 tarafindan hazirlanan analojiler igerik analizi yontemiyle
incelenmis ve Bilisim Teknolojileri dersindeki kavramlarin ve islemlerin 6gretimine
yonelik kullanilabilecek 6rnekler sunulmustur. Sonug olarak Secilen 6rnek analojiler

sunularak, benzer aragtirmalar i¢in Onerilerde bulunulmustur.

Oren, Ormanci, Babacan, Koparan ve Cigek (2011) ¢alismalarmin amaci egitim-

Ogretim programlarinda yapilandirmaci anlayisin temel alinmaya bagslamasiyla
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birlikte bazi  yontem, teknik ve stratejiler daha fazla 6nem kazanmaya baglamistir.
Bunlardan biri olan aragtirmaya dayali 0grenme yaklagimi; Ogrencilerin giinliik
hayatla iligkilendirilmis bilimsel kavramlarla ilgili problemlere yonelik olarak
arastirmalar yaptiklari, arastirmalarinda neden-sonug iliskisi kurarak bir sonuca
ulagtiklar1 ve bilgiyi kendilerinin yapilandirdiklar1 bir siirecten olusmaktadir.
Calismada hazirlanan rehber materyal; ilkogretim 6., 7. ve 8. smif olmak iizere {i¢
farkli 6grenim diizeyinde yer alan bes farkli konuyu icermektedir. Sonu¢ olarak
materyalin; analoji ve arastirmaya dayali 6grenme yaklasimina ve de “madde ve
degisim” Ogrenme alanma yonelik etkinlik 6rnekleri olusturmast bakimindan bu
konularda ¢alisma yapmak isteyen arastirmacilara, Ggretmenlere ve Ogretmen

adaylarina yardime1 olacagi diisiiniilmektedir.

Kenan ve Ozmen (2010) ¢aligmalarinin amaci analoji destekli 6gretimin dgrencilerin
maddenin hal degisimi esnasinda mikroskobik diizeyde meydana gelen degisimleri
anlamalarina etkisini belirlemektir. Deney ve kontrol grubu olarak saptanan iki farkli
smnifin her birinden 40 olmak iizere, toplam 80 altinci simif 6grencisi caligmaya
katilmistir. Calismada, veri toplamak amaciyla literatiirden alinan iki boliimden
olusan bir test kullanilmistir. Testin birinci boliimiinde maddenin hallerinin
mikroskobik ve makroskobik ozellikleri ile ilgili yargilarin 6grenciler tarafindan
dogru ya da yanlis oldugunun tespit edilmesi istenmistir. Testin ikinci boliimii ise hal
degisimi esnasinda taneciklerin Ozellikleriyle ilgili verilen yargilarin “Artar”,
“Azalir” ya da “Degismez” kelimelerinden biriyle tamamlandigi kisa cevaph
sorulardan olugsmaktadir. Sonug olarak deney grubunun kontrol grubuna gore anlama
seviyesinin daha yiiksek oldugunu gostermistir. Ayrica sahip olunan yanilgilar

gidermede deney grubu 6grencilerinin daha basarili oldugu da belirlenmistir.

Akamca ve Hamurcu (2009) ¢alismalarinin amaci arastirmadaki analojiler, kavram
karikatiirleri ve tahmin gozlem-aciklama teknikleriyle desteklenmis fen ve teknoloji
egitiminin Ogrenme TUriinlerine (fen ve teknoloji basaris1 ve fen ve teknolojiye
yonelik tutumlar) etkisi arastirilmistir. Arastirmada esitlenmemis kontrol gruplu
model kullanilmistir. Sonug¢ olarak Fen ve teknolojiye yonelik tutum o&lgeginden
aldiklar1 puanlar arasinda deney grubu lehine anlamli bir farklilik (F=8.210; p<.05)

bulunmustur.
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Ozyilmaz-Akamca (2008) c¢alismasinin amaci analojiler, kavram karikatiirleri ve
tahmin-gozlem-agiklama teknikleriyle desteklenmis fen ve teknoloji egitiminin
O0grenme Uriinlerine etkisi arastirilmistir. Arastirmada yar1 deneysel modellerden biri
olan esitlenmemis kontrol gruplu model kullanilmistir. Arastirmada nicel veriler
lizerinde aritmetik ortalama, standart sapma hesaplanmis, Korelasyon ve Coklu
Regresyon Analizi, Iliskisiz Orneklemler T- Testi, Tekrarlayan Olgiimler igin
ANOVA c¢oziimlemeleri gerceklestirilmistir. Nitel veriler ise igerik analizi yapilarak
kodlanmis ve frekanslar1 bulunmugtur. Canlilar Diinyasin1 Gezelim Taniyalim
Unitesi basar1 testi 6n test, son test ve kalicilik testi sonuclarindan da aldiklar
puanlar karsilagtirllmig ve deney grubu lehine anlamli farklilik bulunmustur. Sonug
olarak oOgrencilerin bu yoOntemin etkililigine ve kullanimina iligkin goriisleri
incelendiginde, dersten zevk aldiklari ve bdyle ders islenmesine devam edilmesini

istediklerini belirtmislerdir.

Akkus (2006) calismasinin amaci fen egitiminde analojiler; alanin soyut ve karmagsik
kavramlarina 6grenciler tarafindan daha iyi anlagilmasinin saglanmasi ve onlarda
yaratict diisiincenin gelistirilmesinde kullanilmaktadir. Ayrica, analojiler yukarida
belirtilen amaglarin disinda 6grencilerin yanlis kavramalarin giderilmesinde de
kullanilmaktadirlar. Sonug olarak makalede 6grencilerin anlamakta giigliik ¢ektigi bir
kavram olan dengeye ulasma kavrami ve tepkimelerin neden dengeye ulastiginin

aciklamasinda kullanilabilecek bir analoji olan meslek se¢imi analojisi tanitildu.

Kesercioglu, Huyugiizel-Cavas ve Cavas (2004) calismalarinin amaci, analojilerin
Fen Bilgisi 6gretiminde nasil kullanilabilecegi ile ilgili 6zet bilgiler vermek ve fizik,
kimya ve biyoloji alanlariyla ilgili analoji 6rneklerini sunmaktir. Bilindigi iizere fen
derslerinde o6grenciler varligi bilinen ancak gozle tam olarak goriilemeyen atom,
elektron vb. soyut kavramlar1 anlamakta zorluk ¢ekmektedirler. Bu problemlerin
giderilmesinde kullanilabilecek c¢esitli yontem ve teknikler bulunmaktadir. Bu
tekniklerden bir tanesi de analojilerdir. Arastirmanin sonucunda Fen Bilgisi egitimi
ile ilgili yapilan wulusal ve uluslararasi caligmalar ilkogretim seviyesindeki
ogrencilerin kavramlar1 algilamada zorlandiklarimi ve fenle ilgili konularda gesitli

kavram yanilgilarina sahip olduklarini ortaya koymaktadir.
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Giilgicek ve Giines (2004) calismalarinin amaci Fen bilimleri egilimi ile ilgili reform
hareketleri igerisinde modellerin ve modellemenin fen bilimleri egitimine olan artan
katkisinin farkina varilmaktir. Model ve modelleme kavramlarinin fen bilimleri
egitimi ile ilgili ¢calismalarda rolleri zamanla artmaktadir. Fen bilimleri egilimindeki
modellerin ve modellemenin Oneminin anlagilmast model-tabanli 6grenme ve
Ogretme teorisine olan ihtiyact da beraberinde getirmistir. Model-tabanli 6grenme ve
Ogretme, karmasik bir siire¢ olup fen 6greniminde aynmi bir 6grenme alani olarak
dikkate alinmalidir. Sonug olarak modellerin ve modellemenin fen egilimindeki rolii

ayritilt olarak tartigilmistir.

Silverstein  (2000), kuvvetli ve zayif asitler ile kuvvetli ve zayif bazlar arasindaki
farklilig1 agiklamak i¢in calismasinda gorsel analojilere yer vermistir. Calismada
anlagilmas1 bircok diinya vatandast icin zor olan Amerikan futbolundan
yararlanilmigtir. Fakat olusturulan analojide kolay olan bir topu atma ve yakalama
kavramlaridir. Anlagilmasi kolay olan bu kavramlar gorsellestirilerek bir asit,
Amerikan futbolunda oyunu yoneten oyuncuya; bir baz, oyundaki genis toplayiciya

yani alictya benzetilmis ve kimyasal esitlikler agiklanmistir.

Ayrica literatiirde egitim disinda da analojilere rastlanmistir: psikolojiksel terimlerde
ve 1ilgili kitaplarinda, psikoterapide analojik kodlar, ,insaat sektoriinde, sairlerin edebi
irlinlerinde, sozclikler rakamlar yerine bedensel rakamlar kullanilmis, kara delik
arastirmalarinda, tiyatro sahnelerinde, zekd kuramlarinda, popun arabesk ruhunda,

islam dininin ayet ve hadis 6rneklerinde, hikayelerde vb alanlarda da saptanilmustir..
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3. YONTEM

Bu bolimde bu g¢alismanin hangi paradigmayr neden izledigi, hangi arastirma
yontemlerinin neden kullanilacagi ve arastirmanin cevap aradigi sorular bakimindan neyi
amagladigi konular tartigilarak, arastirmanin dogasi, kullanilan yontem ve teknikler

anlatilmaktadir.

3.1. Arastirmanin Paradigmasi

Egitim arastirmalarinda kullanilan iki tiir yaklasim vardir: nitel (qualitative) ve nicel
(quantitative) yaklagimlar. Nicel yaklasimlarin temelleri pozitivizmden beslenirken, nitel
yaklagimlarin kokenleri pozitivizm tesi paradigmaya dayanir. Nitel arastirma yaklagimi,
kuram olusturmay1 temel alan bir anlayisla sosyal olgular1 bagli bulunduklar1 g¢evre
igerisinde arastirmayi ve anlamay1 On plana alan bir yaklasimdir (Yildirim ve Simsek,
2008). Son yillarda sosyal bilimler ve egitim aragtirmalar1 daha ¢ok nitel verilere dayali

yorumlayici paradigmalar 15181 altinda gerceklestirilmektedir (Kertil, 2008).

Nitel arastirma; sosyal diinyadaki bir olguyu az ya da ¢ok dogal ortaminda betimlemeyi,
¢ozlimlemeyi, doniistiirmeyi hedef alan yani, sikligi/frekans: degil, anlamlandirmayi
amaglayan, aciklayici/yorumlayici teknikler dizisini kapsayan bir semsiye terimdir
(Merriam, 2009). Nitel arastirmalar nicel aragtirmalardan bir¢ok yonden farklilik
gosterirler (Yildirim ve Simsek, 2008). Nitel aragtirmalarda, degiskenlerin kendi basina
anlamli olmadigi, her degiskenin ilgili diger degiskenlerden etkilendigi ve bu
birlikteligin ilgili degiskene gercek anlami kazandirdig1 varsayilir ve problemi olusturan
degiskenleri birbirinden bagimsiz olarak incelemek yerine, bu degiskenlerin birlikteligi
ortaya koymaya calisgtlhir (Yildinm ve Simsek, 2008). Nitel arastirmalar, nicel
arastirmalara gore psikolojik Gl¢iimler ve sosyal olaylarla ilgili daha derinlemesine bilgi
saglarlar ve sosyal olaylarla ilgili nicel arastirma yontemlere gore daha derinlemesine

bilgi verirler (Biylikoztiirk, Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2009).
Bu arastirma, konusu ve arastirma sorusu itibariyle ve yukarida belirtilen nedenlerden

otlrii nitel bir yaklasimla gergeklestirilmistir ve nitel (yorumlamaci) bir yaklasimla

arastirma sorularina yanitlar aranmigtir.
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3.2. Arastirmanin Deseni

Nitel arastirmalarda farkli ortamlara ve gruplara uygulanabilen Onceden belirlenmis
kesin kurallar ve standart yaklasimlar olmadigi igin, her arastirma problemi kendine
0zgii bir arastirma deseni ve veri analiz stratejisini gerektirir (Yildirim ve Simsek, 2008).
Bu aragtirmanin deseni, ‘ortaokul ders kitaplarinda kullanilan analojilerin incelenmesi”

olgusunun incelenmesi bakimindan bir dokiiman analizi olarak diigiiniilmiistiir.

Dokiiman analizi, arastirmasi amaglanan olgu veya olaylar hakkinda cesitli bilgileri
iceren yazili materyallerin analiz edilmesi olarak tanimlanir (Yildirim ve Simsek, 2008).
Sosyal egilimler, tarihi belgeler ve kiiltiirel ¢alismalarda 6nemli bir yere sahip olan
dokiimanlarin igerik analizi, egitim arastirmalarinda ortaya ¢ikan ¢oklu yontem arayisina

paralel olarak kullanilmaya baslanmistir (Ceken ve Es, 2013).

Dokiiman incelemesi, ele alinan arastirma konusunu, dokiiman haricindeki diger
faktorlerin de dikkate alinmasi kosulu ile daha agik bir sekilde anlasilmasina olanak
saglar. Farkli baglantilar, arastirmada kaydedilen alan notlari, giinliikler ve dergi yazilari,
biyografiler, otobiyografiler, kurallara uygun ses kayitlari, zaman g¢izelgesi, teknik
dokiimanlar, toplant1 tutanaklari, Ogrencilerin calisma oOrnekleri, bilgi notlart ve
elektronik postalar, rapor ve istatistikler, cevap yazilari, planlar, brosiirler ve reklamlar,
receteler ve yoneltme notlari, arsivler, hikayeler, tarihi olaylar ve kronolojileri, fotograf
ve el {irlinii olan diger esyalar, karsilikli konusmalar ve hitap metinleri, politika ile ilgili
dokiimanlar, gazete makaleleri, kitap ve dergi makaleleri, laboratuvar notlari, resmi
arsivlerde tespit edilmeye calisilir (Ceken ve Es, 2013). Egitim aragtirmalarina konu
olabilecek dokiimanlar ise resmi yazismalar, ders programlar1 ve kitaplari, 6gretmen
kilavuz kitaplari, 6grenci c¢alisma kitaplari, ev odevleri, rehberlik ve psikolojik
danigmanlik hizmetlerine iligkin kayitlar, yazili smav kagitlari, kurul ve toplanti
tutanaklari, duvar gazetesi yazilari, fen ginliikleri, ¢izilen resim ve sekiller olabilir

(Ceken ve Es, 2013).

Bu arastirmanin konusu itibariyle incelenen dokiimanlar Milli Egitim Bakanligi
tarafindan onaylanmis ve Tiirkiye’de ders kitabi olarak kullanilan ortaokul (5., 6., 7. ve
8. sinif) matematik ders kitaplar olarak belirlenmistir. Arastirmada incelenen kitaplarin

kiinyeleri asagidaki Tablo 3.1°de verilmistir.
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Tablo 3.1. Arastirmada incelenen ders kitaplart

Siif Yazar Basim Basimevi ISBN
Yili
5.Smf Komisyon 2016 MEB 978-975-11-
1.Kitap 3767-8
5.Smif Komisyon 2016 MEB 978-975-11-
2.Kitap 3768-5
5.Smif Hakan Yaman, Recai 2016 Ozgiin 978-605-
Akkaya, Ulkii Yesilyurt Yayinevi 5490-45-4
6.Smif Komisyon 2016 MEB 978-975-11-
4015-9
6.Smif Ekrem Aydin, Lokman 2016 Sevgi 978-975-
Gilindogdu Yayinlari 8270-44-6
7.S1muf Celalettin Keskin 2016 Ada 978-975-
Yayincilik 6604-51-9
8.Smf Ekrem Aydin 2016 Sevgi 978-975-
Yayinlar 8270-45-3

3.3. Verilerin Analizi

Aragtirmada igerik analiz yontemi kullanilarak elde edilen bulgular frekans olarak

ifade edilmigstir. Kitaplarda kullanilan analoji sayis1 sinif ve iinite bazinda incelenmis

ve frekans olarak sunulmustur. Analojilerin kullanimindan kaynaklanan sikintilar ise

betimlenerek sunulmustur.

Bu caligmada bir matematik egitimcisi uzmani ilgili dokiimanlar tek tek inceleyerek

analojileri belirlemis ve analojinin tiirline yonelik gruplandirmay1 bagimsiz olarak

yapmustir. Bu egitimci gruplandirmayr tamamlamasindan sonra, gruplandirma

tutarliligina bakilmis %82 oraninda uyum saglanmistir ve uyum saglanamayan,

celisen noktalar tekrar gozden gecirilerek sonu¢landirilmistir.
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3.3.1. Ornek Veri Analizi

&

Tarladaki ekim yollarini bir dogru pargasi modeli olarak distintrsek bu yollar
birbirine paraleldir.

Fotograf 3.1. MEB - 5.sunif ozel ders kitabinda yer alan bir analoji

Ozgiin yaym 5.smf kitabindaki 3.Unitede yer alan bu analojiye gore tarladaki ekim

yollarin1 bir dogru pargasi modeline benzetilmektedir. Buna gore:

lliskilerine gore; kaynak ile hedef fiziksel goriiniim ya da olusum agisindan benzer

oldugundan dolay1 yapisal analojidir.

Sunum formatina gore; kaynak ile hedef arsindaki benzerlik s6zel olarak sunulup

resimlerle de desteklendigi igin s6zel-resimsel analojidir.

Durumuna gore; kaynak somut hedef ise soyut durumunda oldugu i¢in somut-soyut
analojidir.

Gorevine gore; analoji 6gretimin basinda konu basinda kullanildigi i¢in 6n organize

edici analojidir.

Zenginlik diizeyine; kaynak ile hedef arasinda gerekce ya da sinirlilik belirtilmedigi

i¢in basit analojilerdir.
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3.4. Gegerlik ve Giivenirlik

Arastirmada elde edilecek olan yanitlarin ya da hipotezlerin denenmesinin niteligi
gecerlik ve giivenirlik konusu ile ilgilidir. Gegerlik ve giivenirlik arastirmalarin
boliimlerinin incelenmesinde ve Ozellikle de arastirmada kullanilan degiskenleri
Olcerken kullanilirlar. Bir 6lgmenin gegerli olmasi igin istenilen bicimde Olgme
islemini gerceklestirmesi gerekir (Balci, 2005). Olgme islemleri icinde gecerlik
kavrami, 6lgmeye konu olanin dlgiilebilme derecesi ve baska seylerle karistirilmadan
Olciilebilmesidir (Karasar, 2008). Yapilan 6l¢gmenin gecerli olabilmesi onun oncelikle
giivenilir olmasma baglidir. Sonug olarak da gecerligin erigilebilecegi en {ist sinir

giivenirlik katsayisinin karekokiidiir (Karasar, 2008).

Giivenirlik kavrami ise ayni seyin sahip oldugu bagimsiz degiskenler arasinda yer
alan kararlilik diizeyidir; dl¢iilmeye konu olan kavramin siirekli olarak ayni l¢iim
degerini almasidir; 6lgme siireglerinin ayni1 sekilde yapilmasi ve ayni sonuglarin ayni
Olciitler kullanilmasi sonucunda elde edilmesidir; 6l¢me isleminin, hatadan miimkiin
oldugunca arinmis olmasidir. Giivenirlik belirleme yontemleri arasinda bagimsiz
gozlemciler (interrater reliability) yer alir. Bir ya da daha fazla sayidaki gozlemcinin
tamamen bagimsiz olarak, mevcut durumu Olgtiikkleri durumda uygulanabilen
giivenlik 6lgiitii tiiriine bagimsiz gdzlemciler arasindaki uyum denir. Ozellikle, baska
giivenirlik oOl¢iitlerinin pratik olarak kullanilamadigi durumlarda, Karasar’a gore
(2008) olgme isleminin giivenirligini belirlemede en gegerli 6l¢iit olarak bu uyum

kullanilabilir.

Nitel arastirmada giivenirlik arastirmacinin arastirdigi olguyu, oldugu bigimiyle ve
olabildigince tarafsiz gbzlemesi olarak tanimlanabilir. Arastirilan olgu ya da olay
hakkinda biitiinciil bir yaklasim olusturulabilmesi i¢in arastirmacinin elde ettigi
verileri ve ulastig1r sonuglar1 teyit etmesine yardimci olacak gesitleme, katilimci
teyidi, meslektas teyidi vb. yontemlere ihtiya¢ duyulmaktadir (Kirk ve Miller, 1986
akt. Yildirnm ve Simsek 2008). Bu arastirmada da bir matematik egitimcisi ikinci
kodlayic1 olarak betimsel analizde gorev almistir. Daha sonra iki kodlayicinin
analizleri arasindaki tutarlilik incelenmis ve iki kodlayict arasindaki Olglim

giivenirlik katsayisi 0.82 olarak hesaplanmistir (Miles ve Huberman, 1994).
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4. BULGULAR

4.1. Incelenen Kitaplardaki Analojilerin Siniflandiriimasi

Aragtirmaya konu olan kitaplarda yer alan analojilerin Sekil 2.2°deki tabloya gore

smiflandirilmasi sonucu Tablo 4.1 elde edilmistir.

Tablo 4.1. Incelenen kitaplardaki analojilerin siniflandirilmasi

S.smf  S.smuf  S.smf  6.smif  6.smmuf  7.smif  8.smif

MEB MEB OZEL MEB OZzEL OZEL OZEL

Analoji Tirt f f f f f f f
Yapisal 3 4 6 3 3 3 4
iliskilerine ~ Fonksiyonel - - - - - 1 -
Gore Yapisal - - - - - - 1 1
Fonksiyonel
Sunum Sozel - - 1 - ; 3 3
Formatina Resimsel - 1 - 1 2 - -
Gore Sozel - Resimsel 3 3 5 2 1 5 5
Somut - Somut 1 - 1 - - 1 -
Durumuna
Soyut - Soyut - - - - - - -
Gore
Somut - Soyut 2 4 5 3 3 4 5
On Organize - 2 6 3 3 5 2
Edici
Gérevi
OFVIN® Aktiflestirici 3 i : i i i 1
Gore
Son  Organize - 2 - - - - 2
Edici
Zenginlik Basit 2 4 6 3 3 5 5
Diizeyine Zenginlestirilmis 1 - - - - - -
Genisletilmis - - - - - - -
Kisisel Analojiler - - - - - - -
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Tablo 4.1’de goriildiigi gibi incelenen 7 kitapta toplam 29 adet analoji saptanmustir.
Bu analojilerin 28 tanesi zenginlik diizeyine gore basit analojidir; ciinkii analoji
igerisinde sinirliliklardan bahsedilmemistir. 24 tanesi sunum formatina goére ise
sozel-resimseldir. Analojiler s6zel olarak sunulup resimlerler de desteklenmistir.
Ayrica iligkilerine gore 26 tanesi yapisal analojidir. Kaynaklar ile hedefler fiziksel
goriiniim ya olusum agisindan benzerlikleri saptanmistir durumuna gore ise biiyiik
¢ogunlukta somut-soyut analojiler agirlikli olarak tespit edilmistir kaynaklar somut
hedefler ise soyut durumundadir fakat kisisel analoji ise tespit edilmemistir. bu
kitapta yer alan 3 analojinin timii iliskisine gdre yapisal, sunum formatina gore
sozel-resimsel, gorevine gore aktiflestirici ve zenginlik diizeyine gore basittir. Ancak
durumuna gore 3 analojiden biri somut-somut, diger ikisi ise somut-soyut olarak
saptanmigtir. Bu kisitmda hangi analojinin neden ilgili kategoriye girdigi

acgiklanacaktir.

4.2. Kitaplarda Kullanilan Analojilerin Niteliksel Analizi

Bu boliimde aragtirmaya konu olan kitaplardaki bazi analojiler niteliksel olarak
incelenmistir. Secilen analojilerin ilgili matematiksel kavram ile olan iliskisi

irdelenmis ve var olan sorunlar ortaya konmaya c¢alisilmistir.

Bunu billyor musunuz #

Ellerimizi yumruk yapip yan yana getirdigimizde par-
mak eklemlerine denk gelen aylar 31 giinden olusur.

Eklemlerin aralarina denk gelen aylar ise 30 giindr.

Fotograf 4.1. MEB - 5.sunif 1.donem ders kitabr analoji 1

Arastirmada belirlenen analojiler iginden niteliksel olarak incelenen birinci analoji
MEB yaymi 5.simif 1.donem kitabinda yer alan ve Fotograf 4.1°de gosterilen

analojidir. Bu analojiye gore parmak eklemleri ve aralarinda yer alan bosluklar yilin
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aylarina benzetilmektedir. Eklemlerin ¢ikintili oldugu béliimler giin sayist 31 olan
aylara karsilik gelmekte olup kalanlar ise (Subat hari¢) 30 giin siiren aylar1 temsil
etmektedir. Eklemlerin ¢ikintili olmasi sayilarin biyiikligii ile eslestirilmistir. Bu
durum Ogrencilere sayilar1 karsilastirma bakimindan yarar saglayabilecegi
sOylenebilir. Bu analojinin islevsel olmasi i¢in dgrencinin yilin aylarimi sirasiyla
bilmesi gereklidir. Aksi bir durumda analoji islevsel olmaz ve &grencilerin tarihler

konusunda sorun yasamasina neden olabilir.

Kapaklari siselere takiniz ve kapaklar ¢akisacak sekilde siseleri
list Uiste yerlestiriniz.

Kapaklarin birbirine degdigi yeri bant yardimiyla sikica sariniz.

Suyun bir siseden digerine tamamen bosaldigi siire sizin zaman &\
Sl¢ti biriminiz olacaktir. Bu birimi 1 zaman (zm) olarak isimlendiriniz. (

Olugturdugunuz zaman 6lgerin kum saati ile benzerlikler tagidigina :
dikkat ediniz. ' y

Fotograf 4.2. MEB - 5.sinif 1.donem ders kitabi analoji 2

Arastirmada belirlenen analojiler i¢inden niteliksel olarak incelenen ikinci analoji
MEB yayimi 5.simif 1.dénem kitabinda yer alan ve Fotograf 4.2°de gosterilen
analojidir. Bu analojiye gore suyun bir siseden digerine tamamen bosaltilmasi kum
saatindeki kumun bir hazneden digerine bosaltilmasina benzetilmistir. Bu analoji
yardimiyla zaman kavrami 6gretilmeye calisgilmistir. Agiklamalarda yer aldig tizere,
suyun bir siseden digerine tamamen bosaldig1 siirenin yeni bir zaman 6l¢ii birimi
olarak tanimlanmasi s6z konusudur. Ancak bu durum 6grencilerin mevcut bilgileri
ile ¢eliskili bir durum yaratabilir. Konu anlatiminin son kisimlarinda yer alan bu
analojiden once Ogrencilere zaman birimleri olarak yil, ay, giin, saat, dakika ve
saniye verilmistir. Suyun bir siseden digerine akmasi bu dgretilen birimler i¢inde 1
sayisi ile baglayacak bir siirede (1 saat, 1 dakika gibi) sona ermez ise, 6grencilerin
elde ettikleri siireyi 1 birim ile adlandirmas1 6grenme giicliigii olusturabilir. Ozellikle

de islem becerisi diisiik seviyede olan dgrencilerin birimler aras1 gegis yapmakta
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daha fazla zorluklar yasayabilir. Ayn1 zamanda yeni bir 6l¢ii birimi olarak “zaman”

diye bir kavrami 6grenebilirler ve bu da kavram yanilgilarina neden olabilir.

iki Dogrunun Birbirine Gére Durumlarn

Asagida diiz bir dogrultuda giden gemilerin deniz tizerinde biraktiklari izleri inceleyelim. izlerin

birbirlerine gére durumlarini dogrular kullanarak belirleyelim.

Gemilerin arasindaki mesafe hep ayni kaliyor. Gemiler farkli dogrultuda gidiyor ve
aralarindaki mesafe degisiyor.

Fotograf 4.3. MEB - 5.sinif 1.dénem ders kitabi analoji 3

Arastirmada belirlenen analojiler i¢cinden niteliksel olarak incelenen iiglincli analoji
MEB vyayin1 5.simif 1.donem kitabinda yer alan ve Fotograf 4.3’te gosterilen
analojidir. Bu analojiye gore deniz ilizerinde birakilan izler, iki dogrunun birbirine
gore durumuna benzetilmektedir. Bu analoji 6ncelikle dogrularin sonsuz noktalar
kiimesinden olustugu gercegi ile celismektedir; ¢linkii resim iizerinde gosteriler
gemiler bir noktadan baglamaktadir ve ogrencilerin gergcek hayatta karsilastiklari
duruma gore de gemiler bir noktaya (bir limana) mutlaka ulagmaktadir. Bu nedenle
ogrenciler dogrularin da aslinda bir noktadan bagka bir noktaya giden noktalar
kiimesi oldugunu disiinebilirler ve kavram yanilgis1 i¢ine diisebilirler. Ayrica

resimde cizilen izlerin dogrusal olarak ¢izilmeyisi de bu yanilgiy: artirabilir.
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Birlikte Yapalim -3

Arzu’nun yasadig! evin gatisi ikizkenar Uggen seklindedir. Catinin tepe agisi 116° ise taban agila-

rindan biri kag derecedir?

116°

Fotograf 4.4. MEB - 5.sinif 2.donem ders kitabi analoji 2

Arastirmada belirlenen analojiler iginden niteliksel olarak incelenen dordiincii analoji
MEB vyayini 5.siif 2.donem kitabinda yer alan ve Fotograf 4.4’te gosterilen
analojidir. Bu analojiye gore bir evin ¢atist ikizkenar tiggene benzetilmektedir. Evin
catisinin liggen seklinde kapali bir ¢okgen olmamasi 6grencilerin bu kavrama iliskin
yanilgiya diigmesine neden olacaktir. Bu 6rnegi zihninde modelleyen bir 68renci {i¢
kenar ile kapatilmamis benzer sekilleri licgen olarak diisiinecektir. Ayn1 zamanda
evin catisinin yanina ¢izilen sekil de her evin ¢atisinin acgikliginin ayni olmasi

gerektirdigini 6grencilere diisiindiirtebilir.

-
a -
9 3/' Parantezi kutu gibi 6x(17-4) =6 x 13
— distndim, 6nce kutunun 13 - 78

icindeki iglemi yaptim.
Sonra igindeki sonucu digan
cikanp diger iglemi yaptim.

Fotograf 4.5. MEB - 5.sinif 6zel ders kitabi analoji 1

Arastirmada belirlenen analojiler i¢inden niteliksel olarak incelenen besinci analoji

Ozgiin yaymi 5.smif kitabindaki 1.iinitede yer alan ve Fotograf 4.5’te gosterilen

analojidir. Bu analojiye gére parantez kutuya benzetilmektedir. Bu analojide somut
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olan bir olguyu soyut bir iliskiyi kurdurarak yapisal bir benzetme yaptirip sunumunu
sozel olarak sunmustur. Ancak 6grencilerin giindelik hayatta kutular1 kapali sekil
olarak belirleme olasiliklar1 olacagindan, bu durumda da parantezin bir kutu ile
iligkisi kurulamayabilir. Ayn1 zamanda kutularin i¢inin neden acilmas1 gerektigi net
olarak ifade edilmediginden, islem Onceliginin parantez i¢ine verilmesi gerekliligi

Ogrencinin zihninde olugmayabilir.

Tarladaki ekim yollarini bir dogru pargasi modeli olarak distntrsek bu yollar
birbirine paraleldir.

Fotograf 4.6. MEB - 5.sinif ozel ders kitabi analoji 2

Arastirmada belirlenen analojiler i¢inden niteliksel olarak incelenen altinci analoji
Ozgiin yaymni 5.siif kitabindaki 3.iinitede yer alan ve Fotograf 4.6°da gosterilen
analojidir. Bu analojiye gore tarladaki ekim yollarin1 bir dogru pargast modeline
benzetilmektedir. Tarlalarin iki kenarinin da sinirli olmasi dogru pargasinin iki
ucunun kapali olmasma benzemesi bakimindan bu analojinin goérevini yerine
getirdigi soylenebilir. Ancak bu durum sozel ifade de net olarak ifade edilmesi
gereklidir. Buna karsin, dogru parcalarinin noktalar kiimesi olmasi gercegiyle
tarlalarin ekim yollarinin belli bir genislige sahip olmasi celismektedir. Ayni
zamanda ekim yollarinin dogrusal olmayist da Ogrenciler acisindan dogru

parcalariin dogrusal olmasi gercegi ile gelisebilir.
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* Tim uzunluk &lglsi birimlerinin siralanisi asagida gorilmektedir. Merdivenden yuka-
rn gikildikga uzunluk olglleri blytmekte asadi inildikge kiigllmektedir.

n km : kilometre
hm hm : hektometre
o dam : dekametre

m
dm m : metre

cm dm :desimetre

mm cm :santimetre

mm : milimetre

Fotograf 4.7. MEB - 5.sunif 6zel ders kitabi analoji 3

Arastirmada belirlenen analojiler icinden niteliksel olarak incelenen yedinci analoji
Ozgiin yaymni 5.siif kitabindaki 5.iinitede yer alan ve Fotograf 4.7°de gosterilen
analojidir. Bu analojiye gore uzunluk Olciisii birimlerinin azalmasi ya da artmasi
merdiven basamaklarinin inilmesi ya da c¢ikilmasina benzetilmektedir. Ancak
basamaklarin birer birer artmast uzunluk Olglisiinlin onar onar artmasi ile
celismektedir. Bu durum nedeniyle 6grenciler uzunluk oOlgiileri arasinda doniisiim
gerceklestirirken sorunlar yasayabileceklerdir. Gergek hayatta bir basamak arasinda

toplama ya da ¢ikarma islemi yapilacagindan uzunluk doéniisiimlerinde ¢arpma ya da

.....

Usta Cetveli ile Yamuk Olugturalim

Asagidaki 1. resimde usta cetveli ile olusturulmus sekil hangi geometrik sekle benzemek-
tedir? Usta cetvelini 2. resimdeki duruma getirdigimizde olusan sekil bir yamuktur.

1. Reaim 2. Resim

Fotograf 4.8. MEB - 5.sinif 6zel ders kitabi analoji 6

Arastirmada belirlenen analojiler iginden niteliksel olarak incelenen sekizinci analoji
Ozgiin yaymm 5.simf kitabindaki 5.iinitede yer alan ve Fotograf 4.8’te gosterilen
analojidir. Bu analojiye gore ustanin cetveli ile olusturmus oldugu sekil geometrik
sekle benzetilmektedir. Ancak bu analojide sol tarafta bulunan dikdortgen ayni
uzunluklar1 kullanarak bir yamuk elde edilmesi miimkiin degildir. Dikddrtgen
seklinin {ist ve alt tabanlar1 esit olurken olusturulan ikizkenar yamuk seklinde alt

tabanin iist tabandan uzun olmas1 gerekmektedir. Bu nedenle 6grenciler sekiller arasi
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gecisi  saglayamayacaklardir. Ayni  zamanda dikdortgenden yamuk elde
edilebilecegini olas1 olarak diislinen 6grenciler ise tiim yamuklarin ikizkenar olmasi

gerektigi seklinde bir kavram yanilgisina sahip olabilirler.

Acl

Omzumuzu, elimiz ve viicudumuzun ortak noktasi olarak diistintrsek; elimiz, omzumuz

ve viicudumuz arasindaki a¢ikhigi tanimlamak igin agi kavramini kullanabiliriz.

Fotograf 4.9. MEB - 6.sunif ders kitabt analoji 1

Arastirmada belirlenen analojiler ig¢inden niteliksel olarak incelenen dokuzuncu
analoji 6.smif kitabindaki 1.iinitede yer alan ve Fotograf 4.9°da gosterilen analojidir.
Bu analojiye gore omuzumuzu, elimiz ve viicudumuzun ortak noktasi olup
omuzumuz ile viicudumuz arasindaki acikliginin tanimimi a¢1  kavramina
benzetilmektedir. Kelime anlami iki yarim dogrunun olusturdugu geometrik bigim
olan ag¢1 kavrami ile manasi uzaklik olan ag¢iklik kavramlarinin benzetim yapilarak
cocugun kollarmi yarim dogrulara viicuduna olan uzaklhigi da aciklikla ifade
edilmistir. Ancak temel olarak yarim dogrularin sonsuzlugu ile insan kolunun belli
bir uzunlukta olusu arasinda celiski bulunmaktadir. Ayn1 zamanda hem kollarin belli
bir mesafede yukariya kaldirilabilir olmasi sebebiyle agilarin sinirli oldugu diisiincesi
hem de resimlerde belirtilen agikliklarin sifirdan biiyiik bir ag¢i cinsinden ifade
edilmesi sebebiyle acilarin sadece pozitif deger aldigi diisiincesi 6grencilerin

zihninde canlanabilir.
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Biitlinler ve Komsu Biitlinler Acilar

©

Piknik alani Oyun alani

120° 60" agﬂk

Yukaridaki resimde alt kisminda, diiz bir yiirtiytis yolu olan bir park gériilmektedir. Bu
park, yukariya ve saga dogru diiz bir gekilde giden baska bir yiirtyis yolu ile iki bolgeye
ayrilms; bir taraf piknik alani, diger taraf da oyun alani olarak belirlenmigtir. Piknik ala-
ni ile oyun alani bitiiniyle digtintldGginde parkin biitiiniini olusturmakta, diger bir

ifade ile birbirini batiinlemektedir.

Fotograf 4.10. MEB - 6.sinif ders kitabi analoji 2

Arastirmada belirlenen analojiler i¢inden niteliksel olarak incelenen onuncu analoji
6.smif kitabindaki 1.iinitede yer alan ve Fotograf 4.10°da gosterilen analojidir. Bu
analojiye gore piknik alani ile oyun alani biitiiniiyle diisiiniildiiglinde parkin
biitiniinii olusturmakta, diger bir ifade ile “birbirini biitinlemektedir” diyerek
acilarda ki biitiinler agiya benzetilmektedir. Kelime anlami “tamamlamak” olan
“biitiinlemek™ kelimesi ile matematiksel anlami, koseleri ya da bir kenar1 ortak
anlami tasiyan biitlinler a¢1 kavrami birbirine benzetilmektedir. Ancak biitlinler a¢1
kavraminda bir a¢inin eksik olan parcast seklinde bir olgu bulunmamaktadir. Bu

nedenle 6grenciler her bir aginin eksik bir parcasi olabilecegini diisiinebilirler.
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5. SONUC VE TARTISMA

Ortaokul 5., 6., 7. ve 8. simmif matematik ders kitaplarinda yer alan analojilerin
belirlenmesinin amaglandigi bu ¢alismada elde edilen bulgular sonucunda 29 adet
analoji tespit edilmistir. Bu analojilerin MEB yayim 5.simif ders kitabinin 1. ve 2.
doneminde toplam 7 adet, 5.smif 6zel yaymevi ders kitabinda ise toplam 6 adet
analoji saptanmistir. MEB yayin1 6. siif ders kitabinda 3 adet, 6.sinif 6zel yayinevi
ders kitabinda ise 3 adet analoji saptanmigtir. MEB yaymi 7.simif ve 8. sinif ders
kitaplar1 olmadig i¢in sadece 7.sinif 6zel yaymevi ders kitabinda 5 adet, 8.sinif 6zel
yayinevi ders kitabinda ise 5 adet analoji saptanmistir. Buna gore incelenen ders

Kitaplar1 basina 7.25 adet analoji diismektedir.

Alan yazinda vyapilan ders kitaplarina yonelik analoji kullanim sayilarina
bakildiginda, Seyihoglu ve Ozgiirbiiz (2015) tarafindan incelenen 9. 10. 11. ve 12.
simif cografya ders kitaplarinda toplam 71 analoji tespit edilerek ortalamanin 17.75
oldugu goriilmektedir. Azizoglu, Camurcu ve Kirtak (2014) tarafindan incelenen 9.
10. 11. ve 12. smuf fizik ders kitaplarinda toplam 46 analoji tespit edilerek
ortalamanin 11.5 oldugu goriilmektedir Azizoglu, Aslan ve Pekcan (2013) tarafindan
incelenen 9. 10. 11. 12. kimya ders kitaplarinda toplam 39 analoji tespit edilerek
ortalamanin 9.75 oldugu goriilmektedir. Demirci-Giiler ve Yagbasan (2008)
tarafindan incelenen 4., 5., 6., 7., 8. smf ilkogretim fen ve teknoloji dersi
kitaplarinda toplam 89 analoji tespit edilerek ortalamanin 17.8 oldugu goriilmektedir.
Buna gore bu arastirmadan elde edilen analoji sayisinin diger ¢aligmalardan daha az
oldugu sonucuna ulagilabilir. Bu durumun incelenen dersin niteliginden
kaynaklandig1 diisiintilebilir; ¢iinkii yukarida listelenen ¢aligsmalar genel olarak fen

bilimleri dersleri olarak goriilmektedir.

Bu sonuca benzer sekilde matematik dersi kapsaminda Unver (2009) tarafindan
yapilmis ¢alismada 9.sinif matematik ders kitabi1 diizeyinde 20 adet analoji tespit
etmistir. Bu say1 da bu arastirmada incelenen ortaokul matematik ders kitaplarinin

her birinde yer alan analojilerin sayisindan olduk¢a fazladir. Bundan dolay1 sayisal
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olarak ve ortalama bazinda bu aragtirmada incelenen analojilerin az oldugu sonucuna

ulasilabilir.

Bu arastirmanin alt problemlerinden biri Milli Egitim Bakanlig1 ve 6zel yayimevleri
tarafindan yayimlanan ders kitaplarinin analoji kullanimi agisindan karsilastirilmasi
ile ilgilidir. Bu bakimdan sadece 5. sinif ve 6. sinif diizeylerinde bir karsilagtirma
yapilabilir. 5. sinif ortaokul matematik ders kitaplarinda yer alan analoji sayist MEB
yayinda 1. ve 2. doneminde toplam 7 adet, 5.simif 6zel yayinevi ders kitabinda ise
toplam 6 adet olarak bulunmustur. Buna gore bu smf seviyesinde MEB’in

yayinladigi kitapta 1 adet fazla analojinin yer aldig1 sonucuna ulagilabilir.

6. smif ortaokul matematik ders kitaplarinda yer alan analoji sayist MEB yayinda 3
adet, 5.smif 0zel yayinevi ders kitabinda da 3 adet olarak bulunmustur. Buna gore bu
smif seviyesinde MEB’in yaymladigr kitap ile 6zel yaymevinin yaymladigi
kitaplarda esit sayida analojinin yer aldigi sonucuna ulasilabilir. Genel olarak bu
calismada yer alan analoji sayilarinin alan yazindan az oldugu goéz Oniinde
bulunduruldugunda, hem MEB’in hem de 06zel yayimnevlerinin ders kitaplarinda

analoji kullanimina yeterince yer verilmedigi diisliniilebilir.

Bu calismada tespit edilen 29 analojinin 26 tanesi iliskisine gore sadece yapisal
olarak bulunmustur. Bu sonug alan yazindaki ¢alismalarla drtiismemektedir. Ornegin
Unver’in (2009) ¢alismasinda tespit etmis oldugu 20 analojinin hicbiri sadece yapisal
degildir, sadece 2 tanesi yapisal-fonksiyoneldir. Benzer sekilde diger bilim dallarinda
yapilan ¢alismalara bakildiginda da, kimya kitaplarinda (Thiele ve Treagust, 1994)
ve biyoloji kitaplarinda (Thiele, Venville ve Treagust, 1995) daha cok yapisal-
fonksiyonel, biyokimya kitaplarinda (Orgill ve Bodner, 2006) ise daha ¢ok

fonksiyonel analoji kullanildig1 belirlenmistir.

Bu calismada tespit edilen 29 analojinin 24 tanesi sunum formatina gore sozel-
resimsel olarak bulunmustur. Analojinin sunum sekli bakimindan matematik ders
kitaplarinda analojilerin genellikle s6zel- resimsel, sinirliliklarin tanimlanmadig ve
ogretmen merkezli oldugu belirtilmektedir (Thiele ve Treagust, 1994). Ayni zamanda

kavramlarin 6grenilmesinde sozel tiire gore sozel- resimsel sunum seklinin daha
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etkili oldugu belirtilmistir (Bean, Searles ve Cowen, 1990). Thiele ve Treagust
(1994) kimya ders kitaplan ile ilgili yapmis oldugu calismada atomun yapisi ile
baglar ve enerji gibi anlasilmasi zor ve soyut olan kavramlarda daha ¢ok analojiye

rastladiklarini ve bu analojilerin gorsel yonden desteklendigini ifade etmislerdir.

Bununla birlikte, bu g¢alismada tespit edilen 29 analojinin 28 tanesi zenginlik
diizeyine gore basit olarak belirlenmistir. Bu bulgular konu hakkinda yapilan diger
calismalarin bulgulan ile de ortiismektedir. Ornegin Kobak (2013) yapmis oldugu
calismada ortadgretim kimya ders kitaplarinda belirlemis oldugu 39 analojinin 29
tanesi basittir. Demirci-Giiler ve Yagbasan (2008) tarafindan yapilan ¢alismada ise
tespit edilen analojilerin %82’si basit analojilerdir. Buna karsin bu arastirmadan elde
edilen sonu¢ Unver’in (2009) calismasi ile &rtiismemektedir. Unver’in (2009)
caligmasinda tespit edilen 20 matematiksel analojinin sadece 3 tanesi basittir. Bu
durum smif seviyesine ya da konuya bagli degisikliklerden kaynaklanabilir; ¢linkii
bu calismada ortaokul ders kitaplar1 incelenitken Unver’in (2009) calismasi

ortadgretim 9.smif ders kitabidir.

Alan yazinda iliskilerine gore incelenen analojilerde agirlikli olarak yapisal analojiler
saptanms olsa da analojinin daha da anlamlanmas1 ve kaliciligin artmasi i¢in yapisal
ve fonksiyonel analojilere yer verilmekte fayda vardir (Thiele ve Treagust, 1994).
Sunum formatina gore incelendiginde sozel olarak sunulan analojilerin kaliciligi
azalttig1 resimsel olarak izah edildiginde kaliciligin arttigi bilinmektedir (Orgill ve
Bodner, 2006). Durumuna gore incelendiginde ise soyut olan matematiksel
analojilerin somutlastirilmasi zor oldugundan daha fazla somut kaynak ve hedeflere
yer verilmesi gerekmektedir (Demirci-Giiler ve Yagbasan, 2008). Gorevine gore
incelendiginde ise analojiler her iinitenin hem konu basinda, ortasinda hem de konu
sonunda yer verilerek 6greneni konudan koparmayarak anlam biitiinliigii icerisinde
derse giidiileyip, pekistirip ve kaliciligin artmasi saglanacaktir. Zenginlik diizeyine
gore incelendiginde ise genisletilmis analojilere yer verilmesi gerekmektedir; ¢iinkii
smirlilik ve gerekgede ayni oranda artacagindan kavram yanilgisinin ortadan
kalkacagindan ogrenenlerin zihinlerinde anlam biitiinligii bozulmayip konularin
anlasilmasi1 saglanarak kalicilik da artacak ve varilmak istenen hedefe ulasmak

kolaylasacaktir. Kisisel analojinin rastlanmamasi Ogrenenin konuya yabanci
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kalmasina zemin hazirlhiyacak soyut olan matematige yatkinligi bellki de
mecburiyetten Oteye gitmeyecektir halbu ki 6grenenin aktif olarak kendini empati
gibi kendisini koyacak olursa kaynak ile hedef daha net sekilde idrak edilecektir.
Fakat bu sekilde analoji yapmak igin Ogreten kisinin, kaynagin,zamanin hazir
bulunusluklarinin yeterli sinif ortaminin bu aktarimlari yaparken mevcut kisi
sayisinin ve akademik yeterliliklerinin yiliksek olmasi gerekmektedir aksi durumda
daha kalicilik arttirilip kavram yanilgilarinin azaltilmasi hedeflenilse de bu baglamda
mevcut miifredatin akademik siire igerisinde Ogrenenlere tiimiinlin aktarilmasinda

sikintilar olusturacaktir.

Ancak, ders kitaplarinda kullanilan analojiler ¢cogunlukla basit, sézlii ve yapisal ve
ogrencilerin 6grenme faaliyetlerini gelistirmek igin kullanilir. Fonksiyonel analojiler
karmasik ve soyut konular1 6gretmek i¢in kullanim egilimindedir (Curtis ve
Reigeluth,1984). Ogrenciler yaslandikea, karsilastiklar1 analojiler yapisinin daha da
islevsel biiyiimeye egilimi gosterir (Newton, 2003). Curtis ve Reigeluth’a gore
(1984), tamamen yapisal bir benzetme bir analog ve bir hedef arasinda benzersiz bir
benzerlik iizerinde duruluyor. Ancak, bir analog ve hedef arasindaki farklar sayisini
thtimali de yiiksek. Bu nedenle, tamamen yapisal benzerlik zayif olabilir.
Fonksiyonel analojiler karmasik ve soyut konular1 6gretmek icin kullanilan olma
egilimindedir (Curtis ve Reigeluth,1984). Analojiler analog iliskileri acisindan giiclii
oldugu sdylenebilir. Tamamen yapisal bir benzetme bir analog ve bir hedef arasinda
benzersiz bir benzerlik iizerinde durulmaktadir (Curtis ve Reigeluth,1984). Ancak,
bir analog ve hedef arasindaki farklar sayisinin thtimali de yiiksek olabilmektedir. Bu
nedenle, tamamen yapisal benzerlik zayif olabilir. Fonksiyonel analojiler karmasik
ve soyut konular1 6gretmek i¢in kullanim olma egilimindedir. Basit analojilerin genel
benzerlik olusturmak i¢in yararli egitim araclart vardir. Yapisi itibariyle basit
analojiler bir konu ile ilgili derinlemesine bilgi sahibi olanlar i¢in daha diistiik

seviyedeki 6grenciler i¢in daha yararli olmaktadir (Bean ve dig. ,1985).
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6. ONERILER

Milli Egitim Bakanlhigi’nin tavsiye ettigi 5.,6.,7. ve 8. simf matematik ders

kitaplarindaki analojilerin analizi ile ortaya ¢ikan sonuglar ile analojilerin ne siklikta

kullanildigini, bu kitaplarda hangi tip analojiler, hangi hedef kavramlar i¢in

kullanilmakta oldugunu ve kullanilan analojilerde analog agiklamasina, strateji

tanimia ve analojinin sinirliliklarina uygun yer verilip verilmedigi arastirilarak

kitaplarin analojiye yonelik bakis agisini ortaya ¢ikarmaktadir.

Bu nedenle arastirmanin ve yapilan diger arastirmalarin sonucunda su Onerilerde

bulunulabilir:

1)

2)

3)

4)

5)
6)

7)

Ders kitaplarinda analoji  kullanilirken basit analojiler yerine
zenginlestirilmis ya da genisletilmis analojilere daha ¢ok yer verilmesi
gerekir.

Analojinin kullaniminda olusabilecek kavram yanilgilarmma yonelik
aciklamalar yapilmalidir

Analog ile hedefin benzemeyen yonleri vurgulanmalidir, bdylece ders
kitaplarinin 6gretim programindaki ayni analojiyi farkli algilamasinin
ontine gegilebilir.

Ders kitaplarindaki analojiler, resimlerle desteklenerek 6grencilerin daha
rahat bir sekilde kavrayabilmeleri saglanabilir.

Analojilerin sekteye ugradig: yerlerin belirtilmesinde yarar vardir.
Ogrencilerin konuya iliskin 6n bilgilerini de sezerek yeni konuya motive
edici bir sekilde analojiler tasarlanmalidir.

Analojiler 6grencilerin bilgi seviyesine uygun olmalidir. Ogrencilerin
biligsel diizeyine uygun olmayan analojiler ogrencileri konudan
soguttugu gibi kavram yanilgilarina ve analog kavram ile hedef kavram

arasinda yanlis iligski kurmasina sebep olabilir.
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