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DANISMAN: DOC. DR. iIBRAHIM YENEN

Hiiseyin Nihal Atsiz, Tirk kiltiirii ve edebiyati agisindan kaleme aldigi eserlerle 6ne ¢ikan
tarihsel sahsiyetlerden biridir. Donem dénem gerek din, gerekse de milliyet¢ilik ile ilgili 6ne
siirdiigii fikirlerden otiirii siirekli tartisilan kisilerden biri olmustur. Bu ¢alisma kapsaminda
Hiiseyin Nihal Atsiz’in din ve milliyetcilige karsi bakis agisi ele alinmistir. Caligmanin ilk
boliimii olan giris boliimiinde Hiiseyin Nihal Atsiz’in kisiligi, yasami ve egitimi lizerinde
durulmustur. Calismanin ikinci boliimiinde Hiiseyin Nihal Atsiz’in din ile ilgili goriisleri
inang, tanri, ibadet, ahlak, laiklik, tarih ve medeniyetle olan iligskisi baglaminda ele
alimmugtir. Caligmanin {igiincii boliimiinde rk¢ilik, milliyeteilik ve Tiirkgiilitk kavramlar: din
perspektifi iizerinden ele alinmistir. Calismanin son boliimii olan doérdiincii boliimde ise,
toplum ile ilgili goriisleri, sosyal degisim, sosyal bozulma, sosyal etkilesim ele alindiktan
sonra, Hiiseyin Nihal Atsiz’in toplum ve din iliskisine yonelik degerlendirmelerine yer
verilmistir.
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HUSEYIN NIHAL ATSIZ'S APPROACH OF RELIGION AND
NATIONALISM
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Hiiseyin Nihal Atsiz is one of the prominent historical figures with his works in terms of
Turkish culture and literature. From time to time, he has been one of the people who are
constantly discussed because of the ideas he put forward about both religion and nationalism.
In this study, Hiiseyin Nihal Atsiz's point of view towards religion and nationalism is
discussed. In the introduction, which is the first part of the study, the personality, life and
education of Hiiseyin Nihal Atsiz are emphasized. In the second part of the study, Hiiseyin
Nihal Atsiz's views on religion are discussed in the context of his relationship with faith,
god, worship, morality, secularism, history and civilization. In the third part of the study, the
concepts of racism, nationalism and Turkism are discussed from the perspective of religion.
In the fourth chapter, which is the last part of the study, after discussing his views on society,
social change, social deterioration and social interaction, Hiiseyin Nihal Atsiz's evaluations
on the relationship between society and religion are included.

KEYWORDS: Hiiseyin Nihal Atsiz, Society, Religion, Nationalism, Turkism.

August 2022, 91 Pages



Vi

TESEKKUR

Bana hayatimin tim donemlerinde yardim ve desteklerini esirgemeyen tim aile
bireylerime, tez siirecinde beni olumlu sekilde yo6nlendiren ve motive eden degerli

danmigsman hocam Sayin Dog. Dr. Ibrahim Yenen’e tesekkiirii bir borg olarak bilirim.

UGUR CAN KAPICI

Kastamonu, 2022



ICINDEKILER
Sayfa
TEZONAY L. e e e e e s a e e e e e e e i
TAAHHUTNAME ..ottt ii
O ZE T e a e v
AB ST R A CT L. e e e e e e e Y
TESEKKUR.........cooiiiiiieieeeeeeeeee e en ettt en st vi
ICINDEKILER ........coooiiiiiiiiieeeeeeeeee et vii
L. GIERIS ..ottt n ettt 1
2. DIN GORUSLERI.........cooviviviiiiieeeeeeeeeeeee et 16
A8 R 111 SRR 18
A -1 V' DO RRRPRRRPRRPPRPIR 27
2.3 DAL ..o 33
2.4 ANIAK VE DN .o 36
2.5 Dinve Devlet (LaIKIK) ......ccoeoiieeiiieiiee e 42
2.6 Tarin Ve Medeniyetl......c.ocoiiieeiie e 46
3. IRKCILIK, MILLIYETCILIiK VE TURKGULUK KAVRAMLARININ
DIN PERSPEKTIFI UZERINDEN DEGERLENDIRILMESI ................. 48
R N § 4 o3 151 QY D o VN 48
3.2 MilliyetGiliK V& DiN...ccvveeciiie e 51
3.3 TUrKGUITK V& DiN...vvveeiiie et 54
3.4 Turancilik V& DiN....oeioiiic i 57
4, TOPLUM GORUSLERI ........c.cooviiiieeeeeet et 60
4.1 TUPK KURUIU .o 60
4.2 SOSYAl DETISIM ..eeviiiiiiiiie ettt 66
4.3 Sosyal EtKIlesim .........coovviiiiie e 72
4.4  Toplum ve Din Iliskisine Yonelik Degerlendirmeleri....................... 74
SONUGC ...ttt et e e r e teenbeeaeeneeaneeanes 77
KAYNAKLAR ..ottt nra e 85

vii



1. GIRIS

1789 yilindaki Fransiz Devrimi’nden sonra diinyada milliyet¢i akimlarin
yiikseldigini soylemek yanlis olmayacaktir. TUrk milliyet¢iligi ise bilhassa Osmanl
Devleti’nin son donemlerinde yiikselise ge¢mistir. Osmanli’nin yikilis1 ve yerine
geng Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasiyla Tiirk milliyetciliginde bazi isimler 6ne
cikmaya baslamistir. Bu isimlerden biri hi¢ kuskusuz Hiiseyin Nihal Atsiz’dir.
Hiiseyin Nihal Atsiz 12 Ocak 1905’te Istanbul‘da diinyaya gelmistir. Hiseyin Nihal
Ats1z’mm babasi, Glimiishane’nin Torul ilgesinde yer alan Midi kdyiindeki Ciftli
ogullarindan olan Deniz Giiverte Binbasi Hiiseyin Efendi, annesi ise Trabzonlu
Kadiogullar1 ailesinden Fatma Zehra Hanim‘dir. Hem annesi hem de babasi taninmig
ailelerin ¢ocuklar1 olmanin disinda, bir diger ortak 6zellikleri ise, denizci kokenli iki

aileden gelmis olmasidir (Aksakal, 2014, 5.35).

Gerek anne gerekse de baba tarafi egitimli ailelerin ¢ocuklar1 oldugundan,
Hiiseyin Nihal Atsiz’1n anne ve babasi, onun egitimli biri olmasi i¢in biiyiik ¢aba sarf
etmigtir. Hiiseyin Nihal Atsiz ilkokula 6 yasinda iken Kadikdy‘deki Fransiz okulunda
baslamistir. Her ne kadar Hiiseyin Nihal Atsiz’in dogdugu donem Osmanli’nin son
donemi olsa da, o egitime oOncelikle Latin harflerinin 6grenimi ile baslamistir
(Y1lmaz, 2019, s.26). Ancak o Latin harflerinin 6grenimi igin egitim aldigi okulda
baz1 dgretmenlerden pek hosnut olmadig: ileri surtilmektedir. ilerleyen siiregte bu
okulda nasil ¢iktigi tam olarak bilinmeyen bir yangindan &tiirii 0 bu okuldan ayrilmis
ve gene Kadikéy’de bulunan bir Alman okulunda egitimini siirdiirmiistiir (Tekin,

2016, s.11).

Onun ilkdgretim yillarin1 gecirdigi okullar ise asagida siralanmaktadir
(Yilmaz, 2019, s.27):

e Kadikdy Fransiz ve Alman Mektepleri
e Siiveys Fransiz Mektebi

e Cezayirli Hasan Pasa Mektebi



e Osmanlh Ittihad Mektebi

e Istanbul Sultanisi

Huseyin Nihal Atsiz‘in 5-6 yaslarindan sonra sahsiyetinde belirginlesmeler
baslamistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in ¢ocukluk yillarinin anne ve babasinin yaninda
mutlu ve huzurlu bir sekilde gectigini soylemek miimkiindiir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in
egitim yasamina ilk basladigi yillar, aym1 zamanda diinyada biiyiik degisimlerin
yasandig1 ve icatlarin bagladigi yillar oldugunu sdylemek miimkiindiir. Huseyin
Nihal Atsiz okumaya her zaman istekli ve merakli bir ¢ocuk olmustur. Egitim
yasaminm ilk yillar1 oldukca c¢alkantih gecen Hiiseyin Nihal Atsiz, Istanbul‘da
bilhassa gayrimiislimlerin ve diger azinliklarin g¢ocuklarmin yogunlukta oldugu
yerlerde egitim gormesi, verilen egitimin yabanci dille olmasi ve tiim bunlara ek
olarak s6z konusu okullarda azinlik suurunun varligi, Hiiseyin Nihal Atsiz’in

milliyetini erken yaglarda hissetmesine neden olmustur (Giinturk, 2018, s.44).

Azinliklarin hdkim oldugu bir okulda egitime baslamak, ¢evrenin yabanciligi,
ailesinin asker kokenli olmasindan 6tiirii, Hiiseyin Nihal Atsiz’in hayat macerasinin
basinda milliyetci ve Tiirk¢ii tavrin olusmasi i¢in gerek olan tiim sartlar olugsmustur
(Sarmay, 1994, s.22). Huseyin Nihal Atsiz‘'m ¢ocukluk dénemi, Osmanlmin son
donemlerine denk gelmistir. Osmanli’'nin  girdigi savaslarda aldig1 darbeler,
kaybettigi topraklar ve c¢ok sayida insan kaybinin ortaya c¢ikardigi dramlarin
yasandig1 bu donem, Hiiseyin Nihal Atsiz’in ¢ocuk ruhuna damga vurmustur (Tas ve
Goksticukur, 2019, 5.467).

Hiiseyin Nihal Atsiz’m cocukluk doneminde Istanbul, hem yasanan
savaglarin ve verilen kayiplar ortaya ¢ikarmis oldugu zor sartlar, hem de gelecege
yonelik kaygilarin ve belirsizliklerin varligi, Tiirklerin bu sehirde sefalet igerisinde
yasamasina neden olmustur. Ancak azinlik olarak adlandirilan kesim ise, bolluk
icerisinde giizel bir yasam siirmekte idi. Hiiseyin Nihal Atsiz tiim bu vahameti ¢ocuk
ruhuyla gozlemlemis ve yasaminmn ilerleyen kismi gordiigii bu olumsuzluklarin
gelecekte de yagsanmamasi igin ve toplumun tekrar ayni hataya diismemesi i¢in onlar1

bilinclendirmekle ge¢mistir (Karabulak, 2017, s.19).



Tekrar Hiiseyin Nihal Atsiz’in egitim yasamina donecek olursak, Hiseyin
Nihal Atsiz yukarida sozii edilen olumsuzluklari yasarken, ayni zamanda egitim
yasaminda da bazi farkli arayislar icerisine girmistir. Yurdun farkl alanlar ile ilgili
makaleler hazirlayan Hiiseyin Nihal Atsiz, bunlar1 kimi zaman tek basmma yaptigi
gibi, Ahmet Naci ile de birlikte de hazirlamistir. Ahmet Naci ve Hiiseyin Nihal Atsiz
tarafindan kaleme alinan "Anadolu'da Turklere ait yer isimleri" makale farkli
kesimlerin dikkatini c¢ekmistir. SOzl edilen bu makale Tiirkiye Mecmua’sinda
nesredilmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan oldukg¢a 6nemli bir yere sahip olan
Prof. Dr. M. Fuad Koprili, bu makaleden etkilenmistir. Bu durumun Hiiseyin Nihal
Ats1z’1 daha 1iyi bir sekilde motive ettigini soylemek yanlis olmayacaktir. 1930 yilina
gelindiginde Hiiseyin Nihal Atsiz Edebiyat Fakiiltesi’nden mezun olmustur (Ogiin,
1995, s.144).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in egitim yasamina ve ilerleyen siirecte akademik
yasamima yon verenlerden biri de hi¢ kuskusuz Prof. Dr. M. Fuad Kopriilii’diir.
Hiiseyin Nihal Atsiz mezun olduktan sonra o donem Dekan koltugunda Prof. Dr. M.
Fuat Koprali oturmakta idi. Prof. Dr. M. Fuad Kopriilii, Hiiseyin Nihal Atsiz’nin
Maarif Yiiksek Ogretmen Okulu'nu bitirmis olmasindan dolay1 o dénem sekiz yil
olan zorunlu hizmetten muaf edilmesini saglamistir. Prof. Dr. M. Fuad Koprili
tarafindan bu muafiyet saglanmasindan sonra, Hiiseyin Nihal Atsiz, Prof. Dr. M.

Fuad Kopriilii’niin asistan1 olmustur (Akin, 1991, s.25).

Hem hocasi hem de dekani olan Prof. Dr. M. Fuad Koépriilii’niin asistanligini
yapan Hiiseyin Nihal Atsiz, ayn1 zamanda Tiirkliikle ilgili pek ¢ok hususu ele almak
ve toplumu bilin¢glendirmek i¢in Atsiz Mecmua’y1 ¢ikarmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz
tarafindan ¢ikarillan bu mecmua toplamda 17 say1 c¢ikartilmistir. Hi¢c kuskusuz o
dénem icerisinde 6ne ¢ikan kisiler tarafindan oldukca dikkatli bir sekilde takip edilen
bu mecmuadan sonra, Abdulkadir inan, Prof. Dr. Fuad Képriilii, Zeki V. Togan gibi
edebiyatcilarla birlikte ¢ikartilan "TUrk¢l ve Koycl" mecmuasi, hem Turkculik
edebiyat1 ve tarihi agisindan doniim noktasi olmustur. Bu dergide kaleme aldigi

etkileyici yazilar Hiiseyin Nihal Atsiz’in daha fazla tanmnmasma neden olmustur

(Clindioglu, 2017, s.77).



1932 yilindan sonra Hiiseyin Nihal Atsiz i¢in bazi olumsuzluklar ortaya
¢ikmaya baslamistir. 1932 yilinda Dr. Resid Galip’in Maarif Vekili olmustur. Daha
sonra Edebiyat Fakiiltesi Dekanligi'na vekaleten Bakan Ali Muzaffer Bey asaleten
tayin edilmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in fikirlerini her zaman olumsuz ve zararli
olarak goren Dr. Resid Galip, onun bu {niversitedeki akademik yasamini
sonlandirmak i¢in firsat kollamaya baslamistir. Dr. Resid Galip’e bu konu ile ilgili

onemli bir firsat dogmustur (Aydin, 1993, s. 175).

Hiseyin Nihal Atsiz tarafindan kaleme alman "Darilfinun’in kara, daha
dogru bir tabirle, yiiz kizartacak listesi" adli yaziy1 kaleme aldiktan sonra Huseyin
Nihal Atsiz’mn asistanlig1 Dr. Resid Galip tarafindan sona erdirilmistir (Atsiz, 1992,
s.17). Hiseyin Nihal Atsiz tarafindan kaleme alinan "Dariilfiinun'iin kara, daha
dogru bir tabirle, yiiz kizartacak listesi" adli makale, gecmiste yasanan bu hadisedeki
durumlarla ilgili olarak yapmis oldugu onemli tespitlerin diginda iilkedeki gidisatin
mevcut durumdan daha iyi duruma gelebilmesi agisindan bir nevi uyar1 niteligindedir

(Cetin, 2019, s.38).

Universitedeki asistanlik gorevinin sona erdirildigi 1932 yilmin ertesi yili
olan 1933 yilinda Hiiseyin Nihal Atsiz, 6dnce Malatya’daki ortaokula Tiirkge
O0gretmeni olarak tayin olmus, daha sonra Edirne’ye tayin olmustur. Hiiseyin Nihal
Atsiz Edirne’de edebiyat Ogretmeni olarak gorev yapmustir. Burada bir yili
doldurmadan gorevinden ayrilmistir. Ancak kalemini higbir sartta birakmamay1
kendisine ilke edinen Atsiz, Atsiz mecmuanin yasaminin sona ermesinden sonra,
Orhun adli dergide yazilarini siirdiirmiistiir. Ancak her zaman elestirel bakis agis1 ve
Tiirk Tarithi Kurumu’nun egitim kitaplarindaki yanlislar1 oldukca sert bir sekilde
elestirmesi, Atsiz mecmua’nin devami niteligindeki Orhun adli derginin yayin
yasamini tehlikeye sokmustur. Nitekim Orhun adli dergi sadece dokuz sayi
cikartilmis ve 1934 yilinda Bakanlar Kurulu tarafindan bu derginin yaym yasamina

son verilmistir (Aydin, 1993, s. 177).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in kisaca evliliklerine de deginmek calisma agisindan
yararli olacaktir. Hiiseyin Nihal Atsiz ilk evliligini 1931’de Istanbul

Universitesi’nden mezun olan Mehpare hanimla yapmustir. Ancak Mehpare hanim ile



olan evliligi (4 yil) ¢cok uzun siirmemistir. Hiiseyin Nihal Atsiz bu evliligini 1935
yilinda sona erdirmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’1n ikinci evliligini 1936 yilinda Bedriye
Hanimla yapmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz ile ikinci esi Bedriye hanimin iki erkek

¢ocugu diinyaya gelmistir (Boliikkbasi, 2018, s.48).

Yasaminin biiyiik bir kismini Tiirk tlkiisiine adamis olan Hiseyin Nihal
Atsiz, baskm bir kisilige sahip olmasindan otiirii siirekli sorunlarla karsi karsiya
kalmigtir. Kaleme aldig1 yazilardan ve disiincelerinden dolay1 farkli yerlere tayin
edilmis, gorevinden uzaklastirilmis, yazdigi dergi ve mecmualar kapatilmis ve
dolayisiyla siirekli bedel 6demek zorunda kalmistir. Yasamimin biiyiik bir kismu fikri
miicadele ile gecen Hiiseyin Nihal Atsiz, yasaminin son yillarinda onemli saglk
sorunlartyla karsi karsiya kalmistir. Hasta haliyle cezaevinde olan Hiiseyin Nihal
Atsiz, bazi1 6gretim gorevlileri ve 6grencilerin donemin Cumhurbagkant Fahri
Korutlrk’ten yetkilerini kullanarak affedilmesini istemistir. Cumhurbaskan1 Fahri
Korutiirk af yetkisini kullanmis ve tahliye olmasi saglanmistir. 1975 yilinda Hiiseyin
Nihal Atsiz yiiksek tansiyon ve romatizmadan sikadyetci olarak doktora gittiginde
yapilan testlerde herhangi bir sey ¢cikmamistir. Ancak ayni yil 10 Aralik’ta Tiirk
ulkast igin bir émrl fikri miicadeleyle ge¢irmis olan Hiiseyin Nihal Atsiz kalp

krizinden 6tiirli yasama gozlerini yuammustur (Bucak, 1997, s.57).

Hayatmin pek ¢ok donemini ¢alkantili bir sekilde gegirmis olmasma ragmen
bircok eser kaleme alan Atsiz’in, tarih alan1 kapsaminda telif ya da transkript ettigi

yaymlari agagida siralanmaktadir

e “H. Nihal-Ahmed Naci, Anatol’da Tiirklere Aid Yer Isimleri, Turkiyat
Mecmiiast, Cilt 2, 1928, ss. 243-259.”

e “Atsiz, Turk Tarihi Uzerinde Toplamalar. Birinci Bolim: En Eski
Zamanlardan Baslayarak Apar Siilalesinin Diismesi Tarihi Olan Miladi
552’ye Kadar, Arkadas Basimevi, Istanbul 1935.”

o “Atsiz (Haz.) XV’inci Aswr Tarihgisi Siikrullah, Dokuz Boy Tiirkler ve
Osmanli Sultanlar: Tarihi (Eski Tiirklerle Fatih Sultan Mehmed’in Tahta
Oturusuna Kadar Olan Osmanli Tarihinden Bahseder), Istanbul 1939.”



“Nihal Atsiz, Miineccimbasi Seyh Ahmed Dede Efendi, Hayati ve
Eserleri, Istanbul 1940.”

“Atsiz, 900iincii Y1l Déniimii (1040-1940), istanbul 1940.”
“I. Siiruri Ermete (Ugiincii Dereceden Harb Malilii Piyade Subayn),
Tiirkive Asla Boyun Egmeyecektir (Tiirk-Rus Savaslarimin  Ozeti),

Istanbul 1946.”

“Atsiz (Haz.), Ahmedi, Dastan ve Tevarih-i Mulik-i Al-i Osman,
Osmanli Tarihleri I, Tlrkiye Yayinevi, Istanbul 1949, ss. 1-35.”

“Atsiz (Haz.), Siikrullah, Behcetiittevarih, Osmanii Tarihleri I, Tirkiye
Yaynevi, Istanbul 1949, ss. 37-76.”

“Atsiz (Haz.), Asikpasaoglu Ahmed Asiki Tevarih-i Al-i Osman,
Osmanli Tarihleri I, Tiirkiye Yaynevi, Istanbul 1949, ss. 77-319.”

“Atsiz, Fatih Sultan Mehmed’e Sunulmus Tarihi Bir Takvim, Istanbul
Enstituisii Dergisi, Say1 111, Istanbul 1957, ss. 17-23.”

“Atsiz, Istanbul Kiitiiphanelerinde Taninmamis Osmanh Tarihleri, Turk

Kiitiiphaneciler Dernegi Biilteni, Cilt V1, Say1 1-2, 1957, ss. 47-81.

“Atsiz (Haz.), Osman (Bayburtlu), Tevarih-i Cedid-i Mir’dat-i Cihan,
Istanbul 1961.”

“Atsiz, Osmanli Tarihine Ait Takvimler I (824, 835 ve 843 Tarihli
Takvimler), Kiiciikaydin Matbaasz, istanbul 1961.”

“Atsiz, Turk Tarihinde Meseleler, Afsin Yayinlari, Ankara 1966.”



“Atsiz (Haz.), Istanbul Kiitiiphanelerine Gére Birgili Mehmet Efendi
(929-981=1523-1773)  Bibliyografyasi,  Slleymaniye Kitlphanesi
Yaynlari, Istanbul 1966.”

“Atsiz, Kemalpasa-oglu’nun Eserleri, Sarkiyat Mecmuasi, Say1r VI,

[stanbul 1966, ss. 71-112.”

“Atsiz (Haz.), Istanbul Kiitiphanelerine Gére Ebussuud Bibliyografyast,
Siileymaniye Kiitiiphanesi Yayinlari, Istanbul 1967.”

“Atsiz (Haz.), Ali Bibliyografyas:, Silleymaniye Kiitiiphanesi Yaynlari,
Istanbul 1968.”

“Atsiz (Haz.), Asikpasaoglu Tarihi, Milli Egitim Basimevi, Istanbul
1970.”

“Atsiz (Haz.), Evliya Celebi Seyahatnamesi’nden Se¢meler, Cilt 1, Milli
Egitim Basimevi, Istanbul 1971.”

“Atsiz, Arslan Yabgu’nun Oglunun Adi, Selcuklu Arastirmalar: Dergisi,
Say1 IIl, Ankara 1971, ss. 183-189.”

“Atsiz, (Haz.), Eviiya Celebi Seyahatnamesi 'nden Se¢meler, Cilt 11, Milli
Egitim Basimevi, Istanbul 1972.”

“Atsiz (Haz.), Oru¢ Beg Tarihi, Terciiman 1001 Temel Eser, Istanbul
1972.”

“Ats1iz, Kemalpasa-oglu’nun Eserleri, Sarkiyat Mecmuasi, Sayr VII,
Istanbul 1972, ss. 83-135.”

“Atsiz, Hicri 858 Yilina Ait Takvim, Selcuklu Arastirmalari Dergisi,
Say1 IV, Ankara 1975, ss. 223-283.” (Yilmaz, 2019, s. 473-474).



Hiiseyin Nihal Atsiz’a ait romanlarla ilgili bilgiler Osman Fikri Sertkaya’nin

“Hiiseyin Nihal Atsiz Hayati ve Eserleri” adli ¢alismasindan alinarak derlenmistir

(Sertkaya, 2014). Bunlar asagida siralanmaktadir:

Atsiz, Dalkavuklar Gecesi, Istanbul, 26 Mayis 1941.

Atsiz, Bozkurtlarin Oliimii, Tiirkiye Yayimevi, istanbul, 1946.

Atsiz, Bozkurtlar Diriliyor, Tiirkiye Yaynevi, Istanbul, 1949.

Atsiz, Deli Kurt, Tiirkiye Yaymevi, Istanbul, 1958.

Selim Pusat, Z Vitamini, Biiyiik Dogu Mecmuasi, 1959.

Atsiz, Ruh Adam, Otiiken, istanbul, 1972.

Hiiseyin Nihal Atsiz’a ait hikayelerle ilgili bilgiler Osman Fikri Sertkaya’nin

“Hiiseyin Nihal Atsiz Hayati ve Eserleri” adli ¢alismasindan almarak derlenmistir.

Atsiz’m  siirleri ise 1946 yilinda Yollarin Sonu bashgi altinda Istanbul’da

kitaplastirilmustir (Sertkaya, 2014). Bunlar asagida siralanmaktadir:

Hasan Dayr, Cumhuriyet, 1925.

Déniis, Atsiz Mecmua, 1931; Orhun, 1943.

Sehidlerin Duast, Atsiz Mecmua 1931; Orhun, 1943.

Erkek Kiz, Atsiz Mecmua, 1931.

Iki Onbasi, Atsiz Mecmua, 1931; Cmaralt1, 1942; Otiiken, 1966.

Her Cagin Masali: Bozdoganla Sar1 Yilan, Otiiken 1966.



Yukaridaki hikayelerden sonra, Hiiseyin Nihal Atsiz’m eserlerine yonelik bu
bilgiler Osman Fikri Sertkaya’nin “Hiiseyin Nihal Atsiz Hayati ve Eserleri” adli
calismasindan alarak derlenmistir (Sertkaya, 2014). Hiseyin Nihal Atsiz tarafindan

kaleme alian diger kitaplar asagida siralanmaktadir:

e “H. Nihal (Atsiz), Sart basi’'na Cevap, Yerli doktorlar olmadigi icin
olen “merhum” Atsiz Mecmua Miidiirii’nden, ecnebi doktorlar

sayesinde yasayan Yas Tiirkistan Miidiirii 'ne, Istanbul 1933.”

e “Nihal Atsiz, Divan-1 Tiirki-i Basit, gramer ve ligati, 1930, Mezuniyet
Tezi, Tirkiyat Enstitiisti, no 82, 111 s.”

e “Atsiz, Canakkaleye Yiiriiyiig, istanbul 1933.”

o  “Atsiz, XVInci asir sairlerinden Edirne/i Nazmi'nin Eseri ve Bu Eserin

Turk Dili ve Kiiltiirii Bakimindan Ehemmiyeti, Istanbul 1934.”

o “Atsiz, Komiinist Don Kisotu Proleter Burjuva Ndzim Hikmetof
Yoldasa, Istanbul 1935.”

e “Nihal Atsiz, Miineccimbasi, Seyh Ahmet Dede Efendi, Hayati ve
Eserleri, Istanbul 1940.”

o “Atsiz, Icimizdeki Seytanlar, Istanbul 1940.”

o “Atsiz, Tiirk Edebiyati Tarihi. En eski ¢aglardan baslayarak Biiyiik

Selctikltlerin sonuna kadar, Istanbul 1940.”
e “Atsiz, Hesap Baoyle Verilir, Istanbul 1943.”
e “Atsiz, Ahmedi, Dastan ve Tevarih-i Multk-i Al-i Osman, Tirkiye

Yaymevi’nin Istanbul’da 1949°da yayinladigi Osmanli Tarihleri I, adl

eserin 1-35. sahifelerinde.”
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o “Atsiz, Siikriillah, Behcetii’t-tevarih, Tiirkiye Yaymevi’'nin Istanbul’da

yaymladigr Osmanli Tarihleri I, adli eserin 37-76. sahifelerinde.”

o “Atsiz, Astkpasaoglu Ahmed Asiki, Tevarih-i Al-i Osman, Turkiye
Yaymevi'nin Istanbul’da 1949°da yaymladig1 Osmanli Tarihleri I, adl

eserin 77 -318. sahifelerinde.”

o “Atsiz, Turk Ulkusu, Istanbul 1956.”

e “Atsiz, Osman (Bayburtlu), Tevarih-i Cedid-i Mir’Gt-i Cihan, Istanbul
1961.”

o  “Atsiz, Ordinaryiis’iin Fahis Yanlilart (Ali Fuad Baggil’e cevap),
Istanbul, 15 Ekim 1961.”

o “Atsiz, Tiirk Tarihinde Mes’eleler, Afsin Yaymlari, no 8, Ankara
1966.”

o “Atsiz, Birgili Mehmed Efendi Bibliyografyas:, Istanbul 1966.”

o “Atsiz, Istanbul Kiitiiphanelerine Gére Ebiissuud Bibliyografyast,
Istanbul 1967.”

e “Atsiz, Ali Bibliyografyast, Istanbul 1968.”

Yukarida siralanan ¢alismalarin disinda kendi ifadesi ile “Tiirkcii bakisla” ele
aldigi “ilmi iddiasi1 olmayan, sirf genglik ve millet i¢in yazilacak olan, fakat yeni bir
goriis getiren” Tiirk Tarihi isimli bir eserin nesrine baslamis (Hacaloglu, 2013, s.
340); ancak Omrii yetmediginden yarim kalmistwr. Bunun yaninda Tiirk

Ansiklopedisi’ne tarihi sahislar1 ele alan bircok madde de yazmustir.

Yukarida siralanan romanlarindan, hikayelerinden ve eserlerinden anlasilacagi

Uzere Hiiseyin Nihal Atsiz, Tirkc¢ii kimliginin yan1 sira tarih alaninda da s6z sahibi
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bir kisiliktir. Onun Tiirkel kimligiyle birlikte tarih konusundaki ¢aligmalari, 6zellikle
Genel Tiirk Tarihi dalinda etkisini gostermis ve bu dalin Tiirkiye’deki gelisimine
katki saglanmustir (Ozcan, 2011, s.263). Ancak Hiiseyin Nihal Atsiz ile ilgili hem
yasadig1 donem igerisinde, hem de gilinimiizde pek ¢ok olumlu, olumsuz elestiri ve
gorlis bulunmaktadir. Bilhassa din, inang ve tanri ile ilgili olarak kaleme almis
oldugu yazilar, baz1 kesimler tarafindan bir diistur olarak goriiliirken, bazi kesimler

2 13

tarafindan ise, “kafatas¢1” , “irk¢1” ve benzeri tiirden yakistirmalarla elestirilmistir.

Hiiseyin Nihal Atsiz iizerine yapilmis ¢alismalar incelendiginde c¢ok fazla
sayida tez ve makale bulunmaktadir. Bunun disinda YOK ’iin ulusal veri tabaninda
Atsiz tizerine yazilmig birbirinden farkli konularda 38 tane yiiksek lisans ve doktora
tez ¢alismasi yer almaktadir. Bu calismalar alanlarma gore; Tiirk Dili ve Edebiyati,
Tarih, Dil Bilim, Siyasal Bilimler, Egitim ve Ogretim, Sosyoloji, Din, Halk Bilimi ve
Biyografi i¢eriginde calismalardir. Bu calismalardan Din, Tarih, Biyografi, Sosyoloji
ve Siyasal Bilimler alanlarinda yapilmis ¢alismalara asagida deginilmektedir. Bucak
(1997) tarafindan yapilmis olan “Hiiseyin Nihal Atsiz-Hayati-Sahsiyeti-Eserleri”
konulu yiiksek lisans ¢alismasi1 Atsiz'in hayatini ve Tiirk Diisiince diinyasina yaptigi
katkilar1 dile getirmek amaci ile hazirlanmistir. Sahip oldugu fikirler ve inanci ile
“nevi sahsma miinhasir” Ozellikler tagiyan Atsiz’in bu yonii ile kamuoyuna etkileri
bulunmaktadir. Tiirk¢iiliige yonelik orijinal fikirler bu c¢alisma sayesinde aciklia
kavusturulmustur. Bu ¢alisma ayni1 zamanda biyografi alaninda yapilmis olan tarihsel

konulu bir tez ¢calismasi olarak géze ¢arpmaktadir (Bucak, 1997).

Kat1 (2000) tarafindan yapilmis olan “Hiiseyin Nihal Atsiz'm Eserlerinde Eski
Tiirk Dini Inanglarmin Tespiti ve Degerlendirilmesi” konulu yiiksek lisans
calismasinda; eski Tirklerin dini inanglar1 ile alakali kaynaklarda bulunan ¢esitli
gorlisler derlenerek Atsiz’in hayati, fikirleri ve eserleri ve onun eserlerindeki eski
Tiirk dini inanglarinin tespiti ve degerlendirilmesi yapilmistir. Arastirma sonucunda
ise Atsi1z’in eserlerindeki eski Tiirk dini inanglarinin, kaynaklarda yer alan eski Tiirk
dini inanglarina uygun oldugu belirlenmistir. Bu ¢alisma Felsefe ve Din Bilimleri

alaninda yapilmis olan bir tez ¢alismasidir (Kati, 2000).
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Yurtbilir (2002) tarafindan yapilmis olan, “Turancilik ve Nihal Atsiz” konulu
yiiksek lisans tez caligmasi, Cumhuriyet doneminde 1930 yilindan itibaren varligini
gosteren 1wkci-turanci akimin ideolojisi ve tarihsel seyrinin degerlendirmesini
icermektedir. Bu degerlendirme; Atsiz Mecmuca dergisinin yayinlanmaya bagslamis
oldugu 1932 yilindan liimiine kadar bu akimin en etkili 6nderlerinden olan Atsiz'in
yasantis1 ve diisiinceleri kapsaminda yapilmistir. 19. yiizyilin sonlarinda Azeri ve
Tatar gocmenlerin de etkisi ile Osmanli aydinlar1 arasinda yayilmaya baglayan
Tlrkgiiliik diistincesi yani sira, II. Diinya Savasi bitimine kadar Almanya’da
iktidarda bulunan nasyonal sosyalizm; irk¢ilik- turancilik akimi ve Atsiz'in en g¢ok
beslendigi kaynaklar seklinde ele alinmistir. Atsiz’in polemikleri ve yasantisinin
incelenmesi, Tirkiye'nin siyasal degisimleri ve diisiinsel atmosferinin irk¢i-turanci
akim tarafindan nasil algilandigin1 gostermek amacii tasimaktadir. Ayn1 zamanda,
Ats1z’in  diisiinceleriyle Milliyet¢i Hareket Partisinin ideolojileri kiyaslanarak,
1975°de ilk defa iktidar ortagi olmasmin ardindan Tiirkiye siyasetinde 6nemli yer
tutan MHP'deki Atsiz etkisi incelenmistir. Bu calisma Siyasal Bilimler alaninda

yapilmis olan bir tez calismasidir (Yurtbilir, 2002).

Dag (2010) tarafindan yapilmis olan “Hiiseyin Nihal Atsiz'm Tirk Kaltlr
Tarihindeki Yeri” konulu yiiksek lisans tez ¢alismasinda, Atsiz’in hayati, eserleri ve
yasadig1 donemden boliimler icerirken bunun yani sira fikri 6rgiisli, edebi ve ilmi
kisiligine deginilmistir. Atsiz’m tarih¢iligi hakkinda da genis bilgiler iceren bu
calisma tarih alaninda yazilmis olan ve derleme bir yiiksek lisans tez calismasidir

(Dag, 2010).

Sanli (2010) tarafindan yapilmis olan “Tiirkgiilik Akiminda Din Olgusu
Uzerine Aykir1 Bir Yaklagim: Hiiseyin Nihal Atsiz ve Fikirleri” konulu yiiksek lisans
tez calismasinda, Tiirkgiiliikk hareketinin 6nemli diigtiniirlerinden ve simalarindan birisi
olan Atsiz’in disiincelerini ortaya koymak ve onun din olgusu kapsamindaki fikirleri
incelenmistir. Bu ¢aligmada 19. yy ikinci yarisi itibariyle dogan ve etkisi giiniimiize
kadar az da olsa stiren Tiirkgiiliikk diistincesinin “din” kavrami gerg¢evesinde iliskisiyle
kiyaslamalar yapilarak Atsiz’m konumu daha iyi anlamaya calisilmistir. Caligmada
Atsiz’in yaymlamis oldugu makaleler ve romanlar incelenerek derlenmistir. Ulkiicii

Ulkiicii Hareketin “din” olgusuna bakisiyla Atsiz’m diisiincelerinin kiyaslanmas1



13

sonucunda, Ulkiicii Hareketin ve onun siyasal anlamda temsilcisi olan MHP’nin fikri
degisimi ve doniisimii de daha kolay anlasilabilir olmustur. Bu calisma sosyoloji

alaninda yazilmis tarihsel icerikli bir yiiksek lisans tez ¢caligmasidir (Sanli, 2010).

Colak (2012) tarafindan yapilmis olan “Sabahattin Ali-Nihal Atsiz Davast:
Ikinci Diinya Savasi Esnasindaki Tiirk Dis Politikasmin I¢ Politikaya Etkileri
Uzerine Bir Inceleme” konulu Ingilizce yiiksek lisans tez ¢alismasinda, Tiirk Dis
Politikasindaki degisimlerin gozlemlenmesi amaci ile Oncelikli olarak, Tiirk Dis
Politikasinin temel kavramlar1 incelenmistir. Sonrasinda savas donemindeki
degisikliklerin takip edilebilmesi amaciyla Lozan Antlasmasindan savasin
baslangica kadar olan donem ele alinmig ve bu donemde ortaya c¢ikan Turanci
gruplarin  yayilmaci talepleri ile alakali sekilde, Osmanli’nin Imparatorluk
doneminden Cumhuriyet’e kadar degisen Tiirk¢iiliik politikasi tizerinde durulmustur.
Ayni zamanda savas doneminde izlenen dig politikanin savasin sonuna dogru nihai
olarak degismesi ile beliren i¢ hesaplagsmalardan biri olan Sabahattin Ali-Nihal Atsiz
Davasinin ortaya c¢ikisi, sebepleri, aktorleri, sonuglar1 ve devami niteligindeki
davalar esas olarak derlenmistir. Bu ¢alisma Uluslararas: iliskiler alaninda yazilmis

olan tarihsel igerikli bir yliksek lisans tez calismasidir (Colak, 2012).

Yigit (2014) tarafindan yapilmis olan “Erken Donem Cumhuriyet
Tiirkiye'sinde Ulus Insa Siireci ve Atsiz Mecmua Ornegi” konulu akademik ¢alisma,
Tirkiye Cumhuriyeti’nin ilk doneminde insa edilmek istenen Tiirk kimligine dair
stirecteki parametreler ile beraber “Atsiz Mecmua’nin” katkilariyla yeni bir ulusal
kimlik olusturmanin amaclandig1 fikrinden hareketle yazilmistr. Calismanin
sinirlarin;;  Erken Cumhuriyet donemi olarak adlandirilan 1923-1938  yillar:
olusturmustur. Bu kapsamda farkli siniflandirmalar oldugu da g6z Oniine alinarak
Avrupa kaynakli ulusgu teoriler ele alinmistir. Bu ¢alisma Siyasal Bilimler icerikli

bir yiksek lisans tez ¢alismasidir (Yigit, 2014).

Aksakal (2014) tarafindan yapilmis olan “Muhafazakar Utopist Aydin:
Hiiseyin Nihal Atsiz ve Romanlar’” konulu akademik c¢alismada Atsiz'in
muhafazakar {itopyasini ortaya koydugu romanlar1 milliyetcilik ve muhafazakarlikla

alakali teorik kitaplar kullanilarak Atsiz ve romanlari, geleneksel milliyetcilik
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baglaminda analiz edilmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in bakis a¢isini inceleyen Aksakal
(2014)’in bu calismasi, sosyoloji alaninda hazirlanmis olan bir ylksek lisans tez
calismasidir (Aksakal, 2014).

Karabulak (2016) tarafindan yapilmis olan “Tirkiye'de Tiirk¢ii hareket: Atsiz
Ekoll (1931-1975)” konulu akademik c¢alismada, “Atsiz'in dergileri kapsaminda bu
dergileri biitiinciil bir bakis acisiyla ele alarak Tirk¢ililiglin temel ilkelerini,
Tirkgiilerin lilke meselelerine nasil baktiklarmi, onlara yoneltilen suclamalarin ne
derece haklilik gosterdigini, Tiirkgiilerin neler yapmak istediklerini, bu ekoliin nasil
gelistigini, bu ekol mensuplarinin nasil kisiler oldugunu, ortak sevinglerini, ortak
iizlintlilerini, kavgalarini, polemiklerini, bazen de celiskilerini kendi dergilerinde,
kendi yazdiklar1 tizerinden takip ederek Atsiz Ekolii Tirkgiiliglin tarihi seyrini
izleyecek, hafizasin1 meydana ¢ikaracaktir.” Bu calisma, Atsiz'in 1931-1975 yillar1
arasinda, asagi yukar1 onar yillik periyotlar ile yaymlanan dergilerinin bir biitiin
olarak kabul edilmesi, Tiirk¢iilerin iilkede meydana gelen gelismelere ve belli bash
isimlere bakis acilariyla bu bakislarindaki degisim ve tutarliliklar1 belirleme imkani

tanimistir (Karabulak, 2016).

Tokat (2019) tarafindan yapilmis olan “Hiiseyin Nihal Atsiz'in Tarihgiligi”
konulu ytiksek lisans tez calismasinda, edebi yonii ve ideolojik kimligi ile 6n plana
cikan Atsiz’in tarih olgusuna, Tirk tarithine yaklasimi ve tarih¢i kimligi
incelenmistir. Bu c¢alismayla fikir adami Atsiz’in, tarihi ele alis bi¢imini ortaya

koyulmak istenmistir (Tokat, 2019).

Bu calisma kapsaminda din ve milliyet¢ilik anlayislar1 ele alinan Hiiseyin
Nihal Atsiz, Tiirk milliyet¢iligi agisindan Ziya Gokalp ile birlikte 6nemli bir yere
sahip olan tarihsel karakterlerin basinda gelmektedir. Normal yasaminda oldukca
sakin, sakaci, naif ve miilayim bir karaktere sahip olan Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk
milliyet¢iligi ile ilgili kaleme aldig1 yazilarmin oldukga siddetli ve yiiksek duzeyde
elestirel oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Ancak bu siddet Hiiseyin Nihal
Atsiz’in siirekli sorunlar yasamasina ve farkli yerlere tayin edilmesine neden

olmustur. Sonug olarak Hiiseyin Nihal Atsiz giiclii bir karaktere sahip olmanin yani



15

sira, kaleme almig oldugu yazilar giiniimiizde de pek ¢ok kesim tarafindan karsilik

bulmaktadir (Aksakal, 2014, s.16).

Bu tez kapsaminda ihtiya¢ duyulan bilgiler dergilerden, konu ile ilgili
kitaplardan, siireli yaymlardan, makalelerden, yazarin kaleme aldig1 eserlerden ve
aragtirma konusunun bashigint olusturan Hiiseyin Nihal Atsiz ile ilgili olarak
yapilmis olan tezlerden elde edilmistir. Farkli kaynaklardan elde edilen veriler tahrif
edilmemistir. Farkli kaynaklardan elde edilen verilere akademik etige uygun bir

sekilde atif yapilmstir.
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2.  DIN GORUSLERI

Tiirk milliyet¢iliginin yiikselisi, Osmanli Devleti’nin zayiflamaya bagladigi
19. yuzyil sonu ve 20. ylzyihn ilk on yillik siirecinde baglamistir. Temel amacin
mevcut devletin yikilisint engellemek olan Tirk milliyetciliginde, Osmanli
Devleti’nin yikilisindan sonra ise basglica amag siyasi ve ekonomik alanda ilerleme

kaydetmektir (Akgul, 1999, s.41).

Tirk milliyet¢iliginin ilk amaci olan Osmanlt Devleti’ni kurtarma amaci
yapilan pek ¢ok girisime ragmen basariya ulasamamustir. Fakat kaybedilen pek cok
yerden sonra bagimsiz bir TUrk devleti kurma amaci basariya ulasmistir. Yeni
kurulan gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti, Osmanli’dan farkli olarak, laik bir anlayis

dogrultusunda kurgulamistir (Bora, 2017, s.56).

Yeni kurulan geng¢ Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin, yasanan pek c¢ok travmadan
kurtulmas1 i¢in yeni bir anlayis dogrultusunda kurgulanmis olmasi dénemin ruhuna
uygun bir durum seklinde nitelendirmek miimkiindiir. Ciinkii c¢ok ciddi
olumsuzluklarla kars1 karsiya kalmak, toplumu derinden etkilemistir (Cetin, 2019,
s.33). Ornegin 600 yillik bir ¢marin yikihsi, diismanlarin iilkeyi isgal etmeye
calismasi, Tiirklere karsi farkli yerlerde yapilan soykirim olaylari, {ilkenin farkli
yerlerindeki isyanlar, travma olarak nitelendirilecek Ornekler olarak goze
carpmaktadir. Yeni devlet kurgusu Batili-sekiller bir kurgu olarak dikkat
cekmektedir. Burada Batinin 6rnek olarak alinmasi, yeni kurulan geng Turkiye
Cumbhuriyeti’nin  muasrr  medeniyetler  seviyesine  ulasma  amacindan
kaynaklanmaktadir. Tiirk milliyetgiligindeki yeni kurguda din ve devlet isleri laik
anlayigtan Otiirii birbirinden ayrilmistir. Osmanli Devleti ve yeni kurulan geng
Tiirkiye Cumhuriyeti arasindaki en dikkat ¢eken farkliligin bu oldugunu sdylemek
mumkinddr (Bolukbasi, 2018, s.47).

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulmasi ve hizli bir sekilde gelisim kaydetmesi
pek cok Batili devletin dikkatini ¢ekmistir. Siyasi, ekonomi ve egitim alaninda yeni
uygulamalar Tiirkiye Cumbhuriyeti ile birlikte hayat bulmaya baslamistir. Yeni

kurulan cumhuriyet Anadolu medeniyetini daha fazla 6ne ¢ikarmaya baglamis,
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bilhassa Turklik ideolojisi, islam-Osmanli anlayismmn 6tekilesmesine neden
olmustur. Yeni kurulan cumhuriyetin kurucusu olan Mustafa Kemal Atatiirk’{in
milliyet¢ilik anlayisi (Kemalizm) genis kitleler tarafindan viicut bulmus ve
Kemalizm anlayigi, Bat1 medeniyetine ulasmayi kendisine hedef olarak se¢mistir.
Heniiz emekleme asamasinda olan geng Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde Kemalizm
anlayigina bazi hususlardan o6tiirti karsit goriislerini belirtenlerden biri de Huseyin
Nihal Atsiz’dir (Akgil, 1999, s.81). Ancak burada alt1 ¢izilerek belirtilmesi gereken
husus ise, Hiiseyin Nihal Atsiz’in dogrudan Kemalizm karsit1 olmamasidir. Pek ¢ok
konuda Kemalizm ile benzer goriiste olan Hiiseyin Nihal Atsiz, Batili anlayistan
ziyade, Tirkliik unsurlarinin daha fazla 6ne c¢ikarilmasindan yana bir tavir

almaktadirlar (Yalgm, 1993, 5.202).

Turk¢l-Turanct anlayis, Almanya’daki Nazi Partisi ile baz1 benzer goriisleri
dile getirmenin yani sira, en biiyilk ama¢ tiim Tiurkleri bir araya getirebilecek
dinamikleri olusturacak zemini hazirlamaktir. Giinimiizde de Turk¢U-Turanci TUrk
Milliyetgiligi anlayis1 varligini siirdiirmektedir. TUrkc¢i-Turanci anlayisin tarihsel
kokenlerine inildiginde, Ziya Gokalp, Huseyin Nihal Atsiz, Zeki Velidi Togan ve
Reha Oguz Tiirkkan gibi tarih¢i ve ideologlarin 6ncii oldugu goriilmektedir (Yasl,
2008, s.51). Ancak sozii edilen bu tarihgiler arasinda en dikkat ¢ekeni hi¢ kuskusuz
hem kaleme almis oldugu siddetli yazilar hem de elestiri dozu yiiksek olan Hiiseyin
Nihal Atsiz’dir. Donem donem din, inang ve tanri ile ilgili sdylemlerinin son derece
siddetli ve vurgulayici bir sekilde olmasi, ona karsi bakis agismin bazi kesimlerde
degismesine neden olurken, bir diger kesim agisindan ise son derece olumlu ve
yerinde tespit olarak nitelendirilmistir. Bakis agismin olumsuz sekilde degismesine
neden olan 6rneklerden biri ise, “Tiirklerin milli dini Samanizm’dir” soziidiir. Buna
benzer pek ¢ok sozii tarihsel suregte kullanan Hiiseyin Nihal Atsiz, bazi ¢ikislarda da
bulunmustur. Ornegin ¢aligmanin ilerleyen béliimlerinde de ele alinacag: gibi, Yavuz
Sultan Selim ve Imam Hatiplilerle ilgili olumlu sdzleri dikkat ¢ekmistir. Ancak Hz.
Muhammed’in el¢i olmadigi, daha ziyade Arap Milliyetc¢iliginin onciisii oldugunu ve
Nuh ile ilgili sozleri goze ¢arpanlardir. Caligmanin izleyen basliklarinda Hiiseyin
Nihal Atsiz’in inang, tanri, ibadet, ahlak, din ve laiklikle ilgili konular iizerinde

durulacaktur.
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2.1 Inanc

Inang terimi, kavramsal bakimdan inanmay1 esas almaktadir. Ancak buradaki
inang hususu, bilinmeyen yiice bir varhikla ilgilidir. Insanoglu varolusundan
giiniimiize kadar olan siirecte hep bir seylere inanmayi tercih etmistir. Tarih dncesi
cok tanrili donemde farkl farkl tanrilara inanilirken, tek tanrili anlayis sonrasinda da
genis kitleler tarafindan kainatin bilinmeyen bir gii¢ tarafindan yaratildigi ve
diinyaya gonderilen peygamberlerinde yaraticinin varhigindan haberdar edilme
amacini tasidifmna inanilmaya baslamustir. Inanglar bolgesel ve cografi olarak
birbirinden ayrilabilmektedir. Ornegin Bat1 medeniyeti olarak tanimlanan Avrupa
cografyas1 Hiristiyanlik inancin1 daha fazla benimserken, Ortadogu ve Bati Asya
Islam dinini daha fazla benimsemistir. Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan insanlar hangi
dine mensup olursa olsun, inanma duygusuna sahip canlilardir ve bu tercihleri farkli

kisi ya da kisiler tarafindan da yonlendirilebilmektedir (Cetin, 2019, s.35).

Insanlarda manevi a¢idan en 6nemli duygulardan biri olan inan¢ duygusu,
tarih 6ncesi donemlerde de benimsenen duygulardan biri olarak dikkat ¢cekmektedir.
Insanlar inan¢ duygularmi yapmis oldugu eserlere de yansitmistir (Gokalp, 1909,
5.58). Yapilan arkeolojik kazilarda ve giinlimiize kadar ulasan tarih 6ncesi eserlerde
de inancin 6nemine vurgu yapilmustir. Ziya Gokalp (1976) agisindan inangsizlik bir
nevi inanca karsi baslatilmis olan bir isyan olarak tanimlanmakta ve en inangsiz
kigilerin bile i¢inde inanca karsi bir egiliminin olabilecegini ileri strmektedir
(Gokalp, 1976, s.70).

Hiiseyin Nihal Atsiz, dini konularla ilgili ¢eliskilerini farkl sekilde dile
getirmis, sorgulayict bir bakis acisiyla inang anlayigmin derinligine inmeye
caligmistir. Dini sorgulamaktan geri durmayan Hiiseyin Nihal Atsiz, hi¢cbir zaman
ateist bir yaklagim igerisinde olmamis ve kendisi agisindan din ile ilgili ¢eliskili olan

durumlar1 da ifade etmekten geri durmamistir (Yalgin, 1993, s.138).

Hiiseyin Nihal Atsiz hem negriyatlar1 hem de kaleme almis oldugu yazilarda,

dini bir ara¢ gibi kullanarak toplum Uzerinde bir hakimiyet olusturmaya calisan



19

kesime kars1 oldukga sert ve bir o kadar da net ifadeler kullanmistir (Ciindioglu,
2017, s.107). Onlar1 birer sarlatan olarak nitelendiren Hiiseyin Nihal Atsiz, insanlarin
saf ve temiz duygulariyla oynamanin en biiyiik sarlatanlik oldugunun altin1 ¢izmekte
ve dini bir arag niteliginde kullananlara karsi da halkin uyanik olmasi gerektigine
vurgu yapmustir (Cengiz, 2020, s.45).

Hiiseyin Nihal Atsiz, inanca ve dine dair sira dig1 goriislerine eserlerinde de
yer vermistir. Ornegin, “Bozkurtlarm Oliimii” adl1 eserinde, “Tiirk Tanris” kavrami
One c¢ikmaktadir. Eserde, Goktiirklerin komutanlarindan birinin, havadaki
beklenmedik degisim karsisinda “Tiirk Tanrisi bize yiiz mi ¢evirdi?” clmlesi,
aligilagelmis bir inang anlayisindan oldukga farklidir. Bu eser igerisinde Tanri, bir
nevi Turklere 6zgii bir varlik, Tiirklere 6fkelendiginde cezalandiran, yazin ortasinda
kis1 yasatan, ancak onlara sadece Otkelendiginde degil, ayn1 zamanda yalvarig ve
yakariglarna da yanit veren bir varlik olarak sifatlandirmistir (Cetin, 2019, s.47).
Ayni eser icerisinde Kiirsad’in yanindaki boriilerden biri olan Gokborii niin tanriya
yakariglar1 da goze carpmaktadir. Gokborii; “Tiirk Tanrisi, bana gii¢ ver” sozleriyle
Tanriya yakarmaktadir. Eserde Tiirk Tanrisinin aymi zamanda Tiirklere savas
alaninda kendilerine gili¢ veren biiylik bir kudret olarak sifatlandirilmistir. Ayni1 eser
icerisinde Kiirsad, Tanr1 ile kiyaslanmakta, bazi durumlarda Kiirsad, Tanridan daha
ulu bir varlik olarak nitelendirilmekte ve Tirklik ise, bir nevi inancin merkezi olarak

nitelendirilmektedir (Atsiz, 2014, s.54-55).

Islamiyeti benimsemek ve bir yasam tarzi haline getirme asamasinda her
insanin 6zgiir oldugunu, dinde farkli diisiincelerin olmasi ¢ok seslilige neden
olabilecegini ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, kisilerin inanca gore
degerlendirilmesinin son derece yanlis oldugunu, dini vecibeleri yapmayan bir
insanin da iyi bir imana sahip olabilecegini ve dini vecibeleri yapan birine kiyasla
daha 1yi bir Miisliiman olabileceginin altin1 ¢izmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in bu
diistinceleri, farkli bir kafa yapisina sahip olan immetgi kesim ve Bat1 yanlis1 kesim

tarafindan farkli yonde algilanmustir (Tekin, 2016, s.224).

Hiiseyin Nihal Atsiz acisindan, beyliklerden baglayarak, Osmanli Devleti ve

imparatorluga gegis siirecinde Ummetgi anlayisin oldukga 6nemli bir motivasyon
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kaynagi olmanin yani sira, hanedanin ve imparatorlugun ayni zamanda en temel
manevi kaynagi niteliginde oldugunu ileri siirmektedir. Halifeligin Misir’dan
alinmasina da atifta bulunan Hiiseyin Nihal Atsiz, Yavuz Sultan Selim’i 6vmekten
geri durmamig, onun kisa zaman tahtta kalmasina ragmen 6nemli adimlar attigini,
tahtta kaldig1 siire daha fazla olsaydi, su anda Tiirk diinyasinin farkli bir noktada
olacagma da vurgu yapmaktadir (Ogiin, 1995, 204).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in inancina dair farkli kesimler tarafindan one siiriilen
celiskili soylentiler vardir. Bazi kesim onu inangsiz, bazi kesim ise, izleyen
paragrafta vurgulandigi gibi, Yavuz Sultan Selim’e dvgiiler dizmis olmasmdan otiirti
inanghi ancak inan¢ konusunu One c¢ikarmayi tercih etmeyen bir kisi olarak
nitelendirmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz eserlerinde de inan¢ konusuna dogruda olmasa
da dolayli bir sekilde vurgu yapmaktadirr. Ornegin “Ruh Adam” eserindeki
baskarakter olan “Yiizbas1 Selim Pusat” karakterinin inangsiz bir kisi olmasi dikkat
cekicidir. Eserde, Selim Pusat’in gevresindeki bazi insanlarm tasavvuf ve dini
konularla ilgili yaptig1 miinazaralar ilgisini ¢ekmekte, ancak din ile ilgili konularda
bilgisi olmadigindan 6tiirii daha ziyade konusmalar1 dinlemektedir. Selim Pusat bu
asamada kendisinde inanca karsi bir yakinlasma hissetmistir. Bu durumla ilgili
inancini netlestirmek ve bu konularla ilgili olarak diger insanlarla konusabilmek ve
ayn1 zamanda fikir aligverisinde bulunabilmek amaciyla Kitap temin ederek okumaya
baslamasi da bir diger géze ¢arpan ayrintidir. Fakat Selim Pusat, okudugu kitaplarda
anlatilanlar1 pek anlamli bulmamistir. Bu anlamsizlik onun dinden ve inangtan
uzaklagsmasina neden olmustur. Ruh Adam’daki Selim Pusat, meslegi olan askerligi
en biiyikk kutsali olarak goérmekte ve askerligi tim hucrelerinde hissetmektedir.
Maneviyattan uzak kalan bir insan oldugundan, pek mutlu olamayan ve mutsuz
anlarmda igki ile yakinlasan bir karakter olan Yiizbas1 Selim Pusat, i¢ine kapanik ve
dig diinya ile ¢ogu zaman iligskisini kesmis kederli bir karakter olarak goze
carpmaktadir. Ruh Adam adli eser biiylik bir pencereden ele alindiginda, Yiizbasi
Selim Pusat; Osmanli Imparatorlugu’nun tarih sahnesinden silinmesi karsisinda
biyuk bir travma geciren, can dostu olan arkadasi Seref’in intiharindan sonra
yasamda pek amaci kalmayan, evli olmasina ragmen baska bir kadina asik olan, iKi

yil cezaevinde yatip ¢iktiktan sonra maddi olarak zorluklar gekmesi ve yeni kurulan
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Tirkiye Cumhuriyeti ile birlikte degisime hizli bir sekilde adapte olamayan asker
ruhlu bir karakter olarak dikkat cekmektedir (Atsiz, 2017b, s.66-69).

Hiiseyin Nihal Atsiz, her ne kadar dini konulara karst son derece ilgisiz ve
baz1 donemlerde karsi durus sergilese de, toplumun inancindan 6tiirii asla saygisizca
bir yaklagimda bulunmamigtir. Kaanlarmn, hakanlarin, hiikiimdarlarin ve padisahlarin
Tiirk adm yiiceltmek icin yaptiklarin1 ayrintili bir sekilde aciklamaktan da geri
durmamustir. Ornegin Hiiseyin Nihal Atsiz, Yavuz Sultan Selim’in en énemli Tiirk
hiikiimdarlarindan biri oldugunu ileri siirmekte, ayn1 anda hem Safevi, hem de
Koélemen ordularimi bozguna ugratabilecek stratejilere sahip bir askeri deha olarak da
nitelendirmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in, Yavuz Sultan Selim ile ilgili bu 6vgii dolu
sOzleri, onun hem aydin bir kisilige, hem de tarafsiz bir bakis agisina sahip oldugunu
gostermektedir (Akcan, 2020, s.305). Cinki Yavuz Sultan Selim, Ummetcilik
anlayisinin yerlesmesi igin halifeligi getirmis bir hiikimdardir. Eger ki Huseyin
Nihal Atsiz ateist bir kisi olsaydi, Yavuz Sultan Selim’e bakis agis1 ¢ok farkh
olabilirdi. Yavuz Sultan Selim’in ayn1 zamanda ¢ok iyi bir sair olduguna da belirten
Hiiseyin Nihal Atsiz, bu kadar ¢ok 6zelligin bir Tiirk hiikiimdarinda olmasindan

oOtiirti gurur duydugunu dile getirmistir (Sarinay, 1994, 5.118).

19. yiizyilin ikinci yaris1 ile birlikte Osmanli Devleti ciddi kan kaybetmeye
baslamistir. Ummetgilik anlayis1 da 20. yiizyil ile birlikte yikilma stirecinde bilyiik
darbe almistir. Ummet¢iligin darbe almasi igin Batil1 devletler biiyiik caba sarf etmis
ve Musliman olmayan kesimlere (Yunanistan, Bulgaristan ve digerleri) Osmanli’ya
karst durmalar1 durumunda biiyiik vaatlerde bulunulmustur (Cetin, 2019, 2.65). 19.
ve 20. yiizyillar her ne kadar 6nemli icatlarin yasandig: yiizyillar olsa da, Osmanh
Imparatorlugu ise ekonomik, sosyal ve siyasal sorunlardan &tiirii degisim ve
doniigiim siirecini olumsuz bir sekilde gegirmistir. Bu durum ayni zamanda Osmanli
Imparatorlugu’nun yikilis siirecinin hizlanmasma da neden olmustur (Akcan, 2020,
s5.307).

Batili devletlerin Osmanli’y1 parg¢alamak i¢in azinliklarin kendi milliyet¢ilik
anlayisini etkinlestirme cabasi, yikilma siirecindeki Osmanli’nin kurucu unsuru olan

Turklik anlayisinin da etkinlesmesine neden olmustur. Yikilma siirecinde Turk
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degerleri daha fazla dile getirilmeye baslanmustir. Yikilis siirecinde Ummetgilik
anlayis1 yerini TUrkgllik anlayisina birakmis, bu durum bir ideoloji seklinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulus siirecinin bir hayli hizlanmasina neden olmustur (Cetin,

2019, 2.66).

Hiiseyin Nihal Atsiz ¢ok gen¢ olmasia ragmen, Tiirkgiiliik ile ilgili fikirleri
toplum tarafindan kabul edilir hale gelmis ve bir nevi fikir babasi diizeyine gelmistir.
Tiirkciilik akimlari, Osmanl’nin son donemleri ve gen¢ Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurulus yillarinda, yazili basin organlari, dernekler ve siyasi istiraklerle beraber
siyaset lizerinde etkili olmaya baslamistir. Hiiseyin Nihal Atsiz hentiz 20’li yaslarini
doldurmadan Turkgillk ideolojisinin daha etkin hale gelmesi igin pek c¢ok farkli
platformda biiyiik ¢aba sarf etmis, ideolojik bakimdan da akli karisik durumda olan
pek ¢ok gencin kendini gelistirmesine ve yetistirmesine zemin hazirlamistir (Bora,

2017, 5.142).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in fikirleri toplumdaki insanlar tarafindan kabul
gérmeye baslamasiyla birlikte dernekler kurulmaya baglamis, bu derneklere {iye olan
insan sayisi ise Cumhuriyet’in kurulus yillar1 ve izleyen yillarinda ciddi sekilde artis
kaydetmistir. Boylece dini degerlerle ayrisma yerine bir kaynasma s6z konusu
olmaya baslamistir (Akgul, 1999, s.109). Hiiseyin Nihal Atsiz’in 0 dénem icerisinde
one siirdiigli fikirler benimsenmis, gilinlimiizde de bu fikirlerin pek ¢ogu gene
toplumu olusturan biiyiik kesimler tarafindan kabul goriir hale gelmistir. Bu durum
ayni zamanda iilkenin biirokrasisine de yansimis ve iilkenin gelecegi icin ideolojik
doniisiim kismen de olsa saglandigini sdylemek miimkiindiir (Tas ve Gokstigukur,

2019, s.470).

Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan Islamiyet, Tiirkler tarafindan yiiceltilmistir.
Hiiseyin Nihal Atsiz’in bu diislincelerine Hasan Bagci siddetle karsi ¢ikmustir.
Hiiseyin Nihal Atsiz, kendisine karsi ¢ikan Hasan Bagci’ya su sekilde yanit
vermistir: “Tiirkler, Islamiyetten once de biiyiik bir milletti. Islamiyet, Tiirkleri
yiiceltmedi. Tam tersine, Tiirkler Islamiyeti yiiceltmistir. Zaten keramet Islamiyet’te

olsaydi, diger Miisliiman iilkelerde yiicelirdi. Buradaki keramet Turklerin ruhundan



23

kaynaklanmakta ve Tiirklerin Islamiyeti segmemesi durumunda, Islam anlayismnin

tehlikede olabileceginin altini ¢izmektedir (Y1ilmaz, 2019, s.48).

Ozetle Hiiseyin Nihal Atsiz, dogrudan islam dinini hedef almamistir. Ayrica
Tirklik ve Islam arasinda bir tercih yapilmasma da karsi ¢ikmustir. Kendi ig
diinyasinda Tiirkliigii her ne kadar vazgegilmez unsur olarak gorse de, toplumun
inancina saygisizlik yapacak diizeye higbir zaman varmamustir. Zaten kendisi de,
toplumun inandigini, bu inanci ¢iiriitmeye yonelik girisimlerin beyhude oldugunu
pek ¢cok kez hem yazilarinda hem de sOylesilerinde surekli dile getirmistir (Bora,
2017, s.144).

Turkiye Cumhuriyeti’nin kurulus yillarinda Kubilay Tegmen’in Menemen’de
sehit edilmesi Hiiseyin Nihal Atsiz {izerinde olumsuz bir etki yaratmustir. Benzer
sekilde Seyh Sait Isyami, Yozgat’taki Capanoglu isyani, Diizce’deki ayaklanma,
Hiiseyin Nihal Atsiz’in gen¢ ruhunda derin izler birakmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’a
gore Turkiye Cumhuriyeti yeni bir rejimi benimsemistir ve bu rejimin
gerekliliklerine uygun bir sekilde girisimlerde bulunduguna vurgu yapmaktadir

(Yilmaz, 2019, s.46).

Rejime karst muhalefet olmak ve bu muhalefetligi ayaklanma, askerleri
Oldiirme, rejimin ve hiikkiimetin isleyisini engelleyen gruplarin ve olusumlarin
ortadan kaldirilmasi gerektigine vurgu yapmaktadir. Osmanli ile birlikte hilafetin
kalktigina isaret eden Hiiseyin Nihal Atsiz, icerisinde oldugumuz yirminci yiizyilda
hilafet rejimini yeniden gelmemesi gerektigini ve hilafeti yeniden getirmek

isteyenlerin de bertaraf edilmesi gerektigine vurgu yapmaktadir (Tas ve Goksiigukur,
2019, s.473).

Turk toplumunun mevcut konumda inang sistemi iizerinde yapilacak
tahribatin bilyilk yikima neden olacagini 6ne siiren Ziya Gokalp, “Tirklesmek,
Islamlasmak, Muasirlasmak” kitabinda TUrklerin kimlikleri ve inanc1 arasinda higbir
zithgin ve karsithigin olmadigini ileri stirmekte ve hem Miisliiman, hem Tiirk, hem de
cagdashigm bir arada olabilecegini savunmaktadir. Gokalp Islam’m toplumsallagma

acisindan katki sagladigini 6ne siirmektedir. Ayrica toplum c¢dziimlemelerinde
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Gokalp tarafindan one ¢ikan unsurlar orf, hars ve metkure seklinde siralanmaktadir
(Yenen, 2017, s.75). Atsiz’da bu unsurlar disinda melezlesmenin sakincalarina vurgu
yapmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan inang konusu ile ilgili olarak
degerlendirilebilecek bazi aciklamalar1 s6z konusudur. Ornegin Islam’in laiklikle
bagdasmayan pek ¢ok yoniiniin oldugu, bu yonlerinin tasfiye edilmesi gerektigini
ileri stirmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in bu agiklamalar1 hem o dénem igerisindeki
Islamc1 kesim, hem de giiniimiizde muhafazakar olarak tanimlanan bazi kesimler

tarafindan biyik bir tepkiyle karsilanmistir (Kafesoglu, 1972, s.3).

Inancin insanlarm vicdaninda yer almasi gerektigini ileri siiren Hiiseyin Nihal
Atsiz, inancin siyasi alanda boy gostermesinin, inanca zarar verecegini ileri
stirmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz kismen bu diisiinceleri savunmaktadir. Din
kuramlarinin tasfiyesi ve toplumsal gelisim i¢in devrimlerin yapilmasi zaruridir.
Fakat Hiiseyin Nihal Atsiz farkli hususlara muhalefet etmektedir. Hiiseyin Nihal
Atsi1z agisindan Islam dininin bazi hususlarda Arap milliyetgiligini 6ne ¢ikarabilecek
nitelikte oldugundan, boyle bir ayrimda inancin zarar gorebilecegini one siirmektedir.
Tiirklerin Tiirk milliyetgiligi yapmasinmn Islam’1 reddetme olarak nitelendirilmemesi
gerektigini savunan Hiiseyin Nihal Atsiz, cumhuriyet donemi yapilan devrimlerin
Tirk toplumunu gelistirmek i¢in yapilmis yerinde girisimler olarak gdrmektedir
(Akgul, 1999, s5.108). Cumhuriyet kurulus yillarinda Tiirkgiiliik akimmin temsilcileri
ve Ummetgiler arasinda ¢ok fazla fikir ayrilig1 oldukea diisiik diizeyde iken, ilerleyen
yillarda Tlrkcllik akimi ve Ummetgiler arasinda oldukea ciddi fikir ayriliklar1 soz
konusu olmaya baslamistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’1n yukarida sozii edilen agiklamalar1
ve yazilar1 onun Islam karsit1 olarak algilanmasina yol agmustir. Aslinda Tiirkgiilitk
akimmin temsilcileri, buna Hiiseyin Nihal Atsiz’da dahil olmak tzere, genel olarak
Ummetgilerle tartisma nedenlerinin basinda hi¢c kuskusuz Turkgilerin - Arap
milliyetciligi ve Arap kiltiiriine kars1 tavir almmasmdan kaynaklanmaktadir

(Boliikbasi, 2018, s.51).

Tiirk milliyetcileri arasinda, inan¢ temelli bazi tartismalar yasanma
nedenlerinin basinda, Islamiyet’in Arap milliyetciligi ve Arap kiiltlriini kapsayici
bir nitelige sahip olmasi dikkat ¢eken bir durumdur. Ornegin Hiiseyin Nihal Atsiz ve

Alparslan Tiirkes arasinda da bu durumdan 6tiirii bir tartisma yasanmustir. Alparslan
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Tiirkes’in Milliyet¢i Hareket Partisi’ni Islami ¢izgiye yonelten girisimleri Huseyin
Nihal Atsiz tarafindan her firsatta yanlis bir girisim olarak nitelendirilmistir
(Clindioglu, 2017, s.57). 1970’1i yillarda her iki insan arasindaki ihtilaf toplumda da
tartigilir hale gelmis ve o donem milliyet¢i ve llkiiciileri arasinda bir anlagmazlik
ortaya ¢ikmistir. Tirkligli one ¢ikaran ve dini konularla ilgili ¢ok fazla detaya
inmeyen kesim Atsizci, dini konulardaki hassasiyeti olanlar ise Tiirkes¢i olarak
nitelendirilmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz ve Alpaslan Tiirkes arasindaki fikir ayriligi,
Hiiseyin Nihal Atsiz’in Alparslan Tiirkes’i hedef almasina neden olmustur. Milliyetci
Hareket Partisi’nin ‘“cahillerin” partisi olmamas1 gerektigini ileri slirmiis ve
“Tirkgiiliikten sapan ya da Turklikle ilgili olarak taviz wveren higbir parti
tutunamayacaktir” ifadesi ile Alparslan Tiirkes’e karsi tavrini netlestirmistir

(Ciindioglu, 2017, 5.55).

Milliyetci kesime mensup kisiler arasinda bu ve buna benzer fikir ayriliklari
gecmiste de yakin tarihte de sik¢a goriilen bir durumdur. Ornegin ilerleyen
donemlerde Milliyetgi Hareket Partisi, Ulkii Ocaklar1 Eski Genel Baskan1 Muhsin
Yazicioglu tarafindan kurulan Biiyiik Birlik Partisi ile birlikte se¢ime girmistir.
Biiyiik Birlik Partisi Islami c¢izgiye yakin bir partidir ve Milliyet¢i Hareket
Partisi’nden ilerleyen siiregte ayrilmistir (Cengiz, 2020, s.40).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in yukarida s6zii edilen bu disiinceleri ve Alparslan
Tiirkes’e kars1 almis oldugu tavirlar, Hiiseyin Nihal Atsiz’m dine kars1 olumsuz bir
tutum igerisinde oldugu izlenimin olugsmasina neden olmustur (Tekin, 2016, s.165).
Ancak durum diisiiniildiigii gibi degildir. Ciinkii Hiiseyin Nihal Atsiz, yazilarinda
cogu zaman dini egitimin olmas1 gerektigine dikkat ¢cekmekte, dini egitimin bilgili
kisiler tarafindan verilmesi gerektigini, hurafe ve nesilden nesile aktarilmis olan
gercek disi fikirlere itibar edilmemesi gerektiginin altin1 ¢izmektedir (Cilindioglu,

2017, s.55).

Bu konu ile ilgili olarak Hiiseyin Nihal Atsiz bir yazi kaleme almistir.
Yazinmn bashigr da oldukca dikkat cekicidir. Hiiseyin Nihal Atsiz’m  “Imam
Hatiplilere Ovgii” adli yazisinda, Imam Hatip okullarindaki 6gretmenlerin cehaletine

deginmis, bu okullarda okuyan cocuklarin vasifli ¢ocuklar oldugunu, bunlari
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yetistirecek olan Ggretmenlerin ¢cagdas bilimlerden bihaber olmamasi gerektigini,
eger ¢agdas bilimden bihaber olmalar1 durumunda, yetistirecekleri 6grencilerin Kiirt
Sait gibi kara cahil bir yobazin pesinden gidebilecegini ileri siirmektedir (Tekin,

2016, 5.165).

Hiiseyin Nihal Atsiz’mn Islam’m bir ara¢ gibi kullanmilmasma siddetle karsi
cikmaktadir. Ancak Islam ile ilgili bazi olumsuz nesriyatlar1 da bulunmaktadir.
Ornegin 28 Eyliil 1932 yilinda Atsiz Mecmua’da kaleme aldig1 baz1 fikirler, kendisi
ile ilgili 6ne siirtilen din karsit1 diistinceleri hakli ¢ikaracak niteliktedir. Hiiseyin
Nihal Atsiz “Fakat ey Tirk Gengligi, sana soruyorum: Sen Arap Muhammed’in
mezarini artik biraktiktan sonra senin Kabe’n Canakkale, Sakarya ve Dumlupinar
degil midir?” (Atsiz, 1932a, s.7) sozlerini Canakkale Savasi ile ilgili kaleme aldig1
makalesinde sarf etmistir. Arap kabilelerinin, Ingilizlerin ve Batili devletlerin
kiskirtmalar1 ile Tiirklere karsi cephe almasi, Hiiseyin Nihal Atsiz gibi pek cok
Tiirkgli ve milliyet¢i kesimin dikkatini ¢ekmistir (Boliikbasi, 2018, s.51). Hiseyin
Nihal Atsiz bu sozleri kaleme alirken, Araplarin Tirklere karsi ihanet igerisinde
olmasindan 6tiirii sarf etmis oldugunu varsaydigimizda, Hiiseyin Nihal Atsiz sadece
bu s6zlerle sinirli kalmamuis, bu ve buna benzer sert climleleri siirekli kaleme almistir

(Atsiz, 19324, s.8).

Hiiseyin Nihal Atsiz’mn yukarida Araplarla ilgili bu sozleri sarf etme nedeni
hi¢ kuskusuz Araplarin yillarca boyundurugu altinda yasadig: Tiirklerden yana degil
de, Batili devletlerin kigkirtmalariyla hareket etmesi ve Tiirkleri arkadan vurmasi,
tim Turkleri Ofkelendirip saskina c¢evirdigi gibi, Hiiseyin Nihal Atsiz’1t da
ofkelendirmistir (Atsiz, 1932a, s.8). Konu bir biitiin olarak ele alindiginda, Huseyin
Nihal Atsiz’m inang ve Islamiyet ile ilgili goriisleri bazi dénemlerde degisime
ugramustir. 1950’11 yillar 6ncesi dine kars1 kimi zaman 1limli yaklagimlar sergileyen
Hiiseyin Nihal Atsiz, 1960’1l yillardan sonra ise Islam’a kars1 muhalif yazilar kaleme
almig ve Tirklerin milli dininin “Samanizm” oldugunu ileri siirmekten de geri
durmamistir (Kafesoglu, 1972, s.5).

2

Yukaridaki paragrafta yer alan “din” ile ilgili son derece farkli ve geliskili

olabilecek bir makale bizzat Hiiseyin Nihal Atsiz tarafindan kaleme alinmustir.
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Hiiseyin Nihal Atsiz’m kaleme aldig1 “Tiirk Milletine Cagr1” adli makalesinde, insan
ve hayvan arasindaki farkliliga deginirken, en Onemli farkliliklarin basinda,
insandaki utanma duygusunun geldigini, llkiiye baglanma ve bir iman ve ayni
zamanda fikir ugrunda 6lebilme durumu insana has bir 6zellik olduguna vurgu
yapmaktadir. 20. ylizyllda Bati medeniyetine mensup toplumlarin dine tiim
benlikleriyle sarildiklarina dikkat ¢eken Hiiseyin Nihal Atsiz, tanriya inancmn ve din
kavraminin, toplumlar agisindan hem manevi hem de ahlaki bakimdan biiyiik bir
dayanak olduguna vurgu yapmaktadir. 20. yilizyilda da Tiirk diinyasinin esas alacagi
iki temel unsur olduguna dikkat geken Hiiseyin Nihal Atsiz, Islam dinini, Tiirklerin
milli varligmin temel ve ayrilmaz bir pargasi olduguna dikkat cekmektedir.
Goriildiigi gibi Orkun dergisinde, “Tiirk Milletine Cagrr” adi altinda kaleme aldig:
ve son derece sasirtict olan bu yazi i¢in Hiiseyin Nihal Atsiz, toplumun inancini
sarsmanin hi¢ kimseye bir yarar1 olmayacagini, one siirdiigii fikirlerin kendi fikirleri
oldugunu, toplumun dinini degistirmek ya da inang sistemi iizerinde tahribat
yapmadigmi, toplum eger Islam dinine yiirekten baglanmis ve inanmis ise, saygi
duymanmn 6nemine de dikkat cekmektedir (Atsiz, 1962, s.8). Ancak burada dikkatle
iizerinde durulmasi gereken bir bagka husus ise, II. Diinya Savasi’nin sona ermesiyle
birlikte Almanya’nin maglup olmasi ve Soguk Savas ile birlikte diinyanin iki kutuplu
bir hale gelmesi, Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) ile Tiirkiye nin
komsu tilkeler olmasi ve diinyada sosyalizm riizgarlarinin SSCB vasitasiyla esmesi,
Hiiseyin Nihal Atsiz’1 endiseye sevk etmistir. Ciinkii Hiiseyin Nihal Atsiz SSCB’yi
ve dolayisiyla Rus rejiminin Tiirk 6rf, adet, kiiltiir, gelenek ve yasam tarzini olumsuz
bir sekilde etkileyebilecegini dikkate almakta ve sosyalizmin torpiisii olabilecek
yegane kavramin ise Islamiyet olabilecegini one siirmiistiir. Sonug olarak Hiiseyin
Nihal Ats1z’m 1960’11 yillardan sonraki siirecte Hiiseyin Nihal Atsiz’n, din, inang ve
Islamiyet ile ilgili olumlu yaklasimlarinm altinda bu diisiincenin olabilecegini

soylemek miumkindar.
2.2 Tann
Tarih Oncesi Tirklerin inanglarina, gunimuze kadar atasOzleri, kazanilan

destanlar, bengii taslar1 iizerine yazilmis olan yazilar, simgeler ve sanat eserleri ile

ulasilmistir. Tiirklerin sanl gegmisindeki tiim bu atasozleri, destanlar, taslar lizerine
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yazilmis olan yazilar ve sanat eserlerinde tanri olarak Gok Tanry/Tengri/Tangri’ya
saglam bir inanglarmm oldugu gorilmektedir. Bilhassa Avrupa’da da hiikiim siiren
Hunlar bu inancin en giiglii temsilcileri olarak géze garpmaktadir. Hunlar hem tek
hem de essiz olan Gok Tengri inancina sahip idiler. Tengri terimi, gok ve tanrimin
birlesiminden olugmus ve ayni zamanda yiice anlami da tasimaktadir (Tiirkdogan,

1996, 5.88).

Islamiyet’e ge¢gmeden Tiirklerin Tanr1 inancinmn biraz tartismali oldugunu
sdylemek miimkiindiir. Ciinkii Islamiyet 6ncesi tanr1 inanc1 ile Islamiyet sonrasi tanri
inanglarinin birbirinden farkli oldugunu belirtmekte yarar vardir (Oyman, 2016,
s.71). Ornegin Ibn Faldan, Oguzlarm tektanricilik inancinin celiskili oldugunu, ¢iinkii
Oguzlarin herhangi bir seye tapmadigini ileri stirmektedir. Ancak bu hususun genel
olarak tlim arastirmacilar ve ilgili kesimler tarafindan kabul gérmedigini belirtmek
gereklidir. Bu konunun daha detayli bir sekilde incelenmesi gerektiginin altini ¢izen
Ogiin (1996), eldeki kaynaklarin Tiirklerin tek tanrili inanca daha yakm oldugunun
altin1 ¢izmektedir (Ogiin, 1996, 5.302).

Yerlesik olarak bozkirlarda yasayan Tlrklerin inancina gore hiikkiimdar
gucund ilahi bir glcten almakta ve tanrmin insanlar iizerindeki hakimiyetini gene
insanlar araciligiyla kurduguna inanilmistir (Gomeg, 2019, s.102). Bu inang ile Islam
inanc1 ile baz1 benzerlikler vardir. Ornegin hiikiimdar giiciinii ilahi giicten
almaktadir. Islam’a goére her seyin kaynagi Allah’tir. Ancak Allah, insanlar
tizerindeki hakimiyetini insanlar araciligiyla kurmamaktadir (Akcan, 2020, s.306). O
zaten her seye kadir olan bir giictiir. Ancak Osmanlilar doneminde ise, bilhassa
halifeligin Osmanli’ya gelmesiyle birlikte padisah, Allah’in yeryiiziindeki golgesi
olarak goriilmiistiir. Tiirklerin tanr1 inanci anlayist donem donem farklilik gosterse
de, donemleri bir bltin olarak ele aldigimizda, biiyiikk kismui tek tanrili inanca

oldukga yakin oldugu goriilmektedir (GOmeg, 2019, s.102).

Tekrar tarih dncesine donecek olursak, Tiirkler agisindan Tengri, hakanlar1 ve
onlarin yonettigi insanlar1 denetleyen, gerektiginde ceza, gerektiginde ise miikafat
veren bir varlik olarak nitelendirilmektedir (Akcan, 2020, s.306). Tengri’nin insan

yasamindaki etkisinde hakanlar onemli bir role sahiptir. Bu anlayisin temelinin



29

altinda, Tengri’nin mudahalelerinin hakan araciligiyla yapilabilecegi inanci
yatmaktadir. Oguz Kagan Destan1 bu durumun agiklanmasinda dnemli bir referans
niteligindedir (Tirkdogan, 1996, s.88). Cunki Oguz Kagan evlatlarina topraklari
paylastirma yaparken “Tengri’ye olan borcunu 6dedim” seklinde bir cumle sarf
etmistir (Gomeg, 2019, s.102).

Oguz Kagan Destani’'nda gecen bu sézden de anlasildigi Uzere, hakanin
Tengri’ye karsi istlendigi bazi gorevler vardir (Tirkdogan, 1996, s.88). Tengri,
kagan araciligiyla Turk milletinden zafer beklemektedir. Turk insanlar1 da Tengri’nin
kendilerine karsi koruyucu bir gorevi olduguna inandigindan, onun yeryiiziindeki
temsilcisi olarak gordukleri kagana kayitsiz sartsiz bagliliklar1 s6z konusudur (Ergin,
20009, s.61).

Tiirklerin tarih 6ncesi inancina gore insanlarm yasadigi yer diinya, Tengri’nin
oldugu yer gok, kotii ruhlarin cezalandirildigi yer ise yer alt1 olarak goriilmektedir.
Tengri inancina gore insanlar dogumdan sonra Tengri’nin kurallarma uymak ve iyi
birer insan olmalar1 durumunda ise 6diil olarak {izere Tengri’nin yanimna, bir diger
tamimlamaya gore U¢mag’a gitmektedirler (Hassan, 1986, s.204). Fakat Tengri’nin
insandan memnun olmamasi durumunda ise yer altina gonderilmektedirler. Buradan
anlasildig1 iizere, Tiirklerin Tengri inancinda da Olimden sonra bir yasam soz
konusudur ve ugmaga gitmek i¢in iyi birer insan olmalar1 gerektigine vurgu
yapilmaktadir (Ergin, 2009, s.62). U¢mag olarak ileri siiriilen bu kavram, cennet ile
esdeger bir kavram niteligindedir ve oraya sadece iyi insanlar giderken, kotii insanlar
ise kotli ruhlarin oldugu yere, yani yer altina gonderilmektedirler (Aksoy, 2018,
5.279).

Tengricilikte 6lumden sonraki yasam ile Islamiyet’teki 6liimden sonraki
yasam birbirine benzerlik gdstermektedir. Tengri inancina gore ugmag (cennet) ve
yer alt1 (cehennem) inanc1 blylk 6neme sahiptir ve toplum nezdinde bu durum
kiiltiirel yapr iizerinde giiglii bir etkisi bulunmaktadir (Baykuzu, 2007, s.197). Insanin
oliimiinden sonra, bilinmeyen bir alemde yeniden dogacagi inanc1 Asyali Tiirklerde
gorulmektedir. Bu bakimdan Asyali Tiirkler agisindan mezar blyik 6neme sahiptir

ve kisilerin gomiilecegi mezarlar 6zenle yapilmaktadir. Kurgan olarak adlandirilan
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bu yapilar, bir nevi mimari yapilardir ve Tirklerdeki “6liimden sonraki yasam”
inancini gozler Oniine seren tespitlerden biridir (Aksoy, 2018, s.280). Toplumda
deger verilen, saygi duyulan kisi, kagan ve askerler kurganlara defnedilirler.
Oliimden sonraki yasama inanan Asyal Tiirkler, kisi yeniden dogdugunda kendisine
yarar1 olabilecek silah ve benzer seyleri de kurganlara konularak gomiilmistiir
(Hassan, 1986, s.204).

Tanr1 ile ilgili hem inanglar1t hem de bakis agis1 her zaman biiylik tartigmalara
yol agmus olan Hiseyin Nihal Atsiz agisindan, yasadigimiz dogada esitlik anlayisinin
olmadigini ileri siirmekte ve doganin yaraticis1 Tanr1 oldugu i¢in, canlilar arasinda
herhangi bir esitlik olmadigimni ileri siirmektedir (Ergin, 2009, s.61). Huseyin Nihal
Atsiz, insanlar arasinda da esitlik olmadigmi, esitligin oldugu hususlarda, esitligi
bozarak avantaj saglamak i¢in ¢aba sarf eden kisilerin oldugunu, bu durumun insanin
dogasinda olan bir durumu oldugunu ve avantaj saglamak i¢in yapilan ¢abalar1 da bir

miicadele olarak nitelendirmektedir (Ciindioglu, 2017, s.226).

Yasayan tiim toplumlarmm hem yayilmak, hem biiyiimek, hem de kalkinmak
gibi bir amaci1 vardir. Bu durumun toplumsal bir kural olduguna vurgu yapan
Hiiseyin Nihal Atsiz, tanrmin insanlar ve toplumlar arasinda esitlik yaratmak gibi bir
amacinin olmadigimi, eger Tanr1 denen varlik sayet esitlik yanlis1 bir varlik olmus
olsaydi, hem Kkisileraras1 hem de toplumlar arasinda esitligi saglayacak sartlari

olusturacagna vurgu yapmaktadir (Tirkdogan, 1996, s.205).

Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan higbir inan¢ tam anlamiyla ispatlanmisg
degildir. Bu durum Tanr1 i¢in de gegerlidir. Tanr1’nin varligmi ispat edebilecek riyazi
bir yontem olmadigina vurgu yapan Hiiseyin Nihal Atsiz, buna ragmen pek ¢ok insan
Tanr’'nin varligina inanmakta ve bu inancin insanlara gii¢ verdigine vurgu
yapmaktadir (Gomeg, 2019, s.102). Hiiseyin Nihal Atsiz’in tanr ile ilgili diigiinceleri
donemler {izerinden degerlendirildiginde, genc¢lik doneminde tanri1 kavramini

i¢sellestirmekten uzak durmaktadir (Baykuzu, 2007, s.198).

Insanlarin caresizlikten kaynakli olarak, kimi zaman Tanr1’ya sigmdigini ileri

stiren Hiiseyin Nihal Atsiz, Tanr1 hakkinda olumlu ve olumsuz tiim diislincelerini
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acik bir sekilde dile getirmistir (Glnay ve Gingor, 2003, s.196). Huseyin Nihal
Atsiz, kdinat1 Tanri’nin yarattigima inanmakta, ancak yarattiktan sonra herhangi bir
sekilde sistemin isleyisine karigmadigina ve canlilar arasinda farklilik

olusturmadigna dikkat cekmektedir (Oner, 1977, 5.143).

Hem kaleme almis oldugu yazilar, hem nesriyatlari, hem de farkli
platformlarda dile getirdiklerinden yola ¢ikarak Hiiseyin Nihal Atsiz, Tanr1 agisindan
her insanin esit olduguna, Tanri’nin bir sistem niteliginde varlik olduguna, yazilmis
bir kaderin olmadigma, gelecekle ilgili katiyeti hi¢cbir varligin bilemeyecegine
inanmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsiz konuya bilimsel bir perspektiften bakmakta ve
Tanr1’nin, insana benzetilmesine siddetle karsi ¢ikmaktadir. Ayrica bu varhigin olup
olmadigmin anlagilmasi i¢in ispat ve delile ihtiya¢ oldugunu o6ne silirmektedir

(Y1ilmaz, 2019, s.64).

Hiiseyin Nihal Atsiz, tanr1 kavramina olduk¢a cok farkli bir pencereden
bakmaktadir. Bu durum kaleme aldig1 yazilarda da pek c¢ok kez gorilmektedir.
Ornegin Kur’an-1 Kerim’in tanr1 tarafindan génderilmedigini ileri siirmektedir.
Ayrica Hz. Muhammed’in talimati oldugunu da iizerine basarak belirmektedir.
Hiiseyin Nihal Atsiz’in Kur’an-1 Kerim’in Muhammed’in varsayimi olduguna, ¢linkii
Kur’an-1 Kerim’de mantik dis1 pek ¢ok fikrin oldugunu ileri siirmektedir. Ornegin
tanrmin kendi tizerine yemin ettigi sureler (Meryem 68, Leyl 3, Nisa 65, Yanus 53,
Tegabiin 7, Hicr 92, Zariyat 23, Mearic 40), Hiiseyin Nihal Atsiz’a mantiksiz
gelmektedir. Otiiken Dergisi’ndeki “Yobazlik Bir Fikir Miistehasesidir” ad1 altinda
kaleme aldig1 yazisinda bu hususlar1 etrafli bir sekilde ele almistir. Kur’an-1
Kerim’deki sifatlandirmalarin Hz. Muhammed tarafindan yapildigini ileri siiren
Hiiseyin Nihal Atsiz, bu durum ile ilgili olarak asagidaki paragraftaki yaziyr dile
getirmistir (Atsiz, 1970, s.11).

© adma eder, Tanr1 yemin eder mi? Tanri'dan daha iistiin bir varlik
olmadigina gore kendi yarattigi aya, giinese neden yemin etsin? Goriiliiyor ki bu
yeminler Muhammed'in gonlinden ve beyninden dogmadir ve hatta Araplar arasinda

Islamiyet’ten énceki zamanlarin usul ve adabinca edilmektedir.”
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Hiiseyin Nihal Atsiz, Hz. Muhammed’in kendi s6zlerini, sanki tanrimnin
sozleriymis gibi anlatmasindan son derece rahatsiz oldugunu pek ¢ok kez yazilarinda
ve eserlerinde dile getirmistir. Ornegin Otiiken Dergisi’nde kaleme aldig1 yazidan
anlagildig1 lizere, Hiiseyin Nihal Atsiz, Hz. Muhammed’in tanriy1 bile Araplastirma
gayreti icerisinde olduguna vurgu yapmaktadir. Ciinkii edilen yeminlerin Araplar
tarafindan Islam’dan onceki dénemlerde de edildigini &ne siirmektedir. Tanriy,
insanin idrak edemeyecegi bir varlik olarak nitelendiren Hiiseyin Nihal Atsiz,
Kur’an-1 Kerim’in “alemlerin sahibi olan Tanri'ya hamd ederim" kelimesinin Hz.
Muhammed’e ait bir kelime oldugunu, ¢linkii bir varlik kendisinin sahibi oldugu bir
sey i¢in kendi kendisine hamd etmesini de son derece mantik dis1 bulmaktadir.
Diinyanin olusumunun din kitaplarda anlatildig1 gibi (6 giinde yaratildi, ya da “Ol
Dedi, Oldu”) olusmadigmi ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, bu milyarlarca yil
siirdiigiiniin de alti1 ¢izmektedir. Islam diisiincesinin genel olarak sdmiirgecilige
dayandigima vurgu yapan Hiiseyin Nihal Atsiz, bu somiirgecili§in amacinin ise,
iilkeleri fethederek haraca baglamak olduguna deginmekte ve tiim beseriyetinde tek

iimmet olmadigina dikkat ¢ekmektedir (Atsiz, 1970, s.11).

Hiiseyin Nihal Atsiz’1 son derece Ofkelendiren ve kaygiya iten bir baska
neden ise peygamberlerdir. Kur’an- Kerim’de ve diger din kitaplarinda Yahudi
krallarinin (Davut, Harun vb.) peygamber olarak Turk milletine kabul ettirilmesine
siddetle karsi ¢ikan Hiiseyin Nihal Atsiz, bu durumla ilgili olarak su climleyi
kurmustur (Atsiz, 1970, s.11).

“Yahudi krallarin1 peygamber diye Tiirk milletine telkin ederek milli mefahiri
unutturmak suretiyle Israiliyyat1 hayat ve ahlak sistemi diye dne siirmek milli bir

cinayettir.”

Hiiseyin Nihal Atsiz tarafindan Otiiken Dergisi’nde kaleme alinan bu yazi,
onun din, inang, tanr1 ve peygamberlerle ilgili samimi diisiinceleri oldugunu
sOylemek mumkiindlr. Yaklasik yarim asir 6nce yapilmis olan agiklamalar ve
kaleme alinan bu yazilara karsi giiniimiizde de siddetli sekilde karsi ¢ikilmakta ve
son derece sert bir sekilde elestirilmektedir. Tiirkler agisindan Islamiyet’in en

sakincali tarafinin, milli benligi kaybetmek olduguna vurgu yapan Hiiseyin Nihal
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Atsiz, bu durumun ilerleyen donemlerde Araplasmaya / Yobazlagsmaya gitmesinden

biiyiik kaygi duymaktadir (Atsiz, 1970, s.11).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in kaleme aldig1 yazilardan anlasildig: iizere, ona gore
din veya kutsal kitap olarak adlandirilan kitaplarin, yiice varlik tarafindan
yazilmadigi, din denen unsurun ise, Yahudilerin icatlarindan biri oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Konuya tarafsiz bir bakis acisiyla bakildiginda, kutsal kitaplarla ilgili
elestiride bulunan kisilere kars1 hem tlilkemizde hem de diger diinya {ilkelerinde bir
“dtekilestirme” durumu s6z konusudur. Ulkemizdeki hemen hemen her evde Kur’an-
1 Kerim’in oldugunu sdylemek miimkiindiir. Genelde duvarda asilidir ve ona
dokunmak i¢in ise inang geregi abdest almak gerekmektedir. Insan abdestsiz iken
dokunmaya bile imtina ederek bu denli 6zen gosterdigi bir kitabi1 elestirmesi ya da
sOzl edilen kutsal kitapta gecenlerin hayal iirlinii oldugunu sdylemesi kolay bir is
degildir. Hiiseyin Nihal Atsiz ise, aklindaki ¢eliskileri her kesimin anlayabilecegi bir
iislupla anlatmaya gayret etmistir. Islamiyet’in Araplar1 toplum haline getirmek i¢in
bizzat Hz. Muhammed tarafindan ileri siiriilen bir inang¢ sistemi olduguna dikkat
ceken Hiiseyin Nihal Atsiz, kendi rkindan olan insanlarm ic¢giidiisel davranislarindan
Otiirii yalmiz kalmayi tercih ettigine de dikkat cekmektedir. Gunimuizde Arap
devletlerinin durumu dikkate alindiginda, teknoloji ¢caginda bile pek ¢ogunun son
derece geride oldugu goriilmektedir. Uretim acgisindan yetersiz, degisime ve gelisime
kapali milletler oldugu da asikardir. Arap cografyasinda yer alan bazi istisna petrol
ureticisi konumundaki Ulkeler (Suudi Arabistan, Birlesik Arap Emirlikleri, Katar,
Kuveyt) disinda, pek ¢ogu savas, darbe, teror, sosyal ve ekonomik adaletsizlik ile

bagdasmis durumdadir.

2.3 ibadet

Tek tanrili dinlerden 6ncede her inangta insanlar tarafindan tapimilan bir tanri
ya da tanrilarm oldugunu sdylemek miimkiindiir. Insanlarda bu tanriya ulasmak
amaciyla bazi ibadetlerin yapildig: bilinen bir gercektir. Semavi dinler dncesinde de
kurban, hac, zekat ve benzeri ritliellerin oldugunu sdylemek miimkiindiir. Eski

Turklerin inancinda tabiattaki bazi giiglerin var olduguna inanilmakta ve bu inanca
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dair giiclii bulgularm varlig1 s6z konusudur. Insanlar her zaman bir takim varliklara

inanmustir (Gunay ve Glngor, 2003, s.131).

Genel olarak bu tapmilan varliklarm giiclii olmasi tercih edilmistir. Ornegin
cok tanrili dinlerde de bu durumun 6rnekleri s6z konusudur. Tanr1 olarak tanimlanan
varliklarm 6zel giiclere sahip olmasi, onlara karsi hem korku hem de sadakatle
yaklasilmasma neden olmustur. Tek tanrili inancin yayilmasinda Israilogullari’nin
one ¢iktigimi sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda Yahudilik ilk tek tanrili dindir
(Akgul, 1999, s.145).

Turklerde tek tanri’nin giigleri ve yetkileri diger kutsalliklara paylastirilarak,
“Samanizm” dini ortaya c¢ikmuistir. Fakat Samanizm’de ibadet higbir zaman
Hiristiyanlik ve Islamiyet’te oldugu gibi sistemli bir hale gelmemistir (Eliade, 1999,
$.549). Gene de Samanizm’de torenler ve ritiieller, dinsel anlayis1 ifade etmenin
yaninda ayni zamanda 0zgin bir davranis olarak da nitelendirilmektedir. Ancak
Samanizm ve semavi dinler arasinda bazi farkliliklar s6z konusudur. Semavi dinler
olimden sonraki yasamm Onemine vurgu yaparken, Samanizm’in ise daha ziyade
yerytiziindeki yasamla ilgili oldugunu séylemek miimkiindiir (Gunay ve Gungor,
2003, 5.131).

Insanlar inang olarak bazen nesnelere (put ve benzeri), bazen de tabiattaki
varliklar1 tanr1 niteliginde goérmiis ve onlarin giiciine ya da koruyuculuguna
inanmuglardir (Turan, 1969, s.90). Ornegin tarima dayali kavimlerde bereket tanris
bu duruma verilebilecek drneklerden biridir. Turkler gibi savas¢i olan kavimlerde
ise, daha ziyade zafer tanrilar1 6ne ¢ikmaktadir. Hem ¢ok tanrili, hem de tek tanrili
semavi dinlerde kurban ortak ibadet tiirlerinden biri olarak géze ¢arpmaktadir. Ornek
olarak gerek Misir, gerekse de Roma medeniyetlerinde kurban ritiieli yalnizca
hayvanlarla siirli kalmamakta, baz1 zamanlarda tanrilari memnun etmek amaciyla
torenle insanlarm kurban edildigini ¢ok kez goriilmiistiir. Asya Hunlari’nda bahar
aylarinm sonlarinda Kutlu Atalar Mezarliginda kurban kesilir ve Tanrr’ya
kavimlerine bereket getirmesi i¢in yakarigta bulunmalar1 dikkat ¢eken ibadetlerden

biri olarak gdze ¢arpmaktadir. Tiirkler Gok Tengri’ye kagan Onciiliigiinde kurban
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sunmalar1 da bir bakima Hiristiyanliktaki ve Miislimanliktaki gibi Hacc ibadeti ile

cagristirilmaktadir (Giinay ve Glingdr, 2003, s.196).

Hiiseyin  Nihal Atsiz’m  romanlarinda  “ibadet” vurgusuna sikca
rastlanmaktadir. Ornegin Hiiseyin Nihal Atsiz!in “Deli Kurt” romaninda da bu
goriilmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz bu roman igerisinde tarih éncesi Turk kilttrine
romandaki kahramanlar vasitasiyla deginmistir. Roman her ne kadar Osmanh
Imparatorlugu déneminde ge¢mis olsa da, gecmisteki Tiirklere de sikca vurgu
yapilmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz ge¢cmisteki Tiirk kiiltiirtinde herkesin bildigi gibi
GOk Tengri inancinin olduguna vurgu yapmakta ve gokteki varliga karst kosulsuz bir
baghlign ve saygmin olduguna vurgu yapmaktadir. Ayni roman igerisindeki
ibadetlerden en dikkat cekeni ise, Turklerin giines dogarken ona dogru donerek
ibadet yapmalaridir. Ayrica Hiiseyin Nihal Atsiz, Turklerin bu ve benzeri ibadetler
yaptigina dikkat ¢gekmekte ve o donem igerisinde yasayan Tiirklerin, giinesin insanlar
acisindan en biiyiik yasam kaynagi oldugunun farkindaligina da vurgu yapmaktadir
(Atsiz, 1958, s.144). Hiiseyin Nihal Atsiz’mn hem eserlerinde hem de kaleme aldigi
yazilarinda Arap adet ve geleneklerinin diger toplumlara empoze edilmesine de
siddetle kars1 ¢ikmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsiz, Islamiyet’in, Arap yayilimciliginin
en 6nemli araglarmdan biri olduguna dikkat ¢ekmekte ve Islamiyet maskesi altinda
Arap kiltdrinin diger toplumlara asilandigma, bu durumun pekistirilmesi i¢in ise
Arap adetlerinin ibadet adi altinda diger toplumlara empoze edildigine de vurgu

yapmaktadir.

Hiiseyin Nihal Atsiz’in fikirleri, eserleri ve gozlemlerinden yola cikarak,
Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan ibadet; tarih dncesi inanglardan ve rittiellerden yapilan
alintilarin s6z konusu dine uyarlanigi olarak nitelendirmek mimkundir. Cok tanrili
dinlerin oldugu donemdeki inang ve ritlieller incelendiginde, bilhassa dua kavramimnin

one ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. (Atsiz, 1964a, S.7).

Fikrimce Hiiseyin Nihal Atsiz ibadet kavrammi bir ruh ihtiyaci seklinde
nitelendirmekte, tarih Oncesi donemlerde de insanlarn her zaman tapindigi
varliklarin olduguna dikkat ¢ekmektedir. Gegmisten gilinlimiize din i¢in pek cok

insanin 6ldiiglinii 6ne sliren Hiiseyin Nihal Atsiz, bilhassa Batili devletlerin bu
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durumdan ciddi dersler ¢ikararak, Ozellikle ibadet olgusunun kisilerin vicdanina
birakilmis olmasmi dogru bulmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsiz, Islamiyet’in varligmni
stirdiirebilmesi i¢in c¢agdas yasamla uyumlu olmasi gerektiginin altin1 1srarla
cizmekte ve devlet islerine din islerinin karigtirilmamasi gerektigini de ileri

surmektedir.

2.4 Ahlak ve Din

Siyasi diistince bakimindan Turkg¢l anlayisi tam olarak bilmeyen, bazi basin
ve medya kuruluslari, Hiiseyin Nihal Atsiz’m inangsiz bir ateist oldugunu ileri
sirmekte ve bunu ispatlamak icin ciddi bir sekilde c¢aba sarf etmektedirler
(Karabulak, 2017, s.13). Hiiseyin Nihal Atsiz hem tanr1 hem de din ile ilgili olarak
aklindaki celiskileri agik bir sekilde belirtmis bir kisidir. Hiiseyin Nihal Atsiz bir
toplumun ilerlemesi igin inanca sahip olmasi gerektigini 6ne siirmektedir. Samanist
inancin bir Tiirk inancit oldugunu ileri sliren Atsiz, Islam’a kars1 her zaman
sorgulayici bir bakis agisina sahipti. Bu durumu hem romanlarinda hem de kaleme

aldig1 yazilarda gorebilmek de mimkunddr (Atsiz, 2017a, 5.168).

Hiiseyin Nihal Atsiz hicbir zaman net bir sekilde ateist tavir igerisinde
olmadig1 gibi, din iizerinden ¢ikarim saglamaya c¢alisanlara kars1 da oldukg¢a keskin
bir durus sergilemistir. Ancak Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirklik ve Islam arasindaki
tercihte her zaman koyu Tiirkcii olarak ses yiikseltmistir. Islam dininin Tiirklerin
g6zl pekligi ve suuru sayesinde yiikseldigini savunan Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirkler

Islam dinini segcmemis olsaydi, bu kadar yayilamayacagmi ileri siirmektedir

(Karabulak, 2017, s.14).

Islamiyet’in ahlaki ¢iiriime ve yozlasmay: engelleyebilecek nitelikte oldugunu
ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, hem ahlaki ¢iiriime hem de yozlagsma gibi
kavramlarin bir Ulkeyi en az savaglar kadar olumsuz yonde etkileyebilmektedir.
Kendisi acisindan ahlaki degerlerini kaybetmis bir Tirk toplumu agisindan en
tehlikeli kabus oldugunu ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, ahlaki ¢lriimenin asama
asama gerceklestigine vurgu yapmakta ve sonug olarak ahlaki ¢uriime icerisinde olan

bir toplum agisindan yikici sonuglar1 da dogurabilecegine dikkat ¢gekmektedir. Gerek
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ahlaki guruime, gerekse de toplumsal degerlerini yitirmis olan bir toplum herhangi bir
savasa ya da isgale gerek kalmadan ¢okebilir. Bu baglamda Hiiseyin Nihal Atsiz,
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gerek ahlaki ¢liriime gerekse de yozlasma ile ¢ok ciddi bir
mucadele icerisinde olan devletlerden biri olduguna dikkat ¢cekmektedir (Saribay,
1985, s.35). Tekrar Hiiseyin Nihal Atsiz’in Islam dini ile ilgili sdzlerine gelecek
olursak; Hiiseyin Nihal Atsiz yukarida s6z0 edilen diisiincesinde aslinda higte haksiz
gorilmemelidir. Ornek olarak Tirkler Islim dinini segmemis olsaydi, Hagh
Seferleri’nin amacina ulagsmasi s6z konusu olabilirdi. Peki, bu Hagli Seferleri
basariya ulastiktan sonra, Orta Cag Hiristiyanlarmin ve kilisenin barbarlig1 karsisinda
Islam dininin devamlihg1 s6z konusu olabilir miydi? Bu ve buna benzer pek ¢ok
olumsuz senaryolar1 onleyen yegane kuvvetin Tiirkler oldugunu savunan Hiiseyin
Nihal Atsiz, Islam dininin Tiirklerin Ustiin  gayretinden oturl yiiceldigini 6ne
stirmektedir (Atsiz, 2017a, 5.168).

Hiiseyin Nihal Atsiz ag¢isindan Yavuz Sultan Selim 6nemli bir yere sahiptir.
Hiiseyin Nihal Atsiz, Yavuz Sultan Selim’i hem askeri bir deha hem de cesur bir
Tirk hakani olarak nitelendirmistir. Yavuz Sultan Selim énemli bir tarihsel sahsiyet
ve halifeligi Osmanli’ya getiren gozii pek bir padisah olmasma karsm, hakkinda
birgok tartismanin yapildigi bir kisi olarak dikkat ¢ekmektedir (Glinay ve Gungor,
2003, s.211).

Hiiseyin Nihal Atsiz, Yavuz Sultan Selim’in Safevi ve Kolemen ordularmi
bozguna ugratan ve asilmaz olarak goriilen ¢olii asarak zafer kazanmig bir hakan
olarak gormekte ve saltanatta kaldigi siire biraz daha uzun olmus olsaydi,
giiniimiizde Tiirklerin konumunun ¢ok farkli ve mevcut durumun ¢ok ¢ok {izerinde
bir konumda olacagmmn altin1 ¢izmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in Yavuz Sultan
Selim ile ilgili goriislerinden de anlasildig: tizere, Hiiseyin Nihal Atsiz dini bakimdan
biiyiikk 0neme sahip olan halifeligin Tiirklerin eline ge¢mesine karsi olmadigini
sOylemek muimkindlr. Sayet dine karsit koyu bir sekilde olumsuz tavir igerisinde
olsaydi, hakkinda sikca elestiri yapilan Yavuz Sultan Selim’e kars1 bakis acis1 farkl
olabilirdi (Cetin, 2019, s.53).
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20. yiizy1l Osmanli Devleti’nin lizerine adeta bir kabus gibi ¢okmiistiir.
Buylk degisimlerin ve ayni zamanda icatlarin yapildigi bu yiizyilda Ummetgilik
anlayis1 bir hayli zayiflamistir. Zayiflamasma basta Ingiltere ve diger Avrupa
devletleri neden olmustur (Saribay, 1985, s.35). Osmanli biinyesindeki Miisliiman
olmayan diger toplumlara itilaf Devletleri tarafindan biiyiik vaatlerin verilmistir.
Giineydeki Arap topluluklarina da benzer vaatler bizzat Ingiltere tarafindan
verilmistir. Manevi bakimdan Islamiyeti esas alan Osmanh Devleti, smirlari
icerisindeki isyanlar ve ayaklanmalara karsi koyamamistir. Ayrica pek ¢ok cephede
yasanan maglubiyetler hasta adam durumundaki Osmanli Devleti’nin yagam siiresini

oldukea kisaltmustir (Tapper, 1993, s.50).

Osmanli Devleti diinyada yasanan gelismelere ve ¢agin gerekliliklerine ayak
uyduramadigi gibi, ayn1 zamanda Ummetgilik akiminmn dejenere hale gelmesini de
onleyememistir. Ummet olarak nitelendirilen toplumlarin Osmanlr’dan yana degil de,
diger iilkelerden yana bir tavir almasi, politik ve askeri bakimdan biiyiik karmasaya
neden olmustur (Ziircher, 1995, s.162). Bu siiregte Ummetcilik anlayisindan ziyade,
Tiirkgiiliik akimi gelisim kaydetmis ve bir ideoloji seklinde Turkiye Cumhuriyeti’nin
kurulmasi saglanmistir. 1931 yili Tiirk¢iiliik ideolojisi agisindan énemli bir doniim
noktasidir. O yillarda olduk¢a gen¢ olan Hiiseyin Nihal Atsiz, Turkgllik fikrinin
onculerinden biri olarak kabul edilse de, pek ¢ok kesim tarafindan Hiiseyin Nihal

Ats1z inang, ibadet, din ve tanr1 kavramlarindan 6tiirii ciddi sekilde elestiriye maruz

kalmistir (Tunaya, 1960, s.103).

Osmanl’nin tarth sahnesinden silinmesiyle birlikte Tirkgiilik akimi
yiikselise gegmistir. Cumhuriyetin kurulusundan kisa bir siire 6nce ve cumhuriyetin
kurulusunu takip eden yillarda Tiirkeiilik akimi, yazili bir sekilde nesredilmeye
baslamis ve siyasi katilimlarinda destegiyle beraber toplumsal yasama sirayet etmeye
baslamistir (Karpat, 2011, s.130). Tiirkgiilikle ilgili yazilarin nesredilmesinde hig
kuskusuz Hiiseyin Nihal Atsiz’in biiyiikk emegi vardir. Hiiseyin Nihal Atsiz ayrica
kendi kaleme aldig1 yazilarini1 dergilerde ve mecmualarda yaymlagsmis ve Tiirkgiiliik
ideolojisinin daha genis kitlelere ulasmas1 i¢in ¢ok ciddi ¢aba sarf etmistir. Hiiseyin

Nihal Atsiz’in bu girisimleri kitleler tarafindan cevapsiz kalmamis ve Tiirkgiiliikle
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ilgili derneklerin ve olusumlarin sayilari da o donem igerisinde hizli bir sekilde artis
gostermistir (Karabulak, 2017, s.15).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in ¢abalar1 ve girisimleri ile vicut bulan Tarkguluk
ideolojisinin  bilhassa burokraside ve devlet kademelerinde daha fazla
benimsenmesiyle beraber geng Tirkiye Cumhuriyeti 6nemli mesafeler kat etmistir.
Hiiseyin Nihal Atsiz’in temel amaci toplumun bu yone dogru evrilmesini saglamaktir
(Aydin, 1993, s.52). Fakat toplumu doniistirmek kolay bir is degildir ve bu
doniistiirme siirecinde pek ¢ok sorunla karsi karsiya kalinmistir. Bilhassa Sovyetlerin
yiikselise gectigi bir donem olmast ve sol goriisiin lilkemizde ciddi sekilde
yayginlagmas1 Tiirk¢tiliik akiminin tartismaya ac¢ilmasina neden olmustur. Yapilan bu
tartigmalarin tam ortasinda yer alan Hiiseyin Nihal Atsiz, sol goriisli kesimle ¢ok
ciddi tartigmalara, kimi zaman bu tartigmalar fiili kavgalara doniismistiir (Gungor,

2006, 5.185).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in o donem igerisinde hi¢ beklenmedik bir sekilde imam
hatip 6grencilerini 6ven bazi yazilar kaleme aldigini séylemek miimkindir. Huseyin
Nihal Atsiz agisindan o donem igerisinde imam hatip 6grencilerinin, 6grenci vasfina
en uygun ve layik kisiler olduguna dikkat ¢ekmektedir (Karabulak, 2017, s.15).
Gerek Tirk orf ve adetleri, gerekse de Tiirk ahlaki ve 6gretilerini en iyi sekilde imam
hatip Ogrencilerinin yasayacagini ve ayni zamanda yasatacagini One slrmiistiir.
Hiiseyin Nihal Atsiz bu fikri savunma nedenini ise, imam hatipte okuyan
ogrencilerin bilingli kisiler olabilecek vasfa sahip olduklarindan, mollalar gibi cahil
olmayacaklarina, pozitif bilimlere yabanci kalmayacaklarma ve milli suuru
yayabilecek kisiler olabilme potansiyelinden Otiirii savunmaktadir. Ayrica din ve
kiiltiir birlesiminden ortaya aydin din adamlarmm ¢ikabilecegine de dikkat
cekmektedir (Tekin, 2016, s.225).

Tiirkgiiliik akimimni yaymak isteyen kisiler hem sol kesim, hem Islamc1 kesim,
hem de liberal kesim tarafindan itibarsizlastirilmaya calisilmistir. Bilhassa bu akimin
onciilerinden olan Hiiseyin Nihal Atsiz, sol kesim tarafindan emperyalizmin usagi

olarak nitelendirilirken, islamci kesim tarafindan islam diismani olarak goriilmiistiir.
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Tiim bunlara ek olarak, hem Tirkgiiliik akimi1 kafatas¢i olarak nitelendirilirken,
Hiseyin Nihal Atsiz ise, dinsiz, ateist, imansiz ve benzeri yakistirmalar yapilarak
hem Tirke¢iilik akimi, hem de Hiiseyin Nihal Atsiz sosyal yasamda
itibarsizlastirilmaya c¢aligilmistir. Bu durum Tiirkgiilik akimini benimseyen ve
yayma amaci tasiyan kisileri o donem igerisinde bir hayli zor duruma sokmustur

(Deliorman, 2010, s.186).

Hiseyin Nihal Atsiz, komlnizmi her zaman bir tehlike olarak gormiistiir.
Oyle ki, ona gore Islam, komiinizmi pasifize edebilecek dinamiklere sahip bir
unsurdur. Hiiseyin Nihal Atsiz’in din ile ilgili her zaman kafasinda bazi ¢eliskiler
vardir. Ancak toplumun dine kars1 bakis acgisin1 ve dine olan diiskiinliigiiniin farkinda
olan bir karakterdir. Ciinkii Hiiseyin Nihal Atsiz’a gore din, Turk toplumu ile
bagdasmis bir olgudur. Komiinizmin son derece tehlikeli bir rejim oldugunu her
firsatta dile getiren Hiiseyin Nihal Atsiz, Islam dininin s6z konusu bu tehlikeyi
uzaklastirabilecegine dikkat ¢ekmektedir Ayrica Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk¢iilerin
Allah’1 bir tarafa atmadigindan s6z etmekte, zaten “Tanr1 Tiirkii Korusun sdziiniin
Tirklere ait bir slogan oldugunun altin1 ¢izmekte ve Tanri’nin, insan zekd ve
idrakinin anlayacagi kadar yiiksek oldugundan, siirekli Tanri’y1 ileri siirerek

yapilacak kirici tartismalarin karsisinda oldugunu belirtmistir (Sarmay, 2008, s. 323).

Ayasofya hem gecmiste hem de giiniimiizde bazi tartismalarin odaginda
olmustur. O donem igerisinde Hiiseyin Nihal Atsiz’in Ayasofya ile ilgili fikirleri de
hem dikkat ¢ekici hem de bazi kesimleri sasirtacak tiirdendir. Hiiseyin Nihal Atsiz o
donem igerisinde Ayasofya’nin camiye doniismesi gerektigini ileri siiren kisilerden
biri olarak goze ¢arpmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsiz Ayasofya’yr miizeye ¢evirme
gayesinde olanlarin ise, agik bir sekilde kinanmasi gerektigine dikkat ¢ekmektedir.
Tiirklerin Istanbul’u fethetmek icin bircok sehit verdigine dikkat ¢ekmekte ve
Istanbul ile ilgili tiim alanlarda s6z hakkinin Tiirklerde olduguna vurgu yapmaktadir.
(Tekin, 2016, s. 261).

Hiiseyin Nihal Atsiz, irk ile ilgili konularin {izerinde her zaman hassasiyetle
durmugtur. Hiiseyin Nihal Atsiz ahlak ve soyu aymi potada eriterek farkli bir

sosyolojik baglam gelistirmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’a gore Tirk toplumunun
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karakteristik 0zelliklerinin yeryiiziindeki hi¢bir milletle ortiismedigini ileri stirmekte
ve bu bakimdan Tiirk rkinm apayr1 bir 6neme sahip olduguna vurgu yapmaktadir.
Tiirk tarihi ve medeniyeti incelendiginde, ahlaki hususlarda oldukga hassasiyetli bir

anlayisa sahip olduklar1 acik bir sekilde goriilmektedir .

Turk tarihi ve medeniyetinin buglnlere kadar gelmesindeki en 6nemli
unsurlardan birinin ahlak oldugunu ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, Tirk wrkinin
ahlak agisindan 6ne ¢ikan hususun diger wrklarla fazla karigmamasi oldugunu ileri
stirmiistiir. Hiiseyin Nihal Atsiz burada wkin, bagka wklarla karismasi durumunda
ortaya ahlaki ciirime ve yozlagsmanin ¢ikma tehlikesine isaret etmektedir. Benzer
sozler Ziya Gokalp tarafindan daha eski tarihlerde dile getirilmistir. Ziya Gokalp bu
husus ile ilgili olarak asagidaki cimleyi sarf etmistir (Gokalp, 1976, s.251):

“Ahlakin meydana gelmesinde en 6nemli sebep soydur. Bir

toplumun ahlaki, soyunun karigmasi ile degisebilir.”

Ziya GOkalp ve Hiiseyin Nihal Atsiz tarafindan yapilan agiklamalardan da
anlasildig iizere, Tiirklerin diger toplumlarla iliski kurmasi ve milli esaslar1 dikkate
almadan hareket etmesi durumunda, ahlaki yonden ciddi depremlerin olacagina
dikkat cekmektedir. Tirklerden ¢ok farkli adetleri olan baska milletlerle iliski
kurmas1 karma bir degerler biitlinlinii ortaya ¢ikaracagini, bu karma sistemin ahlak
sisteminde catirdilar yapacagina vurgu yapmaktadir (Akin, 1991, s. 88). Huseyin
Nihal Atsiz, din ve ahlak olarak birbirine yakin ancak son derece farkli olan
kavramlar arasinda daha ziyade ahlak kavramini 6ne ¢ikarmaktadir. Din konusunda
her zaman c¢ekinceleri olan ve ¢ogu zaman dinin Araplasgtrma amaci tasidigina
Uzerine basarak vurgu yapmaktadir. Yiiksek ahlakin her daim blyiuk 6éneme sahip
oldugunu ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan ahlak bir bakima kirmizigizgi
niteligindedir. Yiiksek ahlakli bir toplumun her zorlugun {iistesinden gelebilecek
kudrete sahip olabilecegine dikkat ¢ekmektedir. Ayrica bir toplumun yiksek ahlaka
sahip kigiler tarafindan yOnetilmesi durumunda karsisinda higbir giiclin
duramayacagina da vurgu yapmaktadir. Hiseyin Nihal Atsiz bu durumun ayni
zamanda milliyetgilik agisindan da gecerli olabilecegini ileri siirmektedir (Atsiz,

1932b, 5.180). Huseyin Nihal Atsiz, milliyetcilik prensibinin temelinin yiiksek ahlaka
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dayanmasi gerektigini ileri siiren tarihgilerimizden biridir. Tarklerin yasadigimiz
dinyada varligini siirdiirebilmesinin yiiksek ahlaka sahip insanlarm fazlaligiyla ve
baska milletlerle asgari diizeyde iliski kurmasma ve wrkin safligmi korumasiyla
miimkiin olacagini da ileri stirmektedir. Ayrca Hiiseyin Nihal Atsiz, cografi olarak
cevredeki diismanlara karst Turk toplumunun disiplinli, akilli ve becerikli bir milletin
yiiksek ahlakla donatilmasi durumunda karsisinda higbir giiciin duramayacagmi da

ileri sirmektedir.

2.5 Din ve Devlet (Laiklik)

Din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi olarak tanimlanan laiklik, geng
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin vazgegilmez ilkelerinin basinda gelmektedir. Mustafa
Kemal Atatlrk, din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi gerektigini, ¢iinkii hem
Selcuklu hem de Osmanli’nin bu ayrimi1 yapamadigi i¢in zayiflayarak yikildigini ileri
stirmektedir. Yeni kurulacak Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ayni hatalara diisiilmemesi
icin din ve devlet islerini birbirinden ayrmanm en 6nemli ilkelerden biri olacagi
ongorilmustir. Toplumsal bakimdan dinde reform fikri 6ncelikli olarak Erken

Cumhuriyet déneminde ortaya atilmistir (Deliorman, 2010, s.207).

Yil 1928’1 gosterdiginde 1928 yilinda Mehmet Fuat Koprull liderliginde
Istanbul’da bir komisyon gorevlendirilmistir. Komisyon tarafindan hazirlanan rapor
Milli Egitim Bakanligi’na sunulmustur. Raporun igeriginde, dinde gergeklestirilecek
reformlarin toplumla uyumlu olabilecek sekilde ve bilimsel esaslara uygun olmasini
saglayacak ayrintilara yer verilmistir (Cengiz, 2020, s.49). Mehmet Fuat Koprili
liderligindeki komisyon, dinde reform kapsaminda camilerde oturulacak siralardan,
kullanilacak aletlere kadar pek c¢ok Oneri sunmustur. Fakat sozii edilen Oneriler
arasinda yalnizca Tiirk¢e ezan kabul gdrmiistir. Erken Cumhuriyet ddneminde
yapilan bu reformun temel amaci dini millilestirmektir (Giirsoy ve Capcioglu, 2006,
5.93). Bu durum, Mustafa Kemal’i, Osmanli Devleti’nin son donemlerindeki Turkgi
aydinlarin bagindaki Ziya Gokalp’in sentezci gorisiiyle aywrir. Ziya Gokalp, hem
Tiirkliglin, hem Miisliimanligin, hem de Bati medeniyetinin Onemine isaret

etmektedir. Tlrkcl Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak ya da
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Tlrkgiiliigiin Esaslar1 adli eserinde bu durumu asagidaki ciimlede Ozetlemistir

(Gokalp, 1976, s.68):

“Tiirk milletindeniz” dedigimiz icin, lisanda, bediiyatta, ahldkta,
hukukta, hatta diniyatta ve felsefede Tiirk harsina “Tiirk zevkine,
Tiirk vicdanmina gére” bir orijinallik, bir sahsilik gostermege
calisacagiz. “Islam timmetindeniz” dedigimiz icin, nazarimizda en
mukaddes kitap Kur’an-i Kerim, en mukaddes insan Hazret-i
Muhammed, en mukaddes mabed Ka'be, en mukaddes din
Islamiyet olacaktir. “Garp medeniyetindeniz” dedigimiz igin de
ilimde, felsefede, fenlerde vesair medeni sistemlerde tam bir

Avrupali gibi hareket edecegiz.”

Ziya Gokalp; “Islam iimmetindenim” son donem Osmanl Tiirkcllerinin
reddederken, muasir medeniyetler olarak gordiigii Batiy1, dogudaki {ilkelerden {istiin
gormesi hem Turkciler hem de Kemalistler tarafindan benimsenmistir. Ziya Gokalp,
Avrupa’nin tiiketim tarzindan ziyade, iiretim tarzinin benimsenmesi gerektigini, zira
o donem Avrupa devletlerinin tiretimi arttirmak i¢in yapmis oldugu icatlarin 6nemine
de wvurgu yapmakta ve ekonominin c¢agdas temeller iizerine insa edilerek

millilestirilmesi gerektigine de vurgu yapmaktadir (Heyd, 2010, s.105).

Benzer durum Kemalistler tarafindan da dile getirilmekte ve Mustafa Kemal
Atatiirk’lin “tam bagimsizlik ancak ekonomik bagimsizlikla miimkiindiir” s6zii bir
distur olarak kabul edilmistir (Gokalp, 1976, s.59). Mustafa Kemal Atatirk
acisindan Ziya Gokalp bir fikir babasi ve en onemli aydinlardan biridir. Kiiltiirel
bakimdan hem Mustafa Kemal, hem de Ziya Gokalp’in goriisleri birbiriyle benzerlik
goOstermektedir. Yani her ikisi de kiiltiirde millilige isaret etmektedirler. Cagdaslik
konusunda ise beynelmilelligi hem Mustafa Kemal, hem de Ziya Gokalp
benimsemektedir (Gokalp, 1976, s. 171).

Hiiseyin Nihal Atsiz ve Mustafa Kemal Atatlrk’iin fikirleri pek ¢ok konuda
birbirine oldukg¢a yakindir. Mustafa Kemal Atatirk 1 Kasim 1937°de mecliste yaptigi

konusmada devlet-parti 6zdesligine vurgu yapmistir. Meclisin agilis konugmasinda
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Mustafa Kemal Atatiirk asagidaki paragrafa yer alan sozleri sarf etmistir (TBMM,
1937, s.9):

“Dinyaca malim olmustur ki, bizim Devlet idaresindeki ana
programimiz, Cumhuriyet Halk Partisi programidir. Bunun
kapsadig1 prensipler, idarede ve siyasette bizi aydinlatict ana
hatlardir. Fakat, bu prensipleri, gokten indigi sanilan Kitaplarin
dogmalari ile asla bir tutmamalidir. Biz, ilhamlarimizi, gokten ve

gayipten degil, dogrudan dogruya hayattan almis bulunuyoruz”

Mustafa Kemal Atatiirk’iin meclisin agiliginda sarf ettigi bu sozler Hiseyin
Nihal Atsiz tarafindan yasami boyunca kabul gérmiis sdzlerdir. Hatta bu sozleri bir
diistur olarak kabul ettigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Turkculik konusunda
Hiiseyin Nihal Atsiz ve Mustafa Kemal Atatiirk benzer goriisleri savunmaktadirlar.
Ayrica gerek Mustafa Kemal Atatlrk, gerekse de Hiiseyin Nihal Atsiz’in Araplarla
ilgili olarak sarf ettigi sozlerin de birbirine olduk¢a ¢ok yakin oldugu goriilmektedir.
Mustafa Kemal Atatiirk agisindan din birliginin, bir ulus olusturma asamasinda gii¢lii
bir etkinliginin olmadigin1 ve 1srarla Tiirklerin Islamiyet oncesinde de biyik bir
millet oldugunun altin1 ¢izmektedir. Mustafa Kemal Atatiirk’iin diisiincelerinin
neredeyse tipa tip aynisi bizzat Hiiseyin Nihal Atsiz tarafindan da ilerleyen yillarda
sik¢a dile getirilmistir (Aydemir, 2008, s.440).

Mustafa Kemal Atatiirk acisindan Islamiyet, tim insanliga gonderilmis bir
din olmaktan ziyade Araplarin benimseyebilecegi, yani Arap dinidir. Yurttas Icin
Medeni Bilgiler adh kitapta Islam’m Hz. Muhammed tarafindan bir Arap ulusu
olusturma siyasetinin esast olduguna vurgu yapilmistir (Giirsoy ve Capcioglu, 2006,
5.95). Mustafa Kemal’in Yurttas I¢in Medeni Bilgiler adli kitapta Islam ve Hz.
Muhammed ile ilgili sarf etmis oldugu sozler asagida gorilmektedir (Ozankaya,
2001, s. 21):

Tiirkler Araplarm dinini kabul etmeden 6nce de biiyiik bir ulus idi.
Arap dinini kabul ettikten sonra, bu din, ne Araplarin, ne ayn1 dinde

bulunan Acemlerin ve ne de Misirlilarin ve baskalarmin Tiirklerle



45

birlesip bir ulus olusturmalar1 yolunda hi¢ bir etkide bulunmadi.
Tersine, Tirk ulusunun wulusal baglarin1 gevsetti; ulusal
duygularini, ulusal heyecanini uyusturdu. Bu pek dogaldi. Ciinkii
Muhammed’in kurdugu dinin amaci, biitiin ulusluklarin istiinde,

kapsamli bir Arap uluslugu siyasetine vartyordu

Mustafa Kemal Atatiirk’lin bu sozlerine karsihik Hiiseyin Nihal Atsiz,
Islam’in Tiirklerin ulusal bagmi zayiflatabilecek nitelikte bir unsur oldugunu,
Islam’mn daha ziyade Arap ulusculugu ile o6zdeslestirildigini ileri siirmektedir
(Giirsoy ve Capcioglu, 2006, s.95). Giiniimiizde de bu tip tartigmalar belli bash
kesimler tarafindan siirdiiriilmektedir. Baz1 kesim Islamiyet’in Tiirkleri daha da
yiicelttigini ileri siirerken, bazi kesim ise, Islamyet’ten &tiirii Tiirklerin yerinde
saydigin1 ve hatta geriledigini ileri stirmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz’da Mustafa
Kemal Atatlrk gibi Turklerin islamiyet’e gegmeden dnce de biiyiik millet oldugunu,
kerametin Islamiyet’te olmadigini, eger Islamiyet’te olmus olsaydi, tiim Miisliiman
toplumlarinin daha ileri diizeyde olacaginin altini ¢izmektedir. Sonug olarak Hiseyin
Nihal Atsiz, Ziya Gokalp ile din konusu disindaki diger Tirkgllikle ilgili hususlar
benzer ozellikler tagirken, din ve Araplarla ilgili Mustafa Kemal Atatiirk ile Hiiseyin
Nihal Atsiz’in pek ¢ok fikrinin birbiriyle ortiistiiglinii soylemek miimkiindiir (Cengiz,
2020, s. 51).

Hiiseyin Nihal Atsiz, din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi gerektigini
her firsatta dile getirmistir. Ancak hi¢cbir zaman Kemalist bir diisiince igerisinde
olmamistir. Hatta pek ¢cok zaman Kemalist anlayisin uzun vadede Tiirk toplumuna
zarar verecegini ileri siirmiistiir. Her ne kadar Mustafa Kemal Atatiirk’ii her zaman
saygtyla yad etse de, Kemalizm ideolojisinin baris¢il bir dis politika anlayigina sahip
oldugunu, Tiirk¢ili karaktere sahip olmamasi ve Kemalizm ideolojisinin Batililagma
vizyonuna yogun elestiri getirmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz ayrica Kemalist anlayisin
komiinizme ve komiinistlere yonelik miisamaha gdstermesine de siddetle karsi
cikmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz “Canakkale’ye Yiirliylis — Tirkciiliige Kars1 Hacli
Seferi” adli eserinde Mustafa Kemal Atatiirk’in sadece tek bir hedef ile
yetinmeyecegini ileri siirmektedir. Ornegin Mustafa Kemal Atatiirk’{in “Ordular ilk

hedefiniz Akdeniz” sozline Hiiseyin Nihal Atsiz karsilik olarak, “Diin ordularma ilk
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hedef olarak Akdeniz’i gosteren Gazi elbette pek yakinda ikinci hedefi de
gosterecektir” demekte, toplum olarak buyimeyi esas almayan Turklerin mevcut
durumunu koruyamayacagmi ve hedeflerin kiigiik olmasi durumunda ilerleyen

stirecte yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya kalabileceginin altini ¢izmektedir (Atsiz,
1997b, s.43-44).

Hiiseyin Nihal Atsiz devletin disiplinli olmas1 gerektigine vurgu yapmakta,
devleti yoneten Devlet Baskani’nin ise, mutlaka otoriter olmasi gerektiginin altini
cizmektedir (Atsiz, 2017a, s.109). Hiiseyin Nihal Atsiz acisindan bir devler zayif ve
gligsiiz bile olsa her zaman kendisine bir dig hedef gozettiginin altin1 ¢izmektedir.
Baristan sik sik s6z edilerek barisin siirekli 6ne ¢ikarilmasidaki baslica amacin ise,
Turk milletinin kendisine uygun bir Glki gutmesini engelleme amacini tasidigina

vurgu yapmaktadir (Atsiz, 1997a, s.114).

2.6 Tarih ve Medeniyet

Tiirkgiilik akiminin 6nciilerinden biri olan Hiiseyin Nihal Atsiz, Tirkiye
Cumhuriyeti’nin kurulmasiyla birlikte Tiirk tarihinin ve felsefesinin yeni nesillere en
iyi sekilde aktarilmasi i¢in biiylik ¢aba sarf etmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in tarih
anlayis1 sadece Tiirk tarihini kronoloik bir sekilde siralamakla sinirl degildir. Temel
olarak Turkcl ideolojinin esas alinmasi gerektigine vurgu yapan Hiiseyin Nihal
Atsiz, tarihten dogru dersler ¢ikarilabilmesi i¢in tarihte yasanilan tiim hadiselerin

tarafsiz bir sekilde degerlendirilmesi ve tarihin g¢arpitilmamas: gerektigine vurgu

yapmaktir (Y1lmaz, 2019, s.37).

Hiiseyin Nihal Atsiz, bir ulus agisindan en biiyiik tehlikenin hem o ulusun
tarihinin hem de tarihinde yer alan degerleri unutmak oldugunu ileri sirmektedir.
Islamiyet’e kars: fikirleri son derece acik olan Hiiseyin Nihal Atsiz, hicbir zaman
Islamiyet’i tam olarak dislamamistir. Hiiseyin Nihal Atsiz, Yavuz Sultan Selim
orneginde oldugu gibi inanglar1 ne olursa olsun, Tiirkliigii ylicelten tiim tarihsel
sahsiyetlerin her birinin Tirk ulusu agisindan her donemde bir 6viing kaynagi

niteliginde oldugunu ileri stirmektedir (Yesil¢icek, 2009, s.61).
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Gerek Mustafa Kemal’in Yurttas i¢in Medeni Bilgiler adli kitabi, gerekse de
Hiiseyin Nihal Atsiz’in Tirk Tarihinde Meseleler adli eserlerin, Turk tarihi ve
medeniyeti agisindan dnemli birer referans kitaplari oldugunu séylemek miimkiindiir.
Bu Kitaplar gerek Turk tarihi ve medeniyeti gerekse de tiim Osmanli padisahlarini
kapsamli bir sekilde ele almistir (Yilmaz, 2019, s.37). Tarih oncesi Tiirklerin yasam
sekillerinden, destanlarina varana dek tarihsel verilere dayanarak arastiran Hiiseyin
Nihal Atsiz, Ziya Gokalp ve Hilmi Ziya gibi Tiirk¢iilik akimmimn 6nciilerini de her
firsatta Ovmekten de geri durmamistir (Atsiz, 2015, s.172). Hiseyin Nihal Atsiz tarih
ve medeniyetle ilgili tum meseleleri butlnsel bir sekilde ele almis ve bazi hususlarda
da elestiri yapmaktan sakinmamistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in elestiri odagimi
toplumun bilingsizligi olusturmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsiz, Turk Tarihinde
Meseleler adli kitabinda bu konu ile ilgili olarak asagidaki sozleri sarf etmistir (Atsiz,
1942, s.5):

“Biitiin medeni milletler kendi tarihleri hakkinda son ve kesin
karar1 vermislerdir. Yani, tarihlerinin nereden basladigini, hangi
caglara boliindiigiinii, kimlerin kendi tarihlerine mal edilmis
oldugunu bilirler ve tarihlerini dolduran insanlarin adlarinin hangi
imla ile yazilacagi hususunda de§ismez kanaatlere maliktirler. Bize
gelince, her hususta oldugu gibi, tarihimizi anlayis konusunda da
acikli bir kargasalik iginde bulunuyoruz. Tarihimizin nereden

basladig1 hakkinda ortak bir fikrimiz yoktur.”

Hiiseyin Nihal Atsiz Tiirk Tarihinde Meseleler adli kitabinda pek ¢ok kesim
tarafindan yanls bilinenleri diizeltmeye gayret etmistir. TUrk tarihinin topluma dogru
bir sekilde aktarilmasi gerektigini her firsatta dile getirmekte, Turk tarihinin, hem
Tiirk toplumu hem de diger toplumlar tarafindan daha iyi ve net bir sekilde

anlagilmasinda hem romanlarm hem de yazilan tiim eserlerin Gnemine vurgu

yapmistir (Bucak, 1997, s.52).
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3. IRKCILIK, MILLIYETCILIK VE TURKCULUK KAVRAMLARININ
DIiN PERSPEKTIiFi UZERINDEN DEGERLENDIRILMESI

Calismanm bu boliimiinde Hiiseyin Nihal Atsiz’m wkeilik, milliyetcilik,
Tiirk¢iilik kavramlarina din perspektifi lizerinden yapmis oldugu goriislere yer

verilecektir.

3.1 Irkecilik ve Din

Irk¢r milliyetgilik, etnik-irksal gruplar igerisinde irka asir1 derecede atifta
bulunulmast sonucu ortaya ¢ikmis ve giinlimiizde kabul gdérmeyen bir ideoloji
tiirlidtir. Etnik kimliklerin 1wrksal sOylemlerden hareketle kendi kimligini diger
kimliklere kiyasla daha {istiin tutmasi, karsi etnigin de bu duruma bir tepki
niteliginde kars1 koyarak miicadele etmesi s6z konusudur. Igerisinde bulundugumuz
cagda hukuk ile y6netilen hicbir lkede kabul goriilmeyen ve hatta bir insanlik sucu
olarak nitelendirilen bu milliyet¢ilik anlayisi iki tiirlii ortaya c¢ikmaktadir (Sanli,
2010, s.59).

Bu anlayisin ilki biyolojik 6zeliklere atiftan ortaya ¢ikmaktadir. Diger anlayis
ise, insanlarin renklerinden Otiiri (siyahiler en uygun Ornek olarak goze
carpmaktadir) diger kimlik tarafindan dislanmasi ve asagilanmasindan otiirii ortaya
¢ikmaktadir. Ornegin II. Diinya Savasi’nda Almanya’nin lideri olan Adolf Hitler ve
Italya’daki Mussolini, rk¢hik bakimmdan son derece onemli bir referans noktalar:

olarak goze ¢arpmaktadir (Giintiirk, 2018, s.51).

Bilhassa II. Diinya Savasi’nda Nazi Partisi, irk¢ilig1 sistemli hale getirmis,
diger etnik kimliklerin, ozellikle de Yahudilerin isgiiclinden yararlanmak icin
barbarca uygulamalar yapmaktan da geri durmamiglardir. Ayn sekilde Yahudilerin
imhas1 icin de olusturulan gaz odalari, Neo-Nazilerin wrk¢ilik ve barbarlikta son

nokta oldugunun en énemli gostergelerinden biridir (Atsiz, 1968, s.32).

Merkezi otoriteye karsi baskalasan az sayidaki azinlik etnik gruplar, genel

olarak asimile olmaktadirlar. Sayet asimile olmazlarsa ve yeterli giice ve destege
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sahip olmalar1 durumunda ise, kendi milletlerini olustururlar. Ulusalcilig1 esas alarak
beslenen milliyetcilik anlayisi, kiiresellesme hareketlerinin etkisiyle beraber yerini

bir anlamda dini milliyetgilige birakmistir (Davison, 2012, s.271).

Sekiler séylemlerin tekrar daha gur bir sesle sdylenmesiyle birlikte kulttr
bagmmn gii¢lendirilmesi igin girisimlerde bulunulmaya baslanmistir. Icerisinde
bulundugumuz bilgi ve teknoloji ¢aginda toplumlar, aydinlanmayla ortaya c¢ikan
catigmalarin din vasitasiyla sona erecegine inanmistir. Zira dine inanma ve boyun
egme milliyetgiler icerisinde yasanan ¢atigmalari bitirmek ve ortak amaca yonelmek
icin iyi bir harg olabilecegi ileri siiriilmektedir. Ancak sozi edilen bu 6ngort tlkeler
iizerinden incelendiginde, daha ziyade liberal iilkelerin (Kanada, Danimarka, Isve¢
vb.) savas ve catismalardan uzak bir sekilde refah icerisinde olmalarindan 6tirl bu
ongoriiniin herhangi bir gegerliliginin olmadigin1 sfylemek mimkundur (Baron,
2007, 5.150).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in kars1 ¢iktigi durum ise, Tiirkliigiin, Islamiyet’in
altinda goriilmesi iizerinedir. Her ne kadar Yavuz Sultan Selim, Ayasofya, imam
Hatiplilerle ilgili soyledigi olumlu s6zlere ragmen, her zaman din olgusuna kars1 bir
siiphe icerisinde olmustur. Hiiseyin Nihal Atsiz bazi donemlerde Islami temalara
atifta bulunarak milliyet¢iligin gelismesi i¢in ¢aba goOstermistir. Ancak Hiiseyin
Nihal Atsiz’1 Ziya Gokalp, Mehmet Akif Ersoy ve Hasan Basri Cantay’dan ayiran
konu ise, Tiirkliik ve Islam sentezi ile ilgilidir (Atsiz, 1968, s.33).

Ziya Gokalp, Mehmet Akif Ersoy ve Hasan Basri Cantay Tirk-Islam
sentezinin &nemine vurgu yaparak, Tirk toplumunun Islam’la biitiinlestigini
savunurken, Hiiseyin Nihal Atsiz ise, Tiirklerin karakteristik 6zelliklerinin énemine
isaret etmektedir. Ziya Gokalp, dini duygularla beslenmis olan Tiirk milliyet¢iliginin,
toplumun bekas1 agisindan biiyiik 6neme sahip oldugunu ileri siirerken, Mehmet Akif
Ersoy ve Hasan Basri Cantay ise, dini milliyetgilik anlayisinin, insanlar arasinda
herhangi bir ayrim yapmadan esitligi saglayacagma, wk¢1 yaklagimlarin
olumsuzluklarina maruz kalinmadan, kusatict bir zeminin olusturulmasma katki

saglayacagini iler stirmektedirler (Glingor, 2006, 5.225).
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Dini milliyetcilik esaslarinin baskin durumda oldugu toplumlarda, ideolojik
bakimdan kimse kimseye tiistiin durumda degildir. Hatta herkes arasinda esitlik ve
isbirligi s6z konusudur. Bu is birliginin saglanabilmesi i¢in ise, giiglii bir hukuk
sistemine ihtiya¢ duyulmaktadir. Boylece hem milli suur hem de kutsal degerler
etrafinda toplanir ve kardeslik duygusunun gelisimi saglanabilecegini sdylemek
mimkinddr (Oyman, 2016, s. 19). Soylem agisindan dini milliyetgilik insanlar
arasinda esitsizligi kaldiran ve insanlarin baris igerisinde yasamasina olanak
saglayabilecek gibi gorinse de sahada durumun bdyle olmadigi herkes tarafindan net
bir sekilde bilinmektedir. Tarihte de benzer durumlar s6z konusudur. Ornegin
Ortagag Avrupa’si dini milliyet¢ilik agisindan en goze ¢arpan orneklerden biri olarak

gbze ¢arpmaktadir.

Ozetle din, milli birligin olusturulmasi asamasinda, bazi durumlarda kulttrel
unsurlardan daha etkili olabilmektedir. Hatta pek ¢ok zaman din unsurunun daha
etkili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ornegin Osmanh imparatorlugu’ndaki Turk
milliyetciligi ve Islam ile ilgili soylemlerin kolektifi dikkat ¢eken drneklerden biridir.
Benzer sekilde erken donem Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki Ziya Gokalp, Mehmet Akif
Ersoy ve Hasan Basri Cantay tarafindan dile getirilen milliyetgilik tam olarak bu
anlami tagimaktadir (Mardin, 1993, s.184).

Hiiseyin Nihal Atsiz tarafindan kaleme alinan eserler ve yazilar bir biitiin
olarak tarafsiz bir bakis agisiyla incelendiginde, rk¢1 soylemlere hemen hemen tiim
eserlerinde rastlamak mimkandur. Hiseyin Nihal Atsiz mensubu oldugu Tiirk rkini
kayitsiz sartsiz her seyden {stiin tutmaktadw. Fakat fasizm ve Hitler
Almanya’sindaki 1ke¢iligr ile esdeger olmadigi gibi, Nazi Almanya’sindaki
fasizmden de son derece farklidir. Hiiseyin Nihal Atsiz, devleti yonetenlerin ve
devlet kadrolarindaki O6nemli noktalarda ger¢ek Tiirk kanindan olan kisilerin
gelmesinden yana bir tavir igerisindedir. Bu tavir igerisinde olmasimnm nedeni de ¢ok
aciktir. Ciinkii Hiiseyin Nihal Atsiz bir tarih¢idir ve tarihteki aci tecriibelerden elde
ettigi birikimi Tiirk gengligine empoze etme gayreti igerisindedir. Kaleme aldigi
yazilarinda bu konuya sik¢a deginen Hiiseyin Nihal Atsiz, Otiiken Dergisi'nde
kaleme ald1g1 yazida sunlar1 ifade etmistir (Atsiz, 1966, s.9).
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“Sen Yahudi bir sarrafin maliye bakani olmasma da ses
¢ikarmazsin. Kendi kesesini doldurmasina ve Israil'e transferler
yapmasina ragmen biitceyi kabartacagi i¢in seving bile duyarsin. Hatta
kiirt devleti kurmak i¢in bunca Tiirk'iin kanma giren seyh Sait'in
torunlarindan birinin bagbakan veya devlet bakani olmasina da ses

¢ikarmazsin.”

Hiiseyin Nihal Atsiz, yasam tarzi olarak muhafazakir ve mazbut bir hayat
stirmiistiir. Herhangi bir yabanci kaynakl fikre sicak bakmadigi gibi, bu fikirlerin
iilkede sozciisii konumundaki kisileri de son derece siddetli bir sekilde elestirmekten
geri durmamustir. Her seyden de onemlisi, Tirkligi tiim inanglarin {izerinde géren
bir yapis1 oldugunu her firsatta dile getirmistir. Hatta ¢cok ug¢ 6rnekler dahi vermistir.
Ornegin Otiiken Dergisi’nde kaleme aldig1 yazisinda, Islamiyet (Islam'da Siinnilik,
Siilik ve Haricilik) ile bir kiyaslama yapmis ve “Milli suur ve gurura malik bir
Tirk'im. Siyasi, i¢timai mezhebim Tirkgilik'diir” seklinde dile getirmistir. Fakat
Hiiseyin Nihal Atsiz’in milliyet¢iliginde herhangi bir dine karsi dogrudan hedef alma
durumu yoktur. Tek fark ise, onceligin her zaman Tiirkliikte olduguna dikkat
cekmektedir. Sadece Islam degil, ayn1 zamanda diger dinleri kabullenmis olan rklara
kars1 da ayn1 mesafede olan Hiiseyin Nihal Atsiz, Tirklere karsi yapilan biiyiik
hainlikleri ve vahseti g6z Oniinde bulundurarak, ihanet ve vahsette Hiristiyan
Ermenilerle Miisliman Araplar arasinda herhangi bir farkin olmadigini ileri

stirmiistiir (Atsiz, 1966, s.9).

3.2 Milliyetcilik ve Din

Ulkemizde en hassas konularin basinda din ve milliyetcilik konular:
gelmektedir. Bu konu hassas bir denge iizerindedir. Din ve milliyet¢ilik konularmin
hassasiyetinden 6turt her zaman temkinli davranmak gereklidir. Huseyin Nihal
Atsiz, Tiirk toplumunu detayli incelemeler neticesinde dogru bir sekilde etmis bir

insandir (Atsiz, 1968, s.30).
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Tiirklerin tarihte farkli dinlere inang duyduguna isaret eden Hiiseyin Nihal
Atsiz, bu inanglar arasinda Islamiyet’in cok 6zel bir yere sahip oldugunu, toplumsal
bagin olusturulmasinda hakanlarm, hiikiimdarlarmn ve padisahlarin Islamiyet’i bir
har¢ olarak kullandigmin altin1 ¢izmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz, imam hatiplerin
stire¢ icerisinde yasaklanmig olmasini ve ayni zamanda burada gorevli olan din
adamlarina verilen cezalara muhalif olmus bir kisi olarak, bu uygulamalarin toplumu
kutuplastirabilecek uygulamalar oldugunu her firsatta dile getirmis bir kisidir

(Yilmaz, 2019, s.53).

Hiiseyin Nihal Atsiz idealleri ve ahlaki yiliksek olan toplumlarda, toplumsal
bagin daha giiclii olabilecegine vurgu yapmakta, milli suur ve inancin birlesmesiyle
toplumun her zaman varligini siirdiirebilecegini savunmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsiz
acisindan ahlaki ¢evre arabada, plajda, mahallede ve benzeri yerlerde olusmaktadir
(Yilmaz, 2019, s.53). Ahlaki ¢evreye zarar verebilecek seylerin bertaraf edilmesi
gerektigine dikkati ¢eken Hiiseyin Nihal Atsiz, bar, pavyon, balo ve benzeri
ortamlar1 milli ahlakin térpiileyen ortamlar olarak nitelendirmistir. Bu tip ortamlar1
Tirk genglerini ahlaki olarak zayiflatan ortamlar olarak gérmekte ve bu tip ortamlar1
medeniyet ile 6zdeslestirmek isteyenlere de karsi ¢ikmaktadir. Ciinkii Hiiseyin Nihal
Atsiz’a gore bu ortamlarin medeniyetle uzaktan yakindan alakasi yoktur. Hiiseyin
Nihal Atsiz muhafazakar bir yasam tarzina sahip biri olarak, Tiirk genglerinin
muhafazakar bir yasam siirmesi gerektigine vurgu yapmakta, Tiirk genglerinin Bati

gelenekleri etrafinda toplanmasina siddetle kars1 ¢ikmaktadir (Atsiz, 1942, s.13).

Hiiseyin Nihal Atsiz, hem din hem toplumsal yasam c¢ercevesinde
muhafazakar yasami Tiirk genclerine hem 6nermis hem de empoze etmek i¢in ciddi
caba sarf etmistir. Oyle ki Hiiseyin Nihal Atsiz bazi konularda radikale yakin
goriislerini (sinemalar kapanmasi ve kadmlarla erkeklerin ayr1 plajlarda yiizmesi)
ifade etmekten sakinmamistir. Sinemalarin kapanmasi ve kadmnlarla erkeklerin ayr1
plajlarda yiizmemesi gerektigini oneren Hiiseyin Nihal Atsiz’a gore, bu iki 6rnegin
Tiirk ahlak sistemini bozabilecek nitelikte oldugunu, engellenmemesi durumunda

gelecek nesillerin kaybedilebileceginin altin1 ¢izmektedir (Aksakal, 2014, s.5).



53

Her ne kadar islam ve diger dinlerle ilgili olumsuz bir bakis agisina sahip olsa
da, Hiiseyin Nihal Atsiz muhafazakar bir karakterdir. Onun din ile ilgili temel sorunu
ise, Tiirkliigiin, Islamiyet’in yiiceltilmesi i¢in bir ara¢ olarak degerlendirilmesine
siddetle karsi ¢ikmaktadir. Ciinkii Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan Islam, Tiirklik
sayesinde yiicelmistir. Tiirklerin Islamiyet’i se¢medigini diisiindiigiimiizde,
Islamiyet’in bu kadar yayillamayacagma da vurgu yapmaktadir. Bu baglamda
muhafazakar bir anlayisa sahip olan Hiiseyin Nihal Atsiz’1 Islim diismam olarak
nitelendirmek dogru degildir. Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk geleneklerinin kapsamli bir
sekilde ele alindiginda zaten muhafazakar bir temel lizerine insa edildigini, Tiirk orf
ve adetlerinin de bu duruma paralellik gosterdigini ileri siirmekte ve Tirk {ilkiisti
ideali 6niindeki tim engellerin ne pahasina olursa olsun asilmasi gerektigini ileri

stirmektedir (Atsiz, 1942, s.15).

Hiiseyin Nihal Atsiz, milliyet¢i bir insanm, milliyetini yegane bir varlik
olarak gormesi gerektigini ileri siirmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz bu fikirleri ileri
stirdiigiinde herkes tarafindan alkislandigini sdylersek yanlis olacaktir. Ciinkii onun
milliyet¢ilik anlayisini genel olarak din unsuru ile karsi karsiya getirme gayreti
icerisinde olan Kisilerin varhigi s6z konusudur. Bu kisilerden biri de Prof. Dr. Ali
Fuat Baggil’dir. Ali Fuat Basgil’in hem milliyet¢ilik hem de dindarlik konusundaki
goriislerini  samimi bulmayan Hiiseyin Nihal Atsiz, insanlarin sozleriyle
davranislarmin rtiismesi gerektigine isaret etmektedir. Ornegin dindarhk amaci
tagtyanlarin  tanriya inanmamasini, sosyal adalet amaci tasiyanlarm halki
somiirmesini, demokrasi kavramini ileri siirerek diktatorlik kiskirticiligi yapan
kisileri ahlaksiz olarak nitelendirmistir. Ayn1 durumu ve benzetmeyi milliyetcilik
icin de sarf etmistir. Milliyet¢i bir insanin milliyetgilik aleyhinde olmamasi
gerektigine, milletin kokiinli yetmis iki millete baglamamas1 gerektigine, milliyet¢i
olup da milliyet diismanlar: ile kol kola girmemesi gerektigine vurgu yapmaktadir.
Hiiseyin Nihal Atsiz tim bu durumlar: esprili bir sekilde “uydurma milliyetgilik”
olarak tanimlamistir. Bu paragrafta yer alan bilgiler Hiiseyin Nihal Atsiz’in Otiiken
Dergisi’nde 1964 yilinda yayimladigi bir makalede sarf ettigi climlelerdir. Onun
milliyetcilik ve din eksenindeki vurgulamasi ise asagidaki paragrafta daha iyi

anlagilmaktadir (Atsiz, 1964b, s.6-7).
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Milliyetcei, en basit tarifiyle milleti, milliyeti her seyden tistiin
tutan kimse demektir. Milliyetgiligi kendisinden menkul olan Basgil,
30 Kasim tarihli makalesinde, milliyet¢iligi Islamiyet ile agiklamaga
kalkiyor, su tiirlii milliyetcilige Islamiyet miisaade eder, bu tiirliisiine
etmez, diyor. Biz, her tiirlii baskinin iistiinde olarak, milliyet¢i ve
Tiirkgiiyiiz. Basgil’in  burada Islamiyet’i ileri slrmesi de
avamferiblikten ve aczin ifadesinden baska bir sey degildir.
Islamiyet’in yiiriirlikte olmiyan tarafi yalmiz bu mu? Kadmlar

ortsene, faizi kaldirsana devleti seriatla idare etsene!.

Hiiseyin Nihal Atsiz’m eserleri ve kaleme aldig1 yazilardan da anlasildig:
iizere, onun ag¢isindan milliyetcilik son derece 6nemli bir vasif olarak karsimiza
cikmaktadir. Tiirklerin kan hattinin safligin1 korumasi gerektigine de vurgu yapan
Hiiseyin Nihal Atsiz, 6rnek olarak Avrupa’yr gostermekte ve tarihteki Keltlerin,
Gotlarin, Cermenlerin ve diger irili ufakli wklarin birbirleriyle kaynagmasidan
dolay1 irksal safligin ortadan kalktigini belirtmektedir. Ortagag Avrupa’sindaki
kiliselerin ise, kitay1 tek bir giic haline getirmek i¢in din unsurunu kullanan kisiler
olduguna da deginmektedir. Onun yapmis oldugu bu tespitin ne denli dogru ne denli
yanlis oldugu incelendiginde, vurguda bulundugu hususlarin tamamimnm dogru ve

yerinde tespitler oldugu net bir sekilde goriilmektedir.

3.3 Turkculik ve Din

Tiirkgtiliik akimi, Osmanli’nin yiikselis donemlerinde durgunluk gosterirken,
gerileme doneminde uyanisa gecip, yikilma doneminde de ataga kalkmis olan bir
akimdir (Sarmnay, 1994, s.2). Baz1 kesimler Tiirkgiililk akimin1 Osmanli’ya karsit bir
hareket olarak gormektedirler. Bu son derece yanlis bir bakis agisidir. Ciinkii
Turkcllik akimmin baslica amaci Osmanli  Imparatorlugu’nun  ¢dkiisiinii

engellemektir (Aydin, 1993, s. 148).

Tiirkciilik akiminmn baslica amaci, Osmanli Imparatorlugu’nun ¢okiisiinii

onlemek ve Tiirkgiiliigii temel esas alarak yeni bir diizen olusturmaya c¢alismaktadir.
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II. Mesrutiyet ile birlikte, iktisadi faaliyetlerde artis ve sosyal yapidaki hizli ve ani
degisimden hi¢ kuskusuz Tiirk¢iilik akimi da hem olumlu hem de olumsuz yénden
etkilenmistir. Tirkgiiliik akimmin gerek dis, gerekse de i¢ gelismelere paralel bir
sekilde siyasi ¢ehre kazandigini ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, bu durumun II.
Mesrutiyet doneminde One c¢ikan fikirlerden biri olduguna vurgu yapmaktadir

(Sarmay, 1994, s.2).

19. yiizyilm ikinci yarisindan sonra daha fazla 6ne ¢ikmaya baslayan Tiirk
milliyet¢iligi, savaslarda yasanan maglubiyetler ve elden giden topraklar bu anlayisin
daha hizli bir sekilde hayata geg¢irilmesini zaruri hale getirmistir. Tirkgiiliik akiminin
fikri ve ideolojik bir bigimde gelismesinde Kafkasya’daki ve Kirim’daki Tiirklerle
Rusya’daki Tirklerin biiyiik ¢aba sarf ettigini sdylemek miimkiindiir. Ayrica
Tiirkgiiliik akiminin gelismesine Tiirkoloji’ye diinyada ilginin artmasi da blyuk katki
saglamgtir. SOz0 edilen tiim bu hareketler Osmanli Devleti’nin son donem aydinlarin
da bu fikrin benimsemesiyle birlikte 6nemli yol kat edilmistir. Rusya’da daha ziyade
Azeri ve Tatar burjuvazisinin gelisimi, Tiirkclilik akimina paralel bir sekilde
gelismis ve etkili bir hale gelmistir. Bilhassa Tatar aydimnlari, Rusya’da yasayan
Miisliimanlarm siyasi temsilcisi olmustur. Ornegin Ismail Gaspirali ne ¢ikan

aydmlardan biri olarak, tiim Tiirkler i¢in bir nevi esin kaynagi olmustur (Aydin,
1993, s. 148).

Hiiseyin Nihal Atsiz ve Ziya Gokalp’in Tirkgiiliik ile ilgili fikirleri birbiriyle
ortiismekte, din konusunda ise, bazi karsitliklarin oldugu goriilmektedir. Bu iki
tarihsel sahsiyetin bu konu ile ilgili olarak karsilastiriima sebebi ise, Tiirkeiilik
akimminin fikir babalar1 olmalarindan kaynaklanmaktadir. Sonug olarak, Turkculik ile
ilgili baz1 hususlar ele alinirken 6zellikle hem Hiiseyin Nihal Atsiz hem de Ziya
Gokalp gibi tarihsel sahsiyetlerin géz ardi edilemeyecegini sdylemek miimkiindiir
(Akgul, 1999, s. 283).

Gokalp, Batililagsma ile ilgili olarak, Miislimanlara uymayan medeniyet
modellerine hem ayak uyduramayacagini, hem de taklit edemeyecegini One siirerken,
Hiiseyin Nihal Atsiz ise, daha keskin bir sekilde, Batililasmanmn Tiirk kiiltiirtini

zehirleyebilecek nitelikte oldugunu tiim amaglarinin Tiirk geng¢ligini, Batinin yasam
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sekli ve tiikketim kiiltiirinden uzak tutmak oldugunu ifade etmistir (Tas ve
Goksugukur, 2019, s.467). Gokalp, Batinin iiretim yontemlerine ve iktisadi yapisinin
Onemine vurgu yaparak, millilesmenin ekonomik istikrarla yakalanacagini one
stirmiis ve bu fikri Mustafa Kemal tarafindan da acik bir sekilde desteklenmistir

(Akgil, 1999, s. 283).

Gokalp, din ve devleti birbirinden ayrrmanm Islamiyet’in ilelebet yasamasi
icin biiyiik 6neme sahip oldugu fikri de gene Mustafa Kemal tarafindan desteklenmis
ve laiklik temel ilkelerden biri haline gelmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz, hukukun,
cagdas bir devletin isleyisi acisindan biiylik 6neme sahip oldugunu ve bir toplumun
kendi kanunlarin1 kendisi yapmasi gerektigini, tanridan gonderildigi 6ne siiriilen
kanunlar1 esas alan bir devletin giiclii ve bagimsiz olamayacagina isaret etmekte ve
din olgusunun insanlarin vicdaninda yasamasi gerektiginin altim1 cizmektedirler

(Keskin, 2016, s.27).

Cumhuriyet sonrasi Tirk kimligi ve milli suurun olusturulmasinda biiyiik
onemi olan Hiiseyin Nihal Atsiz’in fikirlerinin temeli tarih 6ncesi Tirk devletleri,
Tirk kiiltiirii ve destanlarma dayanmaktadir. Tarihte ilk diizenli ordunun Tiirkler
tarafindan olusturuldugunu one siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, 6lmeden kisa bir siire
once katildig1 Kara Kuvvetleri Komutanligi’nin kurulus toreninde, kara kuvvetlerinin
ilk kurulus tarihinin milattan 6nce 209 yili oldugunu donemin Kara Kuvvetleri
Komutan: Cemal Tural’a bahsetmis ve Tiirk kara kuvvetlerinin kurulus tarihinin
milattan 6nce 209 olmasini teklif etmistir. Donemin Kara Kuvvetleri Komutanligi ve
askeri erkan tarafindan bu tarih ilk kurulus tarihi olarak kabul edilmistir (Mardin,

1993, 5.202).

Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk iilkiisiinii dncelikli gdrmesi, basta Islami ¢evreler
tarafindan hos karsilanmamustir. Hiiseyin Nihal Atsiz’1n Islamiyet ile ilgili her zaman
aklinda baz1 celiskilerin oldugu kaleme aldig1 yazilarinda ve yapmis oldugu
aciklamalarda c¢ok net bir sekilde goriilmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan
Islamiyet, Arap milliyetciligini ve anlayisin1 empoze edebilecek dinamiklere sahiptir
ve bu durumu Tiirk iilkiisi ve milliyet¢iligi agisindan da sakincali olarak gérmektedir

(Mardin, 1993, s.207).
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Hiiseyin Nihal Atsiz, Islamiyet ile Tiirk kiiltiirii arasinda da birbirine ters
gelen hususlarm oldugunu ileri siirmektedir. Ornegin Araplarda kadinlarm daha
ziyade ikinci plana atildigini, gelisimine herhangi bir katki saglamadigini, bu
durumun ilerleyen siireglerde bir sorun halinde toplumun karsisina ¢ikacagini ileri
stirmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz tarafindan yapilan bu tespitin dogru bir tespit
oldugu gilinimiiz Arap devletlerine bakildiginda ¢ok daha iyi bir sekilde
anlagilmaktadir (Atsiz, 1964a, s.9).

Sonug olarak Tirk-Islam sentezcileri, Tiirkgiiliigiin Islamcilikla herhangi bir
sekilde ¢elismedigini One siirmekte ve hatta her iki kavramin birbirini destekleyen ve
birbirini tamamlayan kavramlar oldugunu, Tirkgiiliiglin tam anlamiyla genis kitleler
tarafindan karsiik bulmasi durumunda, Isldimiyet’a mevcut durumdan daha fazla
canlilik getirecegini ve dini bir coskunlukla biitiinlesen Tirk milliyet¢iliginin
“millet” methumunu olusturacagini 6ne siirmektedirler (Mardin, 1993, s.207). Tiirk-
Islam sentezcileri agisindan din, toplumsal ydnden tiim kesimlerle biitiinlesmeye
olanak saglayan ve c¢agdas yasama anlam katan bir olgu oldugunu ileri
stirmektedirler. Hiseyin Nihal Atsiz dénem dénem biitiinlesmeyi esas alan ve Islam
ile ilgili dikkat ¢eken bazi yazilar kaleme alsa da, genel olarak Hiiseyin Nihal
Atsiz’in, Tirkliigl tiim olgularin iizerinde gdren bir bakis agisina sahip oldugu net

bir sekilde goriilmektedir.

3.4 Turancihk

Turancilikla ilgili fikirler 19. yiizyilda Ural-Altay dilleri ile ilgili yapilan
arastrmalar sonrasinda Macaristan’da ortaya c¢ikmis fikirlerdir. Ayni yiizyil
icerisinde Turancilik fikri ideolojik ve siyasal bir anlam kazanmis ve bu Turancilik
kavrami Panturanizm’e dogru evrilmistir. 19. Yiizyil “Pan” ideolojilerinin daha fazla
hayat buldugu bir dénem olmustur. Ornegin gene Macaristan ve Avrupa’da
“Pancermenizm” , “Panortodoksi” ve ‘“Panslavizm” ideolojilerine karsit olarak
gelistirilmis ve giiniimiizde de Tirkgiilik agisindan en biiyiik iitopyalardan biri
olarak go6ze carpmaktadir (Kushner, 2004, s.24). Turanciligin ¢ikis noktasi
Macaristan olsa da, 19. Yiizyillda hem Osmanli’da, hem de Rusya’daki Tiirk gruplar1
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icerisinde de daha fazla One ¢ikmaya baslayan Turancilik anlayisi, farkli bir
yonelime dogru evrilmistir. Macar Turanciligi’nda, Macarlarin onciiliiglinde biiyiik
bir iilke fikri 6ne ¢ikarken, Tirk Turanciliginda ise Tiirk olmayan diger Turani
unsurlar1 dogrudan diglayan bir anlayis dogrultusunda siyasal ve kiiltiirel vizyon
gelistirilmigtir. Turancilikla ilgili fikirleri giiniimiizde de karsilik bulan Ziya Gokalp
acisindan Turancilik, cografya fark etmeksizin tiim Tirkleri kapsamma alan bir
anlayis olarak nitelendirilmektedir. Ancak Ziya Gokalp’in Turancilik anlayisi, 19.
ylzyildakinden bir hayli farkli olarak Tiirk olmayan gruplari da dislamamaktadir
(Oba, 1995, 5.190).

Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan Turancilik, akraba milletleri kapsaminda
barindiran bir sistem seklinde nitelendirilse de ayrintili olarak ele alindiginda tiim
Tirkleri igerisine alan bir devlet diisiincesidir. Hiiseyin Nihal Atsiz, Turanciliin,
milattan onceki liglincii yiizyildan giiniimiize dek siiren bir diisiince sistemi oldugunu
ileri siirmektedir. Aslinda Hiiseyin Nihal Atsiz a¢isindan Turancilik, Tiirk Milleti’nin
yegane bir ilkiisiidiir ve bu tlkiiniin ger¢eklesmesi i¢in ¢alismasi gerektigini ileri
stirmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz Turanciligi, herkesin istedigi gibi anlattigini,
ayrica hem bir “romantizm” hem de bir “iitopya” olarak gosterdigini dile
getirmektedir. Milli esaslarm hem romantizm yoniiniin hem de iitopik bir yoniiniin
oldugunu dile getiren Hiiseyin Nihal Atsiz, iilkiilerin temel olarak gercgekleri esas
alan ve kesin amagclar1 olan hem duygular hem de diislinceler sistemi oldugunu
stirmekte ve bunun gerceklesebilmesi icin ilk adimin hayal etmekten gectigini one
sirmektedir. Bu iitopyay1 ise milli suurlar donatilmis olan Tiirk genglerinin hayata
gecirebilecegine vurgu yapmaktadir (Atsiz, 2011a, s.158). Hiiseyin Nihal Atsiz her
zaman en biiyiik amag ve hedefin Turancilik olduguna dikkat ¢gekmistir. Bu amag i¢in
gereken hassasiyeti gostermeyen yoneticileri subjektif olarak Tuarklerin blylk
amacini engelleyen kisiler olarak nitelendirmigtir. Tiirklerin birbirleriyle birlegsmesi
en tabii hakkidir. Sonugta ayni kani tasiyan insanlardan sz edilmektedir. Bu
bakimdan Turancilik, onun agisindan son derece asil bir diisiincedir. Turanciligin
hayata gegmesi i¢in ise, hem kiiltiirel, hem siyasi, hem de ekonomik yeterlige sahip
olunmas1 gereklidir. Sadece kiiltiir ile bu hayali ger¢eklesmesi olanaksizdir. Hlseyin
Nihal Atsiz bu durumun izahin1 Tiirk Tarihinde Meseleler eserinde asagidaki gibi

aciklamistir (Atsiz, 2015, s.55):
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“Siyasi siirlar digindaki Tiirklerle ugrasmak macera ise Tiirk
ucaklar1 Kibris’a neden saldird1? Bat1 Trakya Tiirkleri’yle, Kerkiik
Turkleri’yle neden bu kadar ilgileniliyor? Diin Hatay’di. Bugiin
Kibris, yarin Bat1 Trakya ve Kerkiik. Obiir giin Azerbaycan ve daha

oOtesi... Bu, budur. Kimse basini1 kuma sokmasin.”

Sonug olarak Hiiseyin Nihal Atsiz, Turanciligi sadece kiiltiirel etkilesim ve
birlesmeyle smirlamanin yanlis olacagini belirtmektedir. Zaten kiiltiirel birlesmenin
oncelikle siyasi birlesmeyle olusacagini belirtmektedir. Ayrica Turancilik
diisiincesinin sadece maceract bir diisiince olarak nitelendirilmesine kars1 ¢ikmakta,
maceracili§in bir hata olmadigini, bu duruma ornek olarak da Kolomb*“un
Hindistan“1 kesfi ve Atatliirkiin Samsun“a ¢ikisin1 da birer Ornek olarak

gostermektedir (Atsiz, 2011b, s.93).
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4.  TOPLUM GORUSLERI

Hiiseyin Nihal Atsiz’in Tiirk toplumu ile ilgili goriisleri, lizerinde sikca
tartisjmaya neden olmus ve Hiiseyin Nihal Atsiz’1 wrke¢i, kafatasgr ve benzer
yakistirmalarin yapilmasina neden olmustur. Caligmanin bu boliimiinde, Hiiseyin

Nihal Atsiz’in toplum ile ilgili goriislerine yer verilecektir.

4.1 Turk Kultara

Hiseyin Nihal Atsiz agisindan Tirk toplumu, diger uluslardan farkli olarak,
son derece 6zgiin, becerikli, zeki ve savasci bir yapiya sahip bir toplumdur ve
diinyada bu konuda bir baska esi olmadigini ileri siirmektedir. Bu farkliligin
olusmasmda da hi¢ kuskusuz Tiirk kiiltiiriiniin biiylik bir 6neme sahip olduguna
vurgu yapan Hiiseyin Nihal Atsiz, en fazla diismani olan ve pek ¢ok sorunla ayni
anda bas edebilecek bir giicii tarihinden ve kiiltiiriinden aldigma isaret etmektedir.
Hiiseyin Nihal Atsiz bu tespitlerinde son derece hakhidir. Tirk toplumu tarihin
hemen hemen tiim donemlerinde bir ya da daha fazla diigmanla miicadele etmek
zorunda kalmistir. Diisman sayisinin fazlaligi, Tiirk toplumunun her zaman uyanik
olmasini ve her zaman en olumsuz durumlara kars1 da hazirlikli olmasini saglamistir.
Savasc1 karakteristiginin gelisiminde de diismanlarin 6nemli bir etkisi oldugunu

sOylemek miumkindur (Atsiz, 2015, s.249).

Turkler koken olarak dogulu bir toplum oldugundan, karakteristik yapis1 da
bu yonde evrilmistir. Ancak Tiirklere bakis agist bilhassa Avrupalilarin bakis agisi
son derece yanlis ve art niyetli bir bakis agis1 oldugunu sdylemek gereklidir. Clinkii
Tiirkleri ¢ogu zaman Araplarla aym1 kefeye koymuslardir. Bunun temel nedeni ise
Tiirklerin Islam dinine mensup olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak daha kapsamli
ve tarafsiz bakis agisiyla Tiirkleri arastiran bilim insanlari, Tirklerle Araplarin
birbirinden ¢ok farkli karakteristige sahip olduklarini dogrudan gozlemlemistir.
Tiirklerin  konum olarak Ortadogu’ya yakin bir noktada olmasi, Tirklerin,
Ortadogulu karakteristik yapisina sahip oldugu anlamin1 tagimamaktadir. Tiirklerin 9.
ve 10. aswrdan sonra Islamiyet’i kabullenmis olmasi, bazi Avrupali oryantalist

arastrmacilar1  Tlrkleri ve Araplar1 ayni terazide degerlendirmelerine neden
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olmustur. Avrupalilarin bakis agismi degistiren hi¢ kuskusuz Tirk Devrimleri
olmustur. Bilhassa erken donem Tiirkiye Cumbhuriyeti’'nde ardi ardmna yapilan
devrimler ve yenilik¢i anlayis, Tiirklerle Araplar arasindaki farklilig1 ortaya

cikarmistir (Atsiz, 2008, s.28).

Kiltiirel yapisin1 her zaman muhafaza etmeye c¢alisan Tirk toplumu,
kendisini var eden kiiltiirii kaybetmesi durumunda, benliginden uzaklasarak varligini
kaybedecegi korkusuyla, kiiltiiriin 6nemine her zaman vurgu yapan aydinlara sahip
olmustur. Cumhuriyetle birlikte yeni bir doneme giren Tiirk toplumu, yiiziinii Bati’ya
cevirmis ve Bati’nin gelismisligini Tiirk topraklarinda tatbik etmeye c¢alismistir.
Ancak ne Avrupali ne de Ortadogulu olan Tiirk toplumu, Avrupa kiiltiiriiniin kendi
kiiltiirlinii yozlastrma tehlikesine ve Ortadogu’nun geri kalmishgmin endisesi ile
gerek Avrupa’ya gerekse de Ortadogu’ya karsi temkinli olmustur (Ercilasun, 2018,
s.114).

Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan aslinda Tiirk toplumu bir nevi ara kalmishk
hissiyatina kapilmistir. S6z konusu olan bu arada kalmislik hissiyati, Turk
toplumunun gerek ideolojik olarak gerekse de politik olarak bazi karmasa ve
belirsizliklerle kars1 karsiya kalmasina neden olmustur. Hiiseyin Nihal Atsiz,
toplumsal yapi, zihniyet ve kiiltiir ile ilgili pek ¢ok yazi kaleme almis, kendisi
acisindan uygunsuz olan hususlar1 her zaman sert ve igneleyici bir sekilde dile

getirmistir (Dag, 2010, s.58).

Hiiseyin Nihal Atsiz karakteristik bakimdan muhafazakér bir yapiya sahip
olan bir bilim insamidwr. Tirklerin Araplarla 6zdes bir hale getirilmesine her firsatta
kars1 ¢ikan Hiiseyin Nihal Atsiz, benzer sekilde Avrupalilasmaya da ayni sekilde ¢ok
ciddi kars1 ¢ikmustir. Asyali bir kokene sahip oldugunu ve bunun bir gurur kaynagi
oldugunu 6ne siirmekte ve hepsinden farkli olarak Tiirk oldugu i¢in kendisini sansh

hisseden bir anlayisa sahiptir (Ercilasun, 2018, s.114).

Tiirklerin hem 1rksal bakimdan, hem genetik bakimdan, hem de kiltirel
bakimdan Orta Asya genlerine sahip oldugunu one siiren Hiiseyin Nihal Atsiz,

Tirklerin  Avrupa’ya bakis acisinmn, dayatilan baski ve yaratilan asagilik
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duygusundan kaynaklandigini ileri siirmektedir (Atsiz, 2008, s.28). Bat1 kilttrline
06zenmenin ilk agamada Tiirk kiiltiiriinii pasif hale getirecegini, ilerleyen agamalarda
ise benligini kaybedebilecek kadar tehlikeli bir durum oldugunun altin1 ¢izen
Hiiseyin Nihal Atsiz, Bat’nin olumlu yanlarmin oldugunu, ancak kiiltiirel yonden
Batililagmanin bugiin olmasa da, ilerleyen donemlerde telafisi olmayan sonuglar1

doguracagina vurgu yapmaktadir (Atsiz, 2015, s.250).

Tilrkiye Cumhuriyeti’nin kurulusu ve amag¢ olarak gorillen “Muasir
medeniyetler seviyesine erisme” amaci, bazi kesimler tarafindan Batililasma hareketi
olarak gorilmektedir. Ancak Mustafa Kemal Atatirk bu sozleri sarf ederken,
Tirklerin, Batiyr her yoniiyle 6rnek alacagi anlamini tagimamaktadir. Buradaki
muasir medeniyetler seviyesine erismeyi, toplumsal yasamin devami ve refah
icerisinde yasamak i¢in bir amag olarak gormiistiir. Gokalp’te Bati’nin medeniyetini
(iretim, hukuk, egitim vb.) doguya kiyasla daha ileride gérmiistiir. Ziya Gokalp,
gerek Turklik gerekse de Islam gibi birbirine kenetlenmis olan iki kavrami da

vurgulamaktan geri durmamistir (Darendelioglu, 1977, s.205).

Hiiseyin Nihal Atsiz, Mustafa Kemal’in en biiyiik giicii milletten, tarihten,
kiiltlirden ve genlerinden aldigin1 ileri siirmekte ve “Arkasinda olmasaydi sanli bir
mazi, bu milletten ¢ikar miyd1 bir biiyilk GAZI” sdzii tiim hafizalara kazmmustir.
Hiiseyin Nihal Atsiz, Mustafa Kemal’in pek ¢ok olumsuzluga kars1 durabilmesini ve
azmini hicbir zaman kaybetmemesini gicli bir karakteristik yapiya sahip olmasindan
ve en biiylik hayali olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulacagina kendisi gibi yiirekten
inanan Kazim Karabekir Pasa faktorinin 6nemine vurgu yapmakta ve hem Mustafa
Kemal hem de Kazim Karabekir’e olan sevgisini ¢ok ac¢ik bir sekilde dile getirmistir
(Tek, 2002, s163).

Tural (1973), Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan Turk toplumunun milli degerleri
her seyden Onde tuttuguna, tarihsel siiregte bazi olumsuz kisilerin bu degerleri
yipratmak i¢in ¢aba sarf ettigine ancak sonug itibariyle Turk toplumunun buna prim
vermedigine dikkat c¢ekmektedir. Tiirk toplumu agisindan milli degerlere olan
hassasiyet ve Onemin baskin konumda olmasi, Tlrk toplumunu gerek gegmisinde

gerekse de geleceginde diger milletlerden iistiin bir konuma getirdigine dikkat ¢ceken
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Hiiseyin Nihal Atsiz, Turk toplumunun karakteristik yapisini oldukga iyi bir sekilde
cozimleyen ve gelecege dair fikir dUretebilen bir bilim insan1 olarak gbze
carpmaktadir (Tural, 1973, s.9).

Tevetoglu (1989), Hiiseyin Nihal Atsiz’1 ¢ok farkli bir yere koymustur. Onun
icin Hiiseyin Nihal Atsiz, anne ve baba ile esdeger bir konumdadir ve onun i¢in her
zaman Tiirk kiltiirii ve tarihi acisindan son derece biiyiik bir 6neme sahip tarihi
karakter olarak nitelendirmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’m Turkgulik ve milliyetcilikle
ilgili fikirlerinin her zaman biyiik kitleler tarafindan karsilik bulacagmma inanan
Tevetoglu (1989), Hiiseyin Nihal Atsiz i¢cin asagidaki sozleri sarf etmistir
(Tevetoglu, 1989, s.7):

“Once sunu belirteyim ki, Atsiz’in mefkiire yapimdaki pay1,
anamin ve babamin maddi ve manevi varligimdaki haklari
kadar biyiiktir. Fikir, ideal ve iman yapimi olustururken
Atsiz’dan ¢ok sey aldim. Ebedi aleme go¢ etmisler de, halen
yasayanlar da dahil, ¢agimizin diger Tirkcili Atsiz yoldaslari
gibi ben de Turkluk icin, yekpare tarih, yekpare vatan,
yekpare millet, yekpare devlet, yekpare kiltir ve medeniyet

fikrini Atsiz’ dan 6grendim, Atsiz’ dan aldim.”

Tevetoglu (1989) tarafindan yapilan bu yorum, Hiiseyin Nihal Atsiz’in Tiirk
milliyetgiligi agisindan 6nemli bir yere sahip oldugu ve derin bir anlama sahip
oldugunu sdylemek miimkiindiir (Tevetoglu, 1989, s.7). Tiirk milliyet¢iliginin
gelisimi bilhassa cumhuriyetin ilanindan sonra Kemalist ideolojinin Ulkede etkili hale
gelmesi ile birlikte olmustur. Bu asamada Hiiseyin Nihal Atsiz’m Tiirk milliyetciligi
ile ilgili yaptig1 ¢aligmalar hem toplum, hem toplum, hem de milliyetgilik agisindan
bir dontim noktasi niteligindedir (Tural, 1973, s.11).

Hiiseyin Nihal Atsiz acisindan Tirk milletinin pek ¢ok millete kiyasla hem
fazilet hem de asalet agisindan daha yiiksek bir karaktere sahip oldugunun altini
cizmektedir. Turk milletinin sahip oldugu bu o6zellikleri korumasi ve gelistirmesi

durumunda karsisinda hi¢bir milletin duramayacagina dikkat ¢ekmekte, 0lkenin
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ilmini mevcut durumun Gzerine ¢ikarmak igin ¢ok caligilmasi gerektigine de vurgu
yapmaktadir (Atsiz, 2015, s.255). Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirk milletinin tarihte kars1
karsiya kaldig1 tiim zorluklarin iistesinden gelebilecek kudrete sahip oldugunu, Tiirk
toplumunun bu giictini tarihinden ve kiiltiiriinden aldigina vurgu yapan Hiiseyin

Nihal Atsiz su sozleri sarf etmistir (Atsiz, 1997a, s.113):

“Milletimiz, ne fedakarlikta, ne milletseverlikte, ne yaraticilikta

ve ne de miiminlikte higbir milletten geri degil ve hatta ileridir.”

Hiseyin Nihal Atsiz, milletseverlikte ve yaraticilik gibi 6zelliklerin yani sira,
miiminlige de wvurgu yapmasi, toplumun inanglarina duydugu saygmin bir
gostergesidir. Bilindigi iizere Hiiseyin Nihal Atsiz, baz1 kesimler tarafindan Islam
karsit1 bir tarih¢i ve edebiyat¢i olarak nitelendirilmektedir. Ancak Hiiseyin Nihal
Ats1z’in dine kars1 olumlu yaklasimlarmin oldugu bu ve buna benzer pek ¢ok yazisi
bulunmaktadir. Ciinkii Hiiseyin Nihal Atsiz, toplumun inancini yok saymanin
toplumsal ayrismaya neden olabileceginin altin1 ¢izmekte ve inang konusunun Tirk
toplumu agisindan hassas ve kirmizigizgiye sahip bir konu olduguna vurgu

yapmaktadir (Atsiz, 19974, s.113).

Hiiseyin Nihal Atsiz toplumu olusturan en temel 6zelliklerin tarih ve kaltir
olduguna dikkat cekmektedir. Tarih, kiltiir unsurlarini muhafaza eden bir kavram
oldugundan, tarih bir toplumun ge¢misini yansittigindan, Tiirk kiiltlirii ve tarihi et ve
tirnak gibi birbirinden ayrilmaz unsurlardir. Burada bahse konu olan Tiirk milleti
oldugu icin, Tiirk milletinin hem koklii hem de uzun bir tarihi vardwr. “Tarihten
Tiirkleri ¢ikarwrsaniz geriye tarih diye bir sey kalmaz” sozii son derece yerinde ve
tarihi ciddi sekilde ¢cok yonlii bir sekilde ele almis olan insanlarin ortak diisiincesidir

(Ozdemir, 2007, s.177).

Tarihin her doneminde Tiurklerin varligini tiim diinyaya hissettirdigini
sOylemek yanlis olmayacaktir. Tiirk kiiltiirii tarihsel siire¢ igerisinde yasanan
olaylardan ve diger toplumlardan etkilenerek sekillenmistir. Bu bakimdan Tiirk

tarihinin kaltir Gzerindeki etkisi oldukga biylktir. Uzun bir tarihi ve koki olan
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Tiirklerin, bu uzun tarihin uzun bir kiltiir birikimini getirmemesi olanaksizdir. Bu
durum tarihle birlestiginde, “Tarih Suuru” olusmakta ve nitekim bu toplumun bir
nevi hafizasidir (Cetin, 2019, s.51).

Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan Turk toplumu tarihin her doneminde savasla i¢
ice olmus savas¢1 bir toplumdur. Tiirk toplumunun savas¢i bir toplum olmasinda
Cinliler, Mogollar, Persler ve Avrupa toplumlarinin etkisi biiyiiktiir. Ancak her ne
kadar bu toplumlarla savassa da, kiiltiirel olarak bu toplumlara Tiirklerin farkh
yonden pek c¢ok katkist oldugunu sdylemek miimkiindiir. Benzer sekilde o
toplumlarinda Tiirklere de katki sagladigini sdyleyebiliriz. Ornegin Tiirklerin,
Cinlilere, Iranlilara ve Avrupalilara askeri bakimdan biiyiik katkilar sagladigini1 6ne
stiren Hiiseyin Nihal Atsiz, bu durumun Tiirk toplumunun karakteristik bir yapis1
oldugunu, yardimseverligi ve misafirperverligi her zaman kendisine kilturel bir
davranis olarak benimsemis yegane bir toplum oldugunu ileri siirmektedir (Atsiz,

2015, 5.30).

Kiiltiiriin olusmasinda 6ne ¢ikan bir diger unsurun ahlak olduguna dikkat
ceken Hiiseyin Nihal Atsiz, Tiirkler ahlaki olarak oldukca vasifli bir millet olduguna
vurgu yapmakta, yuva ve aile kavramlarmin Tiirkler i¢in son derece 6nemli olduguna
da deginmektedir. Tirklerin yiiksek ahlakini tarihinden ve kiiltiiriinden aldigini ileri
siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, Islamiyet’in ahlaki olarak Araplara katki sagladigni,
Tiirklerin Islamiyet Oncesi de ahlaki yonden ileri diizeyde olduguna dikkat
cekmektedir. Tlrklerde evli bir kadma karsi cinsi bakimdan olumsuz tutum ve
davranislarin cezasmm Olum olduguna vurgu yapan Hiiseyin Nihal Atsiz, Tirk
kadinlarinin tarihte de 6zgiir oldugunu, esi uzakta olsa da, eve gelen yabanci konugu
misafir etme hakkma sahip olduguna deginmekte ve misafir olan kisinin de ahlaki
olarak o kadina kars1 kotii bir diislince icerisinde olmadigina dikkat ¢ekmektedir

(Atsiz, 19974, s. 182).

Hiseyin Nihal Atsiz, eski Turklerin ahlak ve adetlerini ginimizde de
strduren Tirkistan Kazaklarinda oldukca dikkat ¢ceken bazi geleneklerin oldugunu

sdylemektedir. Ornegin geng bir erkek evlenmek istedigi kizin cadirina ii¢ gece gizli
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bir bicimde girip gece onunla birlikte yatmaktadir. Ancak bu birlikte yatma aninda
herhangi bir cinsel miinasebet soz konusu degildir. Gizlice ¢adirmma girdigi kizi
evlenmeye ikna ederse, erkegin babasi o kizi ogluna istemeye gider. Eger edemeze
kiz babasindan istenmez (Atsiz, 2015, s.50). Ge¢misten giiniimiize bir kiilt olarak
gelmis olan bu durum, aslinda Tiirklerin tarihin her doneminde kadimnlara vermis
oldugu degerin bir gostergesidir. Zaten kadini gelismemis olan bir toplumdan ne
ahlaki ne de baska tiirlii gelisim beklenemez. Ciinkii her insan1 biiyliten ve yetistiren
sonug olarak bir kadindur. Istisnai baz1 durumlar olsa da, bu diinya varolusundan beri
boyledir ve Tiirkler kadna tarihin tiim donemlerinde hak ettigi 6zgiirliigii ve rahatlig1
saglamistir. Glinlimiiz ¢cagdas toplumlarinda da bu durum bdyledir. Kadin1 gelismis
olan toplumlar incelendiginde, giiniimiiz diinyasina yon veren toplumlar oldugu ¢ok
acik ve net bir sekilde goriilmektedir. Bu yoniiyle ele alindiginda, Tiirklerin toplum
anlayisini diger milletlere kiyasla daha derin oldugu agik bir sekilde gorulmektedir
(Glnturk, 2018, s.66).

Yukarida s6zii edilen gelenek, aslinda bir toplumun ¢agdaslik seviyesinin ne
denli ileride oldugunu belirtmek agisindan Onemli bir 6rnek olarak goze
carpmaktadir. Evlenme c¢agindaki bir erkekle kizin, goriiserek ahlaki zedeleyecek
herhangi bir sey yapmadan evlenmek istemesi oldukca asil ve yiice bir davranistir.
Fakat bu gelenek glinimiz yozlasmis ahlak sisteminde yapilmaya kalkilsa, hicbir
sekilde normal karsilanamaz. Sonu¢ olarak daha ilkel dénemlerde bile ahlaki ve
kilturel olarak bu prensiplere sahip olan bir millet, son derece iradeli bir millettir
(Atsiz, 2015, s.51).

4.2 Sosyal Degisim

Hiiseyin Nihal Atsiz’da dahil olmak iizere tiim fikir insanlarmni ve filozoflar1
icerisinde yasadiklar1 toplumun sosyal yapisi dogrudan etkilemektedir. Toplumsal
baski, toplumsal algi, toplumsal girisimler, kiiltiir ve benzeri hususlar, fikir insanlar1
ve filozoflarin diisiince diinyasi {izerinde oldukg¢a biiyiik bir ki etki olusturdugunu
soylemek miimkiindiir. Hiiseyin Nihal Atsiz iki devir arasinda, biiyliikk sosyal

degisimlerin, doniisiimlerin ve icatlarm yasandigi bir donemde diinyaya gelmistir
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(Bucak, 1997, s.29). Hayata gozlerini agtiginda, mensubu oldugu Osmanli Devleti
oldukca zor durumda ve yikilma siirecinde olan bir devlet idi. Daha sonra genglik
doneminde Cumhuriyetin ilani ile birlikte pek ¢ok kesim tarafindan alisik olunmayan
devrimler ve Mustafa Kemal onciiligiindeki Tiirk hiikiimeti, toplumu gelistirmek
icin biiylik caba sarf etmistir. Cocukluk donemi azinlik okullarinda, genglik
doneminde ise yabanci askerlerin Istanbul’da cirit attigmi géren Hiiseyin Nihal
Ats1z’1n diisiinceleri yasadigi tiim bu olumsuzluklardan etkilenmis ve buna uygun bir

bicimde sekillenmistir (Dag, 2010, s.49).

Hiiseyin Nihal Atsiz karakter bakimindan ve diisiince tarzi bakimindan
oldukca radikal, keskin ve idealist olmasinda cocukluk ve genglik doneminde
yasadiklarmmn biiyiik etkisinin oldugunu séylemek miimkiindiir (Ozdemir, 2007,
5.184). Osmanl’nin yikihs siirecinde, Istanbul’daki Tiirk toplumunun sefil bir yasam
icerisinde olmasi1 Hiiseyin Nihal Atsiz’in diisiince yapisinin milliyet¢i bir yone
evrilmesine neden olmustur. Daha sonra Osmanli Devleti’ndeki istikrarsiz
yonetimlerin ve alinan yanlis savas kararlariin Osmanli’nin yikilis siirecinin

hizlanmasina neden olmustur (Bucak, 1997, s.30).

Yasadig1 topraklarda yabanci askerlerin varligini hisseden Hiiseyin Nihal
Atsiz, tutsakligi veya koleligi kabullenmeyecek bir millet i¢in bu durumun olduk¢a
ciddi bir azap olduguna dikkat ¢ekmektedir. Her donem tarihte adindan s6z ettiren
Tirk toplumu, Osmanli Devleti’nin yikilisindan sonra Mustafa Kemal Atatiirk
onderliginde yeni bir devlet kurulmus ve buna uygun bir Tiirk toplumunun insasi igin
blyik caba sarf edilmistir (Atsiz, 2015, s.47).

Tirk toplumundaki sosyal degisim cumbhuriyetle birlikte baslamis ve yeni
rejimin benimsetilmeye baslandigi yillarda harf, sapka ve benzer tiirden yapilan
koIl devrimler birbirini izlemistir. Toplum Osmanli donemindeki ataleti {izerinden
atmis, genc Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gelismesi i¢in var giicliyle caligmistir. Benim
en biiyiik eserim dedigi cumhuriyeti gelistirmek i¢in gecesini gilindiiziinii birbirine
katan Mustafa Kemal Atatiirk, iilkenin ¢agdas medeniyetler seviyesine ulagmasi igin

kadmlarinda isgiliciine katilimini desteklemek ve nitelikli isgiiclinlin iilkenin
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gelecegini inga etmesi igin egitim 0 donem igerisinde oncelikli hedeflerden biri
haline gelmistir (Berkes, 2005, s.352). Cehalete kars1 yapilacak savasit kazanmanin
bir hayli zor oldugunun farkinda olan ulu Onder Mustafa Kemal Atatirk,
Osmanli’nin biraktigi en kotii miras olan cehalete karsi savagmak igin Oncelikle
Millet Mektepleri, oliimiinden kisa bir siire sonra 1940’da ise Koy Enstituleri
kurulmustur. Her iki girisim halk nezdinde sevingle karsilanmis ve ¢agdas toplum

olma yolunda 6nemli bir adim atilmustir (Davison, 2012, s.251).

Hiiseyin Nihal Atsiz cumhuriyetin kurulus yillarinda geng ve berrak akliyla
iilkedeki sorunlarin varligini birer birer tespit etmeye baslamistir. Egitimin 6nemine
Mustafa Kemal gibi her firsatta deginen Hiiseyin Nihal Atsiz, bir ulusun tarihini en
dogru sekilde bilmesi durumunda, gelecegini daha iyi temeller iizerine insa edecegini
One siirmiis ve Mustafa Kemal Atatiirk’iin son yillarinda Turk tarihi ve toplumunu
halka daha iyi anlatmak igin ¢ok kapsamli arastirmalar yapmustir. Hiseyin Nihal
Atsiz tarafindan tarih iizerine yapilan arastirmalarin biiyiik kismi Islam’dan onceki
Tiirkleri esas almistir (Atsiz, 1997a, $.206). Bahsedilen yillar Cumhuriyet Halk
Partisi'nden baska bir partinin olmadig1 yillardir. ilerleyen yillarda Atatiirk’iin
oliminden sonra reis-i cumhur olan Ismet Inénii, ¢agdas iilkelerde cok partili
sistemin varligina isaret etmis ve amaci muasir medeniyetler seviyesine ulasmak olan
bir iilkenin de ¢ok partili sisteme ge¢mesi gerektigine dikkat cekmistir. Kisa bir siire
sonra tek partili sistem yerini ¢ok partili sisteme birakmis ve ilk se¢imde Adnan

Menderes liderligindeki Demokrat Parti iktidar olmustur (Berkes, 2005, 5.352).

Demokrat Parti iktidar1 doneminde {ilkede siyasi calkantilar, diinyada soguk
savasin izleri varligini hissettirmeye baslamistir. Aslinda ilk iktidara geldigi yillarda
ekonomik yonden kismen rahatlama olmus, tarim ve endistri alaninda Onemli
atilimlar olmustur. Hiiseyin Nihal Atsiz bu donemde yeniden ¢aligmaya baglamais,
daha fazla yazi1 kaleme almigtir. 27 Mayis 1960 yilinda yasanan darbe, Yassiada
streci ve daha sonra Adnan Menderes’in idam edilmesi toplumda bir infial
yaratmigtir. HUseyin Nihal Atsiz o yillar igerisinde basin ve medyadaki gelismelere
paralel olarak pek ¢ok yazi kaleme almig ve daha genis kitlelere ulagsma sansi

yakalamistir (Atsiz, 1997a, s.205).
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27 Mayis darbe bildirisini okuyan Alparslan Tiirkes ile Hiiseyin Nihal Atsiz,
1970°1i yillardan sonra fikir ayriligina girmis ve yollar1 ayrilmigtir. Hiiseyin Nihal
Atsiz, 1969 yilinda MHP kongresinde bozkurt figiiri yerine ii¢ hilal figiiriiniin yer
almasini, Tiirkgiilik akimmdan uzaklasarak, Islam’a yonelis olarak algilamistir.
Bozkurt figiirii yerine {i¢ hilalin yer almasi onda hayal kirikligina neden olmustur. Bu
durumu cevresinde dile getiren Hiiseyin Nihal Atsiz ile Alparslan Tiirkes’in arasi
kotliye gitmeye baslamistir. Alparslan Tiirkes tarafindan kaleme alinan “Tiirkiye’nin
Meseleleri” adli kitapta, Islamiyet’e olduk¢a 6zel bir dnem vermis ve toplumun
yasam felsefesi ve ahlaki goriislerine Islamiyet’in yol gosterici oldugundan
bahsetmistir (Tiirkes, 1994, 5.93). Tiirkes agisindan Tirklilk ve Islamiyet, et ve tirnak
gibi birbiriyle ic ice ge¢mis unsurlardir. Tiirkliik ve Islamiyet’i birbirinden
ayirmanin, Turklige verilebilecek en biiylik zarar olacagina dikkat cekmektedir.
1970’lerde Hiiseyin Nihal Atsiz ve Alparslan Tiirkes’in arasinin bozulmasinda,
Alparslan Tiirkes’in siyasi goriislerinin Islamiyet’e daha fazla yakimlasmasiyla

birlikte, ikili arasindaki dostluk yerini kiisliige birakmistir (Tiirkes, 1994, s.93).

Hiiseyin Nihal Atsiz’m 1970’lerde kaleme aldig1 yazilarinda Islamiyet’e kars1
olumsuz tutum igerisinde olmasmin altinda ikili arasindaki siirecin etkili oldugunu
soylemek yanlis olmayacaktir (Dag, 2010, s.55). Alparslan Tiirkes ve Huseyin Nihal
Atsiz arasindaki anlagmazlikta 6ne ¢ikan husus hi¢ kuskusuz Tirkgiiliikle ilgilidir.
Hiuiseyin Nihal Atsiz agisindan Tirk 0lklsi, teoride kalmamalidir. Cunki Tlrk
ulktst tarihsel strecte, ilk Turk devletinden Tiirkiye Cumhuriyeti'ne varan bir
olgudur ve icerisinde pek ¢ok bileseni barindirmaktadir. Bu bilesenler milli suur, din
ve ahlak olarak siralanmakta ve tamami Turk Glkisinin yapitaslaridir. Hlseyin
Nihal Atsiz, Turk Glkisinli yasammnin son donemlerinde daha sistemli ve daha
belirgin bir hale getirmek ic¢in ciddi ugraslar vermis ve Tiirk {lkiisiinlin

kurgulanmasinda oncii kisilerden biri olmustur (Sanli, 2010, s.58).

Bir toplumun sosyal dengesinin hassas temellere dayandigini sdylemek
mimkuindur. Buna paralel olarak insanlar hem sosyolojik hem de antropolojik olarak
kodlanmig canlilardir. Millet kavraminin olugmasiyla birlikte her toplumun kendine

O0zgli bazi1 kural ve yasalar1 olmustur. S6z konusu bu kurallar ve yasalar
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olusturulurken toplumun sosyal niteligi ve milli benligi de dikkate alinmaktadir.
Tiirklerin milli benligi de oldukga saglam bir ahlaki altyapiya sahiptir. Turklerin
ahlak sistemi, yasamin neredeyse tiim alanlarina sirayet etmistir ve tarihsel sirecte
yagananlara paralel bir sekilde sosyal bir yap1 olusturulmustur. Milli benlige sahip
olan her Tiirk insan1 bu yapinin bozulmamasi i¢in gegmisten giiniimiize varana dek
hep bir miicadele icerisinde olmustur. Bu miicadeleyi siirdiirmede kararli olan pek
cok yazar, aydmn, arastirmaci ve bilim insan1 bulunmaktadir. Bunlardan biri de hig

kuskusuz Hiiseyin Nihal Atsiz’dir (Sertkaya, 1988, s.73).

Toplumsal dengenin bozulmamasi i¢in, Onceki bagliklarda da ele alindigi
iizere, ahlak biiylik bir oneme sahiptir. Ahlak ayni zamanda hosgorii, paylasim,
yardimseverlik, diiriistlik ve benzeri pek ¢ok kavrami kapsaminda bulundurdugu
icin, toplumsal gelisim i¢in de zaruri bir kavramdir. Hiiseyin Nihal Atsiz, yasami
boyunca Tirk toplumunun gelisimi i¢in ihtiya¢ duyulan hususlara deginmistir.
Bunlar arasinda ahlak ilk swralardadir. Ciinkii ahlakini kaybetmis insanlarin
cogunlukta oldugu bir toplumun gelisemeyecegini, kalkinamayacagini ve ayni
zamanda yasadigimiz diinyada s6z sahibi olamayacaginin altii1 ¢izmektedir.
Turklerin karakteristik olarak esareti kabul etmeyen bir millet olduguna vurgu yapan
Hiiseyin Nihal Atsiz, bu karakteristik yap1 Tiirklerin daha iyi savas¢1 olmalarini
sagladigma da dikkat ¢ekmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz Tiirklerin tarihsel sirecte
yapmis olduklar1 bytik fetihlerin 6nemine de deginerek, milli tilkiilerdeki saldirgan
tutumdan sik¢a S0z etmektedir. Milli dlkiiniin saldirgan bir yapida olmasi
gerektiginin altin1 ¢izen Hiiseyin Nihal Atsiz, saldirgan tutum yerini pasif tutuma
birakmasi1 durumunda yok olma ile karsi karsiya kalabilecegine deginmektedir.
Hiiseyin Nihal Atsiz bu husus ile ilgili olarak asagidaki aciklamayi yapmistir
(Gintirk, 2018, s.52):

“Ulkiiler, kanla, fedakarlikla, kahramanlikla beslenir. Bir millet,
tilkiistine varmak igin irmaklar gibi kan akitir, yignlarla can harcar.
Ulkiilere kanla, kilicla, doviisle, milli kinle varilr. Ulki, celik
yiirekler, demir bilekler, sarsilmaz iradeler, yiiksek ahlaklar ister.

Ulkii bir dindir. Kahramanlar ve sehitler ister.”
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Tekrar ahlak hususuna donecek olursak, toplumsal bozulmayi 6Gnlemek
acisindan ahlak konusunun kapsamli bir sekilde ele alinmasi gereklidir. Hiiseyin
Nihal Atsiz agisindan ahlak, ordu, bilgi, teskilat gibi unsurlarin ahlak kavramindan
sonra geldigine dikkat ¢ekmekte ve ahlak agisindan yiiksek olan tiim milletlerin,
ge¢misten giiniimiize varana dek her zaman giiclii ve biiyiik olduklarini ileri
stirmektedir. Ayrica tarih dncesi Pers, Misir, Roma ve Bizans gibi imparatorluklarin
ahlakin bozulmasiyla birlikte yokolus siirecine girdiklerine vurgu yapmaktadir.
Hiiseyin Nihal Atsiz, Turklerin bu konuyla ilgili gegmisleri incelendiginde, ahlak
kavrammin gevsedigi tim donemlerde Tiirklerin biiyiik sorunlarla karsi karsiya
kaldigina deginmektedir. Ahlaki ¢cevrenin 6nemine de her firsatta deginen Hiiseyin
Nihal Atsiz, bu konu ile ilgili olarak asagidaki paragraftaki ciimleyi sarf etmistir

(Atsiz, 1942, s.4):

Genglik; ahlaki bir ¢evre i¢inde yasamalidir, dedim. Genglik
okulda, hayatta, sinemada, kitapta, plajda, sokakta, vapurda,
tramvayda daima ahlakin hakim oldugunu goérmelidir. Gevsek
bir 6gretmen, kotii bir filim, zararh bir kitap, bir plaj kepazeligi

herhangi bir gencin bu toplum i¢in kaybolmasina sebep olabilir.

Hiiseyin Nihal Atsiz tarafindan ahlak ile ilgili olarak yapilan tiim bu
degerlendirmeleri blylk bir pencere Uzerinden ele aldigimizda, onun agisindan
toplumsal bozulmanin ahlaki bozulma ile paralel olarak gelistigini soylemek

mimkdndur.

Hiiseyin Nihal Atsiz, toplumdaki bozulmay:1 Onleyebilecek ve toplumsal
gelismeyi saglayabilecek en Onemli savasgilarin Ogretmenler oldugunu ileri
strmektedir. Ciinkii 6gretmenlerin, 6grencilerinin diginda, ayn1 zamanda toplumda
da sayg1 gosterilen kisiler olduguna vurgu yapan Hiiseyin Nihal Atsiz, 6gretmenin
ahlakli olmast durumunda iilkenin ciddi mesafeler kat edecegini ileri siirmektedir.
Ancak Ogretmenin ahlaksiz davraniglardan olan riigvet, dalkavukluk, kayirmacilik ve
benzeri davranislar igerisinde olmasi durumunda, genglerde tepkilerin baglayacagini
ve bu tepkilerin yikici bir ¢1g olarak topluma geri doneceginin altini ¢izmektedir

(Atsiz, 1942, s.6). Huseyin Nihal Atsiz tarafindan yapilan bu tespitlere katilmamak
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miimkiin degildir. Bilhassa sirketlerin yonettigi ve rekabetin her alanda daha fazla
hissedildigi glinimiiz diinyasinda ve ahlak sisteminin yavas yavas kiiresel olarak
cokiise gectigi bugiinlerde, Hiiseyin Nihal Atsiz’in tarihi iyi bir sekilde yorumladigi
gibi, ayn1 zamanda gelecegi de gorebilen bir aydin oldugu da ¢ok net bir sekilde
gorulmektedir.

Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan toplumsal bozulmay1 onleyebilecek bir diger
kavram ise dil kavramudir. Dilin yabanci terimler tarafindan siirekli saldiriya
ugramasi, dilin yabancilagmasina neden olabilecegine deginmektedir. Turkgulik
akimmin her iki onciisii olan Ziya Gokalp ve Hiiseyin Nihal Atsiz, dil konusunun
onemine o tarihlerde dikkat ¢ekmistir. Bu konuda da 6gretmenlere buyiik gorevler
distiigiinii  belirten Hiiseyin Nihal Atsiz, dilin 6grencilere dogru bir sekilde
Ogretilmesinin en 6nemli toplumsal gorevlerden biri oldugunu altin1 ¢izmektedir

(Atsiz, 2015, 5.253).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in yasadigi donemlerle giiniimiiz kiyaslandiginda, Tiirk
dilinin biyik bir degisime ugradigi agik bir sekilde goriilmektedir. Bilhassa
gliniimiizde is diinyasinda kullanilan terimlerin neredeyse biiylik bir kismi yabanci
kelimelerdir. Ayrica yakin tarihte ¢ekilmis olan Tiirk filmlerindeki pek ¢ok terimi
yeni nesillerin anlamamas: da 6nemli bir 6rnek olarak goze carpmaktadir. Bu
baglamda pek cok yabanci terimin dilimize girmesi, gelecekte dilin tamamen

yozlasmasina neden olabilecegi ¢ok ac¢ik bir sekilde goriilmektedir.

4.3 Sosyal Etkilesim

Hem sosyal hem de kiilturel faktorler, bir toplum igin ve 6greti bakimindan
incelendiginde, kimlik izerinde hakimiyet saglayan unsurlardan biri olarak kargimiza
cikmaktadir. Tirk toplumunu da kapsayacak sekilde diinya iizerinde yasayan
toplumlar ve gruplar sosyolojik bir perspektiften degerlendirilirken, sosyal faktorler
onemli bir belirleyici niteligine sahiptir. Buradan hareketle sosyal hususlari olusturan
pek ¢ok neden faktor vardir ve bunun i¢in giiglii bir etkilesim gerekmektedir. Sosyal

etkilesim i¢in hurriyet, milliyet ve inan¢ en 6nemli araglar olarak gbze ¢arpmaktadir.
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Hiiseyin Nihal Atsiz’da Tirk kimliginin olusturulma asamasinda sosyal etkilesimin

biiyiikk 6neme sahip oldugunun altin1 ¢izmektedir (Cetinsaya, 2004, s.288).

Hiseyin Nihal Atsiz, Tirk kimligi tizerindeki hem sosyal hem de kulturel
faktorleri dogru sekilde analiz eden, degerlendiren ve nihai olarak da son derece iyi
ve anlasilabilir sekilde yorumlayan edebiyatgilardan biridir. Turk toplumunda sosyal
etkilesim agisindan milli degerlerin 0ne ¢iktigin1 s6ylemek mimkindur. Gerek
toplumsal, gerekse de sosyo-kiiltiirel bakimdan milli degerlere sahip olmayan bir
Tirk toplumu diistiniilemez. Milli degerlerin 6ne ¢ikmas1 Turk toplumunun gegmiste
oldugu gibi gelecekte de varligini siirdiireceginin bir isaret oldugunu ileri suren
Hiiseyin Nihal Atsiz, bu uyum igerisinde gerceklesen sosyal etkilesimlerin, Tiirk
toplumunu diger toplumlardan iistiin bir konuma getirecegine dikkat ¢cekmektedir

(Atsiz, 1967, 5.126).

Sosyoloji, toplumlar1 hem zaman hem de mekan faktorli disinda, ayni
zamanda toplumsal yasam, kurallar ve kiltirle birlikte incelemektedir. Tiirkiye“de
sosyoloji ile ilgili arastirmalar1 gergeklestirecek olan kisilerin 6ncelikle Tiirk tarihini
ve edebiyati ile ilgili yetkinlige sahip olmas1 gerekmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz, bu
baglamda hem tarih bilgisi, hem edebiyat, hem de yeterli birikime sahip biri olarak
onemli bir 6rnek olarak géze ¢arpmakta ve sosyal sorunlar1 irdelemek i¢in ise hem
tarihsel, hem kiiltiirel, hem de sosyal konularla ilgili kapsamli arastirmalar yapmis
biridir. Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan Tiirk toplumunun sosyal etkilesim siirecinde,
orf, adet ve geleneklere uygun davranmasi gerektigine dikkat ¢cekmektedir. Orf, adet
ve geleneklere uygun olmayacak sekilde ve Batililarda sosyal etkilesimin toplumun
yapisini zedeleyebilecegini ileri siirmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz bu durumu sosyal
etkilesimden ziyade sadece Batililar1 taklit etmek oldugunu 6ne siirmektedir (Atsiz,
1932b, 5.178).

Toplumsallagma surecinde kimlik de dnemli bir unsurdur. Bu slregte hem
zaman hem de mekéan faktord, toplumsal yasami diizenleyen bir arag niteligindedir.
Turk toplumunu ve buna paralel olarak Tiirk milliyetgiligi ele alindiginda, baska
milletlere kiyasla zaman ve mekén faktorlerinin daha fazla 6ne ¢iktigi gorilmektedir.

Sosyal etkilesimde dinin de Onemine vurgu yapan Hiiseyin Nihal Atsiz, din
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faktOriniin giiclii bir etkilesim igin temel unsurlardan biri olduguna dikkat ¢ekmekte
din faktoriyle sekillenen sosyal yasamda olusturulan yapilarin daha anlasilabilir

nitelige sahip olacagini da 6ne siirmektedir (Atsiz, 1967, s.127).

4.4 Toplum ve Din Iliskisine Yonelik Degerlendirmeleri

Tirkiye’de din konusunun c¢ok hassas dengeler iizerine kurulu olan
konulardan biri oldugunu ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, din ile ilgili elestiride
bulunulurken oldukca temkinli davranilmasi gerektiginin altini ¢izmektedir. Hiiseyin
Nihal Atsiz bazi donemlerde din konusunda oldukga elestirel sézler sarf etmistir.
Ancak bu konuyu siirekli irdelememistir. Ciinkii Hiiseyin Nihal Atsiz toplumun dini
benimsedigini ve benimsenen bu olguya siirekli kars1 olmanin ve din ile ilgili esaslar1
cliriitmeye calismanin Oncelikle topluma karsi bir saygisizlik olacagmi ve toplumu
ayristirabilecegini savunmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsiz ayrica toplum ve din
ekseninde yapilacak olan elestirilerde sagduyuya da ihtiya¢ oldugunun altini

cizmektedir (Atsiz, 1932b, s.181).

Hiiseyin Nihal Atsiz, Tirk toplumunu dogru bir bicimde analiz ettiginden,
toplumun inang¢ hususuna 6zel bir 6nem vermektedir. Din konusunu ahlakla birlikte
degerlendiren Hiiseyin Nihal Atsiz, toplumsal bagin giliclenmesi i¢in bu unsurlari
birbirinden ayrilmaz birer ikili gibi gérmektedir. Bir toplum ag¢isinda ideallerin ve
ahlakin biiylik 6nemi olduguna vurgu yapan Hiiseyin Nihal Atsiz, ideal ve ahlak
olmayan toplumlarda toplumsal bagin ¢ok giigsiiz olacagin1 ve nihai olarak da yok
olacagini ileri siirmektedir. Bu durum ile ilgili olarak diinyada basarili (lkelere
deginen Hiiseyin Nihal Atsiz, diinya siyasetine yon veren iilkelerin hepsinin ideallere
onem veren iilkeler olduguna dikkat ¢ekmektedir. Gelecegin Trkiye’sinin diinyada
s6z sahibi olabilmesi icin idealleri hayata gegirebilecek ahlakli genglere ihtiyag
duyuldugunu ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, bu asamada din olgusunun toplumun
temelini saglamlastiracak nitelige sahip iyi bir har¢ olacagina da vurgu yapmaktadir

(Atsiz, 1942, 5.9).

Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan ahlaki gevre vapurda, sokaklarda, sinemalarda

ve plajda olugsmaktadwr. Bu yerlerde ahlaki bozabilecek davraniglarin bertaraf



75

edilmesi gerektigine vurgu yapan Hiiseyin Nihal Atsiz, gevsek bir 6gretmen, zararh
bir kitap, sakincali bir kitap ve bir plaj kepazeligi olarak degerlendirmistir. Bunlara
ek olarak meyhane ve barlarmn milli ahlakin mezbahalar1 olarak nitelendirmistir

(Atsiz, 1932b, s.181).

Yukaridaki Orneklere ek olarak, balo gibi ve parti gibi Bati Gzentisi
bulusmalar i¢in de ayni durumun s6z konusu olduguna dikkat ¢ceken Hiiseyin Nihal
Atsiz, Tirk gengliginin bunlardan uzak durmasi gerektigini, bu gibi yerlerin
medeniyet belirtisi olarak goriilmemesi gerektigini, bu gibi yerleri medeniyet
icerisinde bir yere konulacaksa sayet, olsa olsa medeniyetin kanalizasyonu

olabilecegine vurgu yapmaktadir (Atsiz, 19974, s.105).

Hiiseyin Nihal Atsiz Tirk toplumunu idealler ve Gtopyalar kapsaminda
degerlendirmis ve Tirk toplumunun ihtiya¢ duydugu eksiklikleri soylemekten de asla
geri durmamustir. Tiirklerin tarihte pek ¢ok farkli dine mensup olduguna vurgu yapan
Hiiseyin Nihal Atsiz, Islam dininin Tlrkler acisindan farkli bir anlama ve dneme
sahip oldugunun altin1 ¢izmektedir. Ciinkii Islam dininin baz1 6zelliklerinin Turk orf,
adet ve geleneklerine ¢ok yakin olduguna deginen Hiiseyin Nihal Atsiz, Islamiyete
kars1 girisilen Imam Hatiplerin kapatilmalar1 ve yasaklamalarinm toplum nezdinde
kabul gérmeyecegini ileri siirerken, bu tip uygulamalarin toplumu derinden sarsarak
yaralayacagma ve kutuplastirabilecegine dikkat ¢cekmektedir. Bu baglamda halkin
inanci1 ile oynamanin dogru olmadigini ve Tiirk toplumu i¢in bazi istisnai durumlarda
imanin, aklin oniine gegebilecek kadar gii¢lii bir yani oldugunun altin1 ¢izmektedir

(Atsiz, 1932b, s.181).

Hiiseyin Nihal Atsiz, din ve toplum iliskisini dikkate almakta ve Tirk
toplumunun muhafazakar bir sosyal yasamla hem giiglii olabilecegini hem de ileriye
gidebilecegini savunmaktadir. Yasami boyunca da Tirk genclerine bu anlayisi
aktarabilmek icin bikmadan usanmadan g¢aligmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz, bazi
sanatsal faaliyetlerin Tiirk toplumuna uymamasindan son derece rahatsiz olmustur.
Ornegin en gbze garpani ise sinemalarla ilgili sarf ettigi sdzlerdir. Hiiseyin Nihal
Atsiz, sinemalarin kapatilmasi gerektigini, ¢ilinkii sinemalardaki uygunsuz

goriintiilerin toplumun ahlakini zedeleyebilecek 6zellikleri biinyesinde barindirdigina
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dikkat ¢ekmektedir. Normalde bu tip yasaklar1 giinlimiizde oldugu gibi, gecmiste de
dinci, yobaz ve gerici kesim savunmaktadir. Fakat Hiiseyin Nihal Atsiz, pek ¢ok
konuda insanlar1 sasirttigi gibi bu konuda da insanlar1 oldukca sasirtmistir (Atsiz,

19974, s.105).

Hiiseyin Nihal Atsiz’in toplumsal konularla ilgili baz1 ¢ikislar1 oldukga sert
ve katidir. Ornegin sinema 6rneginde oldugu gibi, plajlarinda erkek ve kadin plajlar
seklinde ayrilmasmim toplumsal ahlak agisindan daha yararli olacagmi ileri
stirmiistiir. Bunun nedenini ise Avrupa geleneklerinin, Turk genclerine empoze
edilmesini 6nlemektir. Avrupa’daki insanlarin plajlardaki uygunsuz hareketlerinin
Tlrk insanlarna da bulasacagi endisesini hisseden Hiiseyin Nihal Atsiz, ahlak
sisteminin ¢okmesi durumunda, Tiirk toplumunun geleceginin tehlikeye girecegini
one siirmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in bu fikir ve Onerileri pek ¢ok kesim
tarafindan hem gerici hem de fasist olarak algilanmistir. Aslinda Hiiseyin Nihal Atsiz
Avrupa’nin taklit edilecek pek c¢ok iyi yanlarmin oldugunu, O6rnegin {iiretim
konusunda basarili olduklar1 i¢in bu yonlerinin tatbik edilmesinin dogru oldugunu,
ama onlarin yasam tarzlarmin Tirk toplumuna zarar verecegini diislinmektedir

(Cetinsaya, 2004, s5.294).
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SONUC

Calismanm bu kisminda, Hiiseyin Nihal Atsiz’in goriislerinden yola ¢ikarak
din, milliyet¢ilik ve toplum ile ilgili olarak yapmis oldugu tespitlerin genel olarak
degerlendirilmesine yer verilecektir. Calisma kapsaminda ele alinan Hiiseyin Nihal
Atsiz, diinyada biiyiikk degisimlerin oldugu ve Tiirkler acisindan olduk¢a zor bir
donemde diinyaya gelmistir. Umutsuzlugun hékim oldugu bir dénemde diinyaya
gelen Hiiseyin Nihal Atsiz’in ¢ocukluk ve ergenlik ddnemlerinde Istanbul’da
gayrimiislimlerin rahat yasantisini, Tiirklerin ise kendi iilkelerinde yoksul ve perisan
hallerini gérmesi onun ilerleyen yasamimi sekillendiren durumlardir. Gerek ailesinin
egitimli olmasi, gerekse de yasadigi olaylar Hiiseyin Nihal Atsiz’in karakterli bir
birey olarak yetismesinde one ¢ikan ayrmtilar olarak dikkat ¢ekmektedir. Yasami
boyunca da yiiksek bir karaktere sahip oldugu hem sevenleri hem de onunla karsit

goriisteki kisiler tarafindan sikca dile getirilmistir.

Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulmasi ile birlikte immetcilik anlayig1 yerini
Turklik anlayisma birakmis ve bu anlayis farkli kisiler tarafindan anlamlandirilmaya
calisilmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz’da bu anlamlandirma ugraslar1 arasinda 6ne ¢ikan
tarihsel karakterlerden biridir. Yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti’nde din ve devlet
isleri birbirinden ayrilmis hem siyasi, hem ekonomi, hem de egitim alaninda son
derece yeni uygulamalarla birlikte gen¢ Turkiye Cumhuriyeti Atatiirk 6nciiliigiinde
onemli mesafeler kat etmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz, Atatiirk’{in biiylik bir kurtarici
oldugu fikrini savunmus ancak higbir zaman Kemalist bir ¢izgiye yonelmemistir.
Zaten Hiiseyin Nihal Atsiz’in en Onemli Ozelliklerinden biri de budur. Hatta
Kemalizm anlayisina karsit bir tutum igerisinde olmustur. Atatiirk’iin biiyiik bir
komutan ve iilkenin kurucusu olduguna her firsatta dile getiren Hiiseyin Nihal Atsiz,

kaleme aldig1 bir¢ok yazisinda onun sdzlerine atifta bulunmugtur.

Turkgu-Turanct bir ¢izgide yer alan Hiiseyin Nihal Atsiz, her zaman ve her
firsatta Tiirkliik unsurlarinin daha fazla 6ne ¢ikarilmasindan yana bir tutum igerisinde
olmustur. Aslinda Tiirk¢ii-Turanct anlayis kismen Almanya’daki Nazi Partisi ile
benzer goriislere sahiptir. En biiyiik farklilik ise Tiirk¢li-Turanct ¢izgidekiler tim

Tiirkleri bir araya getirebilecek dinamikleri olusturacak zemini hazirlamaktir.
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Gunimizde Tuarkcu-Turanc1 anlayis titopik bir anlayis olarak goriilse de Tiirk
Milliyetciliginin en 6nemli motivasyon kaynaklarindan biri oldugunu soylemek
miimkiindiir. Bu hareketin genel olarak fikir babalar1 ise, Ziya Gokalp, Hiseyin
Nihal Atsiz, Zeki Velidi Togan ve Reha Oguz Tiirkkan 6ne ¢ikan isimler olarak
dikkat cekmektedirler. Bu isimler arasinda tabi ki en radikal olan1 ise hi¢ kuskusuz

Hiiseyin Nihal Atsiz’dir.

Turancilik tanim olarak cografya fark etmeksizin tiim Tirkleri i¢ine alan bir
anlayistir. Tiirk Turanciliginin gilinlimiizde tam anlamiyla genel olarak kabul
gormeme nedenlerinden biri Tirk olmayan unsurlari dislayan bir anlayisa sahip
olmasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii Turancilikla ilgili fikirleri giinlimiizde de
karsilik goren Ziya Gokalp’m yasadigi donem ile giiniimiiz birbirinden ¢ok farkhdir.
O donemlerde milliyet¢i akimlar diinyanmn her yerinde karsilik bulurken, giiniimiiz
sirketlerin yonettigi diinyada ise durum c¢ok farkhidir. Bu bakimdan milliyetci
rizgarlar Gokalp ve Hiiseyin Nihal Atsiz’m genclik donemlerinde tsunami etkisine
sahip iken, glnimuzde ise daha ziyade meltem niteligindedir. Ciinkii giintimiiz
diinyasinda ge¢cmise kiyasla ekonomi savaslar1 ve internetinde etkisiyle milliyetgilik
yozlasmaya baslamistir. Bu durum ile ilgili olarak Mustafa Kemal Atatiirk, tam

bagimsizligim ekonomik bagimsizlikla miimkiin olabilecegini ongdrmiistiir.

Hiiseyin Nihal Atsiz’da milliligin 6nemine her zaman deginmis, Batililagsmay1
her zaman reddetmistir. Ekonomik bagimsizliga da yeri geldiginde vurgu yapan
Hiiseyin Nihal Atsiz, eger Avrupa iilkelerinden Ogrenilecek bir sey varsa o da
uretkenlikleri ve tretim yontemleri olduguna vurgu yapmaktadir. O donem bas
dondiiriicii icatlarin yapildigi ve bu icatlarin biiyiik ¢ogunlugunun Avrupa iilkeleri
tarafindan yapilmis olmasi Hiiseyin Nihal Atsiz’in dikkatini ¢ekmis ve Tirklerin
melezlesmemesi durumunda, yiiksek ahlak ve zekasiyla pek ¢cok zorlugun iistesinden

gelebilecek 6zelliklere sahip olduguna vurgu yapmaktadir.

Kemalizm anlayisina kars1 ¢ikan ama Atatiirk’ii yaptiklarindan otiirii her
zaman (stin goOren ancak bazi donemlerde inisli-¢ikisli aciklamalarda bulunan
Hiiseyin Nihal Atsiz, Cumhuriyet’in ilanin1 Tiirkliiglin yeniden ayaga kalkis1 olarak

da nitelendirmistir.
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Hiiseyin Nihal Atsiz gibi Mustafa Kemal Atatiirk’iin de Tirkliikk acisindan
dikkat cekici sozleri vardir. Oyle ki bu sozler slogan haline gelmistir. Ornegin
“Muhtag oldugun kudret damarlarindaki asil kanda mevcuttur” sdzii 6nemli bir 6rnek
olarak gdze carpmaktadir. Ikisi arasmndaki en ortak nokta ise, ikisinin de sdyledigi
sOzlerin derin anlamlar icermesidir. Mustafa Kemal Atatiirk’ten bulundugu konum
itibariyle Hiiseyin Nihal Atsiz kadar radikal olmasi beklenemez. Ancak “Bir Tiirk
diinyaya bedeldir” s6zii, onun Tirkliik iilkiisiine ne denli bagli oldugunun kelimelerle
viicut bulmus halidir. Bu baglamda her ikisi de TUlrk¢i-Turanci-Milliyetgi goriis

acgisindan one ¢ikan tarihsel kisiliklerdir.

Hiiseyin Nihal Atsiz’in 6nem verdigi hususlardan biri de tarih ve
medeniyettir. Genglerin tarihini 1yi bilmesi gerektigine her firsatta deginen Hiiseyin
Nihal Atsiz, cumhuriyetin kurulmasiyla beraber bu durumu firsat bilmis ve Tiirk
tarihinin ve felsefesinin Ggretilmesi i¢in ¢ok gayret gdstermistir. Hiiseyin Nihal
Atsi1z’in tarihi kronolojik bir cetvel {izerinden yorumlamak yerine, tarihi zamanin
ruhuna gore anlayarak ona uygun sekilde yorumlamanin hem tarihsel karakterleri
daha iyi analiz etmeye olanak saglayacagia, hem de Tiirk tarihinin daha iyi sekilde
anlasilmasina yarar saglayacagini ileri slirmiistii. Bu bakimdan tarihte sadece
kazanilan zaferleri anlatmanin dogru olmadigini ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz,
tarihte yasanilan tiim olaylarin tarafsiz olarak yorumlanip bu minvalde
degerlendirilmesinin énemine deginmistir. Clinkii sadece zaferlerle smnirlandirilmis
bir tarihin daha kolay carpitilacagina ve genclerin tarih 6grenmelerinin bir yarar
saglamayacagina dikkat ¢cekmektedir. Tarihin 6nemini kavrayamayan toplumlarin
biiyiik bir tehlike altinda olabilecegini ileri siiren Hiiseyin Nihal Atsiz, tarihini ve
degerlerini unutan toplumlarin geleceklerinin pek parlak olmadigini da one

sirmektedir.

Hiiseyin Nihal Atsiz, tarihte yasanan hadiselerin dogru aktarilmasi igin “TUrk
Tarihinde Meseleler” adli bir eseri kaleme almistir. Bu eser Turk tarihi ve medeniyeti
icin en temel referans kaynaklarindan biri olarak goze ¢arpmaktadir. Huseyin Nihal
Atsiz, bu eserinde Ziya Gokalp’e 6vgii dolu sozler sarf etmistir. Ancak Ziya Gokalp
ile pek ¢ok konuda ayni diisiincede olan Hiiseyin Nihal Atsiz, sadece din konularinda

bazi ayr fikirleri savunmaktadirlar. Hiiseyin Nihal Atsiz bu eserinde tum hadiseleri
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bir biitliin olarak degerlendirmis ve sakincali gordiigii durumlar1 elestirmekten geri
durmamustir. Hiiseyin Nihal Atsiz, toplumun bilingsizligini oldukca sert ve keskin bir
sekilde elestirmis, bilingsiz bir toplumun ge¢miste oldugu gibi gelecekte de biiyiik
sorunlarla kars1 karsiya kalabilecegine deginmistir. Tarihini ve medeniyetini
bilmeyen bir toplumun hi¢bir zaman bilince kavusamayacagini, okumayan, kultir
birikimine sahip olmayan bir toplumun bilingsiz olacagini dile getirmistir. Giiniimiiz
diinyasinda ele alindiginda, Hiiseyin Nihal Atsiz’in yapmis oldugu elestirilerin son
derece yerinde elestiriler oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu baglamda Hiiseyin
Nihal Atsiz Turk kaltir( ve tarihinin genis kitleler tarafindan daha iyi ve net bir

sekilde anlagilmasi gerektigine vurgu yapmaktadir.

Hiiseyin Nihal Atsiz’m ¢ok fazla elestiri almasma ve daha genis kitleler
tarafindan benimsenmemesine neden olan temel faktor hi¢ kuskusuz din faktoriidiir.
Hiiseyin Nihal Atsiz Miisliimanligi, sosyolojik acidan Araplarm millet olma savasi
olarak nitelendirmistir. Hz. Muhammed’i ise, kalabalik ancak dagmik haldeki
Araplar1  birlestirme gayretinde olan en biiyilk Arap milliyetgisi olarak
nitelendirmigtir. Bu gorilis bilhassa 1980 Askeri Darbesi oncesi milliyet¢i kesim
arasinda da bazi goriis farkliliklarini ortaya ¢ikaran goriislerden biridir. O dénem dini
esaslara sahip olmayan ya da daha diisiikk olanlar “Atsizc1” olarak nitelendirilmistir.
Atsizc1 ya da daha sert bir soylemle “kafatas¢1” olarak nitelendirilme nedeni ise, din
ve Islam peygamberi ile ilgili fikirleridir. Tiirklerin, Islam oncesi de yiiksek
karakterli, savas¢i, becerikli ve gozii pek olduguna deginen Hiiseyin Nihal Atsiz,
Tiirkliik kavraminin, Islamiyet’i yiiceltmek igin bir arag olarak goriilmesine siddetle

kars1 ¢ikmustir.

Hiiseyin Nihal Atsiz, Osmanli’nin devletten imparatorluga gegisinde islam’m
onemli motivasyon oldugunu ileri siirmektedir. Hatta Hiiseyin Nihal Atsiz, Halifeligi
getiren Yavuz Sultan Selim’i en 6nemli Tirk hakanlarindan biri olduguna vurgu
yapmustir. Hiiseyin Nihal Atsiz’m bu ve buna benzeri sozleri vardir. Turk toplumuna
geemiste hizmet vermis tiim Onder, lider, padisah ve komutanlar1 her firsatta
Oovmekten geri durmayan Hiiseyin Nihal Atsiz, her ne kadar kendisi dini konularla
ilgili yliksek hassasiyete sahip olmasa da, toplumun inancindan 6tiirii hicbir zaman

tenkit etmemistir. CUnkl insanlarin her zaman maneviyata ihtiyag duymakta ve bu
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tarin Oncesi donemlerde de olduguna dikkat ¢eken Hiiseyin Nihal Atsiz, dini
hususlara dair distincelerini her firsatta dile getirmistir. Ancak Hiseyin Nihal
Ats1iz’in sorgulayict bir bakis acisina sahip olmasi ona karsi elestiri oklarmin

cevrilmesine neden olmustur.

Hiseyin Nihal Atsiz’in dini kullananlara karsi her zaman sert olmus ve
dinden nemalananlar1 ciddi sekilde elestirmistir. Her ne kadar dini konularda yeteri
kadar hassasiyete sahip olmasa da, dinin birileri tarafindan kullanilmis olmanin dine
biiyiilk zarar verecegine de vurgu yapmustir. Ciinkii topluma olan saygist ve
sevgisinden o6tlrd, toplumun inanglarina da bu duruma paralel bir sekilde hassas
davranmigs ve hicbir zaman inancindan Otirii kimseyi elestirmemistir. Dini
kullananlar1 birer soytar1 olarak géren Hiiseyin Nihal Atsiz, insanlarin maneviyatinin
baz1 kisilerin ¢ikarlart ugruna istismar edilmesine de siddetle kars1 ¢ikmistir. Ayrica
Hiiseyin Nihal Atsiz, insanlar1 inangli ya da inangsiz diye ikiye aymranlara da karsi
cikmakta, dini vecibelerini yapan her insanin iyi, dini vecibelerini yapmayan insanin

koti olarak nitelendirilmemesi gerektigine vurgu yapmaktadir.

Hiiseyin Nihal Atsiz’in Islamiyet ile ilgili sdzleri, yukarida da belirtildigi gibi
pek cok kesim tarafindan elestirilmistir. Ciinkii o Islamiyet’in Turkler sayesinde
yayilim gdsterdigini savunmaktadir.Ciinkii Islamiyet’ten dnce de Tiirkler kendini
ispat etmis bir toplumdur. Yani bazi1 kesimlerin “Tiirkler Islamiyet’le sereflendirildi”
sozii, Tiirklerin, Islam &ncesi herhangi bir suuru ve maneviyat: yokmus gibi
algilanmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsiz’da Turklerin Islamiyet’ten 6nce de buyik
millet olduguna, kerametin Tiirkliikte olduguna, eger kerametin Islamiyet’te olmus
olsayd: diger Islam iilkelerinin de yiicelecegine dikkat cekmistir. Benzer tartigmalar

gunimuzde de surmektedir.

Hiiseyin Nihal Atsiz, Kubilay’m sehit edilmesi, Seyh Sait isyan1 ve Araplarin
Osmanli’ya kars1 Batililarin kiskirtmalar1 ile ayaklanmasi, onu oldukc¢a derinden
etkilemistir. Kubilay meselesi ve Seyh Sait isyanma Islamc1 kesim tarafindan ciddi
bir elestiri yapilmamasi ve Islamci kesimin siirekli olarak Tiirkleri, Islamiyet’in
yiiceltilmesi i¢in Allah tarafindan gorevlendirilmis neferler olarak gérmesi Hiiseyin

Nihal Atsiz’in bakis agismin farklilasmasina neden olan ornekler olarak karsimiza
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cikmaktadir. Hiiseyin Nihal Atsiz’in din ile ilgili goriisleri bazi donemlerde
farklilagmistir. Ancak yasadigi o ilk olumsuz olaylar, gengliginin de etkisiyle dine
kars1 oldukega sert bir tutum icerisinde olmasma neden olmustur. Daha dogrusu dine
kars1 yanh bir tutumdan ziyade, tarafsiz bir tutum igerisine girmesine neden

olmustur.

Hiiseyin Nihal Atsiz Tiirkliik iilkiisiinii hi¢bir zaman Islamiyet’in yiiceltilmesi
icin vesile olan bir ara¢ olarak gormemistir. Yani Hiiseyin Nihal Atsiz acisindan
Islamiyet ana bashk degildir. Turkliik ise alt baslik hi¢ degildir. Hatta onun g6ziinde
tek ana baslik hi¢c kuskusuz Tiirkliik iilkiisiidiir. Islamiyet’i ise, toplumun inanc1 ve
saygl duyulmas1 gereken bir inang olarak gérmiistiir. Her ne kadar din ile hasir nesir
olmasa da, Hiiseyin Nihal Atsiz hem yasam tarzi hem de muhafazakar bir yapiya
sahip olmas1 dikkat cekici bir durumdur. Ulkemizde genelde muhafazakar
denildiginde akla ilk olarak dini yonii agir basan ve mazbut insanlar akla
gelmektedir. Hiiseyin Nihal Atsiz’da mazbut bir yagam siirdiirmiis bir kisidir. Ancak
dine uygun bir yasam tarzindan ziyade dini genel olarak toplumu birlestirici bir harg
olarak gormiistiir. Halkimiz inanmissa bizimde saygi goOstermemiz gereklidir
goriisiinii benimsemis ayrica dogrudan Islamiyet’i hedef alan sdzler sarf etmemis,
inananlar1 hor gérmemis ve TUrkIUK ile Islam arasinda tercih yapilmasina da siddetle

kars1 ¢ikmustir.

Hiiseyin Nihal Atsiz’in Tiirk toplumu ile ilgili diisiinceleri de ¢ok dikkat
cekicidir. Tiurk toplumu ile ilgili disiinceleri Atatiirk ile benzerlikler gosteren
Hiiseyin Nihal Atsiz, toplumu tahrip edecek davranis ve uygulamalara her zaman
siddetle kars1 ¢cikmistir. Hiiseyin Nihal Atsiz Tiirk toplumunun diger toplumlara
kiyasla bazi onemli Ozelliklere sahip olduguna vurgu yapmakta, bu farkliligin
olusmasinda Kulturin 6nemli bir yere sahip oldugunu ileri siirmektedir. Ayrica
toplumun gelismesinde de en 6nemli unsurlardan birinin kiiltiir oldugunu ileri siiren
Hiiseyin Nihal Atsiz bu tespitinde son derece haklidir. Tiirklerin Orta Asya genlerine
sahip bir wrk olduguna wvurgu yapan Hiiseyin Nihal Atsiz, Tirklerin rksal
ozelliklerinden uzaklasarak Bati kiltirine 6zenmesi durumunda kalttrin tehlikeye
girecegine dikkat ¢ekmektedir. Kulturin tehlikeye girmesi durumunda, toplumsal

dinamiklerinde tehlike altina girecegini sdylemek miimkiindiir. Batili yasam
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kulttrinun gelecekte toplum Uzerinde tedavisi olmayan yaralara yol agacagini ileri
stiren Hiiseyin Nihal Atsiz, yozlagmay1 onlemenin en temel milli gérevlerden biri

oldugunun altm ¢izmektedir.

Gegmisten giliniimiize Turk milliyetcilerinin birbirleriyle fikir catigmasimna
girdigi bilinen bir gergektir. Kimisi Tiirk¢li-Turanci, kimisi Tiirk-Islam sentezi
yanlisi, kimisinin ise Islam’i daha fazla &ne cikaran bir anlayisa sahip olmasi,
milliyet¢i kesim arasinda siiren fikir tartismalarinin temelini olusturmaktadir.
Hiiseyin Nihal Atsiz agisindan Islamiyet, Arap milliyet¢iligini ve kiiltiiriinii yasatmak
icin ortaya atilmis ve Araplarin ahlaksiz ve bilgisizliklerini ortadan kaldirmak i¢in
Muhammed tarafindan kurulmus bir sistem olarak nitelendirmistir. Peygamberin
yasamindan o6nceki o donem igerisinde Araplar gercektende suurunu kaybetmis,
dedikoducu, fitneci ve menfaatci bir toplum haline gelmistir. Araplarin devlet kurma
konusundaki yetersizlikleri, becerisizlikleri ve ahlaksizliklar1 beraberinde pek ¢ok
olumsuz durumu beraberinde getirmistir. Sayir olarak kalabalik ancak Arap
toplumlarindaki senkronizasyon bozuklugu Islamiyet sayesinde kismen de olsa
saglanmistir. Bu durum Islamiyet’in viicut bulmasiyla birlikte de tam anlamiyla sona
ermemis, peygamberin yasadigi siire icerisinde ve Olimiinden sonra da gene

boliinmeler bag gostermistir.

Araplar tarihin bircok doneminde cehaletten Gtiiri biiyiik bedeller 6demis,
cehaletlerinden ve bilgisizlerinden 6tiirli dost ve diisman ayrimi yapamamis olmaktan
otlirli de biiyiik sikitilar igerisine girmistir. Yakin tarihte ve giiniimiizde de bu
durum silirmektedir. Uzun yillar boyunca kendilerine hamilik yapan Tiirklere,
Batililarin kiskirtmalariyla baskaldirmis ve bu baskaldirmanin bedelini ise Arap
cografyasinda yasayan halklar giiniimiizde de ddemektedirler. Hiiseyin Nihal Atsiz,
iste tam bu donem icerisinde cereyan eden olaylar1 gormiis ve bakis agis1 bu duruma

uygun olarak sekillenmistir.

Sonu¢ olarak Hiiseyin Nihal Atsiz, Tirk kiiltiirii, edebiyat1 ve iilkiisii i¢in
biiyiikk 6neme sahip olan bir kisiliktir. Keskin bir kaleme sahip olmaktan 6tiirti donem
donem bazi sikintilar yasamis olsa da, hem beyefendi kisiliginden 6diin vermemis,

hem de Omriinii vefa ettigi Tirkliik tilkiisiinii her zaman ve her firsatta her seyden
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iistiin gérmiis, bu ugurda bedel 6demekten korkmadig1 gibi hi¢cbir zaman geri adim
atma dusiincesinde olmamistir. Bazi donemlerde kaleme aldigi yazilar1 dinsizlik,
ateistlik, wrk¢ilik ve kafatascilik olarak algilanmistir. Ancak Hiiseyin Nihal Atsiz’1
bugiiniin sartlarina gore yorumlamak yerine, zamanm ruhuna goére yorumlayip
degerlendirmek gereklidir. Cilinkii onun yasadigi donem esi benzeri goriilmemis
degisimlerin yasandigi bir donemdir. Yani giiniimiiz bilgi c¢agmin ruhu ile
milliyetcilik akimlarinin en iist seviyeye ¢iktig1 20. yiizyilin ilk yarisim1 anlamak
oldukca zordur. Bu bakimdan Hiiseyin Nihal Atsiz’1 yasadigi dénemin ruhu ile

degerlendirmek daha dogru olacaktir.
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