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Kalkinma ve ekonomik istikrarin en temel gerekliliklerinden biri olan enerjinin maliyetini
disiik tutmayr basaran devletlerin kiiresel mecrada istiinliikk sahibi olabilmeleri, enerji
kaynaklarinin devletler boyutunda stratejik énem tasimasima sebep olmustur. S6z konusu
stratejik deger, basta petrol, dogal gaz ve kdmiir olmak {izere halen yiiksek oranda fosil
yakitlardan olusan enerji kaynaklarinin ticaretinde sira dis1 bir rekabetin olugmasinda etkili
olmustur. Zira enerji kaynaklari ticareti, sadece kar amaci tasiyan bir ticaret olmanin Gtesinde,
hiikiimetlerin ¢esitli politik amaglarinda koz olarak kullandiklar1 bir ara¢ haline gelmistir.
Bahsi gecen konu, enerji arz giivenligi meselesinin ciddiyetini artirmis, enerji ticaret aglarinin
iilkelerin kendi ¢ikarlar1 uyarinca gelistirdikleri politikalar dogrultusunda sekillenmesine
sebep olmustur. Giiglii ve zayif baglarla olusan bu aglarda yer alan aktorler ise, kendilerine
has kosullarin etkisinde ¢esitli 6zelliklere sahip olmakta, kurduklar iligkiler ile ag icerisinde
farkli rollerde yer almaktadirlar. Tiirkiye’nin enerji ticaret agin1 ampirik verilerin ve
matematiksel yontemlerin kullanimini esas alan sosyal ag analizi yontemi ile incelemeyi
amagclayan bu ¢alismada, s6z konusu agin kiiresel enerji ticareti igerisindeki biiylikligii ve ag
yogunlugu ozelliklerinin yani sira, agdaki aktorlerin iliskisel baglari, merkezilik ve aracilik
dereceleri ortaya ¢ikarilarak konuya yonelik ileriki ¢alismalar igin 6nerilerde bulunulmustur.
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The fact that the countries have successfully managed the energy costs became superior in the
global arena has leaded energy resources to have strategic importance in the dimension of
states, as energy is one of the most fundamental requirements of development and economic
stability. The aforementioned strategic value caused an unusual competition in the trade of
energy resources, which still consisted of fossil fuels, especially crude oil, natural gas, and
coal. Therefore, beyond being just a profit-oriented trade, the trade of energy resources has
become a tool that governments use as a trump card for various political purposes. Hence, the
vitality of energy security has increased, and the energy trade networks have been shaped in
line with the countries' own interests. These networks, formed by strong and weak relationship
ties, have actors that possess various characteristics under the influence of their conditions,
which leads them to take place in different roles determined by the affiliations they established.
This study examines Turkey's energy trade network by applying the social network analysis
method that uses empirical data and mathematical methods. In the study, the size and density
of the subject network were found and compared in the global trade of energy resources.
Furthermore, by examining the relational ties and revealing the centrality and intermediation
degrees of the actors in the network, suggestions were made for future studies on the subject.
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1. GIRIS

Diinyadaki pek ¢ok degisimin ana unsurlarindan biri olan enerji, iiretim, tedarik,
saglik, glivenlik, turizm, egitim gibi ekonomik ve sosyal hayatin her alaninda temel
girdi olarak yer almaktadir. Ozellikle sanayi devrimi ile ivmelenen toplu iiretim
imkanlarina ve kiiresellesmeye bagli olarak artan ticaret hacmi sonucunda enerjiye
olan talep her gecen giin artarak devam etmis, pek cok sektdr enerji kaynaklarina
bagimli bir hale gelmistir. Bu sebeple giivenilir ve siirdiiriilebilir enerjinin saglanmasi,
21’inci ylizyilda bireysel, orgiitsel, ulusal ve kiiresel boyutlariyla insanligin odak

noktasi haline gelmis 6nemli bir mesele olmaya devam etmektedir.

Devletlerin kalkinabilmesi ve ekonomik istikrarin saglanabilmesi ile ilgili en temel
meselelerden biri haline gelen enerji kaynaklari, jeopolitik ve siyasal 6zelliklerden
dolay1 uluslararas1 politikalar ve siyasi iligkiler lizerinde her gecen giin etkisini
artirmaktadir. Enerji arz giivenligi ile ulusal gilivenlik arasinda giiclii bir iliski olmas1
(Erdogan, 2017), diger bir ifade ile enerji arzinin yeterince saglanamamasi durumunda
ekonomik ve siyasi istikrarin miimkiin olmamasi, enerji kaynaklarindan pay almak

isteyen devletlerin ciddi bir rekabet igerisine girmesine neden olmustur.

Enerji maliyetini diisiik tutmay1 bagaran devletlerin kendi firmalarina 6nemli derecede
rekabet avantaj1 saglayabilmeleri (Melo, 2012), dolayisiyla enerji arz giivenligi ile
ilgili sorun yasamayan iilkelerin kiiresel mecrada ekonomik kalkinma ve biiylimede
tstiinliik sahibi olmalari, enerji ticaretindeki rekabetin alevlenerek giinlimiiz
kosullarin1  olusturmasinda 6nemli sebeplerden biridir. Bahsi gegen rekabet
cercevesinde uluslararast mecrada baskin gii¢ pozisyonu elde etmek isteyen devletler,
Tiirkiye’nin de komsusu oldugu Ortadogu ve Kuzey Afrika cografyasindaki zengin
fosil enerji kaynaklarindan faydalanmak amaciyla s6z konusu bolgelerde hakim olma
cabalarina girmekte, uyguladiklar politikalar giiniimiizde dahi genis bir cografyada
endise verici gelismelere neden olmaktadir (Kedikli ve Calagan, 2017). Zira s6z
konusu gelismelere en ¢ok sebep olan ABD (Celik, 2019), sahip oldugu giicii
stirdiirmenin kiiresel enerji piyasalarini kontrol altinda tutabilmesine bagli oldugunu

kalkinma planlarinda agikca belirtmektedir. Bu baglamda kendisiyle isbirligi yapmaya



goniillii iilkelerin ABD ¢ikarlar1 dogrultusunda sekillendirilmesinin gerekliligi
vurgulanmig olan kalkinma planinda, isbirligine razi olmayan iilkelerle de gerek
ekonomik yaptirim, gerekse diger yollarla miicadele edilecegi net bir sekilde ifade

edilmistir (US Agency for International Development [USAID], 2018).

Diger yandan fosil enerji kaynaklari acisindan zengin olmayan, bu kaynaklar
cogunlukla ithalat yoluyla temin etmek durumunda olan 6zellikle Avrupa Birligi
ilkeleri, enerji tasarrufu ve enerji verimliligi konularina hassasiyetle yaklagmakta,
yenilenebilir enerji yatirimlarima 6nem vermektedir. Kiiresel 1sinma ve iklim
degisikligi konular1 baglaminda da verimlilige {ist diizey hassasiyet gosteren Avrupa
Birligi, karbon salinimlarini miimkiin oldugunca azaltma, uzun vadede sera gazi
emisyonlarini sifira indirme ve diger birlik dis1 iilkeleri bu hususta tesvik etme cabalari

gostermektedir (European Commission, 2018).

Gelismekte olan iilkeler kategorisinde bulunan Tiirkiye ise enerji bagimlilig siirekli
artan bir trend igerisinde yoluna devam etmektedir. Enerji kaleminde ihracatci
konumundaki iilkelerle ithalat¢1 konumdaki iilkelerin arasinda bulunmasiyla jeopolitik
bir avantaja sahip olan Tiirkiye, gerek sahip oldugu jeopolitik avantajini, gerekse
siirlart dahilinde bulunan kaynaklarimi yeterli l¢lide kullanamadig i¢in net enerji
ithalatcist konumunda kalmistir. Yiiksek oranda cari agigin olugmasina sebep olan
enerji ithalatina yol agan fosil yakit bagimliligiyla net enerji ithalatcist bir iilke olarak
Tirkiye, enerji arz giivenligini saglamak ve cari agigini diisiirmek ihtiyaci igerisinde
olmasi sebebiyle enerji alanindaki gelecek projeksiyonlarini siirdiiriilebilir bir sekilde
planlamasi kritik 6neme sahiptir (TC Cevre ve Orman Bakanligi [COB], 2011).
Uluslararas1 mecrada yer alan aktorler arasindaki etkilesimin her gecen giin arttig
kiiresellesme ortaminda, gerek sektorler, gerekse devletler boyutunda ciddi
bagimliligin bulundugu enerji kaynaklarin ticareti, niifus, sanayilesme, jeopolitik

konum gibi 6zellikleriyle Tiirkiye i¢in de hayati 6nem tasimaktadir.

Odak noktasinda sosyal iliskilerin incelenmesi olan sosyal ag analizi, iligkisel baglar
vasitastyla bir ag olusturan ag liyeleri arasindaki iliskileri incelemeyi amacglamaktadir.
S6z konusu ag liyeleri, bireyler ve orgiitler olabilecegi gibi, bir orgiit icerisindeki

boliim veya pozisyonlar, devletler, akademik makaleler gibi pek ¢ok farkli boyutta



olabilmektedir (Marin & Wellman, 2011; Celik, 2019). Dolayisiyla gerek davranigsal
ve sosyal alanlarda, gerekse ekonomik ve politik alanlarda yer alan ¢esitli yapilarin
incelenebilmesini saglayan sosyal ag analizi yontemi (Wasserman & Faust, 1994: 10),
ile Tiirkiye’nin enerji ticaret aginin incelenmesi, s6z konusu agin kiiresel enerji ticareti
icerisindeki biyiikligii, yogunlugu, merkezi ve baskin aktdrleri 6zelliklerinin ortaya
¢ikartlmasi, bu c¢aligmanin temel amacii olusturmaktadir. Zira Tirkiye’nin enerji
ticaret agmi sosyal ag analizi yontemi ile inceleyen daha once yapilmis bir ¢alisma

bulunmamakta, ¢alismanin 6zgiin degeri buradan ortaya ¢ikmaktadir.

Calismada enerji konusunu incelemenin gerekgelerini ve Onemini daha iyi ifade
edebilmek adma ilk olarak konuya iliskin kavramsal kisim olusturulmustur. Enerji
kaynaklarinin ¢esitleri, giincel kullanim oranlari, devletler agisindan yeri ve 6nemi gibi
basliklar islenmis, giinlimiiz diinya sisteminde enerjinin ifade ettigi anlam
aciklanmaya calisilmistir. Ayrica, enerji piyasalarinda kiiresel giic konumundaki
devletler ve enerji alanindaki politikalari, enerji kaynaklari ticaretinin devletler
acisindan 6nemi ve diger mal ve hizmetlerin ticaretinden stratejik olarak farklilig: gibi
konular agiklanarak enerji ticaretinin uluslararast mecradaki 6nemi incelenmistir. Ek
olarak, yogun enerji kullaniminin yol agtig1 sorunlar ve bu baglamda gerc¢eklestirilen
uluslararas1 anlagmalar gibi enerji ticaretinin sekillenmesinde rol alan farkli boyutlara

yer verilerek, enerji ticaretini olusturan dinamiklerin a¢iklanabilmesi amag¢lanmustir.

Calismanin uygulama kismini olusturan sonraki boliimde ise oncelikle sosyal ag
analizi yazindaki sekliyle aciklanmisg, yontemde kritik 6neme sahip olan giiglii baglar,
zay1f baglar ve yapisal bosluklar kuramlari islenmistir. Zira sosyal ag analizinde elde
edilen sonuglar s6z konusu kuramlar ¢er¢evesinde degerlendirilmistir. Béliimde ayrica
sosyal ag analizinde kullanilan 6lgiitlere ve kullanildig1 durumlara da yer verilmis,
caligmada kullanilan 6lgiitlerin se¢imi ele alinmistir. Dolayisiyla genis kapsamli bir
alan1 ilgilendiren enerji ticaretine Tiirkiye’ nin enerji ticaret ag1 perspektifinde sosyal

ag analizi yontemi ile yaklasan ¢aligmanin nitelikleri agiklanmaya caligilmistir.



Ulkeler aras1 enerji kaynaklari ithalat rakamlarindan faydalanarak enerji kaynaklari
ticaretine iligkin iliskileri incelemeyi konu edinen ¢alismada ikincil veri kaynaklar
kullanilmistir. S6z konusu veriler ise Diinya Bankasi tarafindan saglanan
wits.worldbank.org veri tabanindan, enerji elde etmede kullanilan ve ticari agidan
ekonomik degeri olan petrol, dogalgaz ve komiir ¢esitlerini (Zhong, Fang, Gao ve
Dong, 2016) ifade eden “HS 1988/92” glimriik kodlu yakitlar kategorisi segilerek elde

edilmistir.

Bu asamada, oncelikle sosyal ag analizi yapabilmek i¢in kullanilan komsuluk
matrisine enerji ithalat verileri girilerek Tiirkiye'nin enerji ticaret agi ortaya
cikartlmistir. Daha sonrasinda ise aragtirma sorular1 kapsaminda bahse konu olan agin
hacimsel biiyiikliigii ve yogunlugu 6zelliklerine ek olarak, agda yer alan aktorlerin
baskinlik, merkezilik ve aracilik diizeylerini inceleyebilmek adina UCINET
yazilimimin da yardimu ile ilgili hesaplamalar yapilmigtir. Hesaplamalar neticesinde
elde edilen Tirkiye’nin enerji ticaret agina dair bulgular, yazinda incelenen
caligmalarin sundugu bilgilerin de goz 6niinde bulundurulmasiyla yorumlanmais, sonug

ve Oneriler gelistirilerek katkida bulunulmasi amacglanmustir.
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2. ENERJIi ARZI, DAGITIMI VE TUKETIiMi

Diinya ¢apinda niifus artis1, sanayilesmenin hizlanmasi, teknolojik gelismelere bagh
yasam standartlarinin ylikselmesi enerji talebinin her gegen giin artmaya devam
etmesine sebep olmaktadir (Cinar, 2008). Ayrica yol yapimi, toplu tasima projeleri,
hane halki ve igyerleri i¢in binalarin insasi gibi kentlesme alanlarinda ¢okga kullanilan
celik, aliiminyum, beton ve benzeri yap1 malzemelerinin saglanmasi da enerji talebine
etki eden onemli faktorlerdendir (Zhou, Zhu, Chen, Griffy-Brown, Ma ve Feivd,
2012). Enerji arz ve talebinin tiim iilkelerde esit olmamasi, iilkeden iilkeye 6nemli
oranlarda farkliliklar gdstermesi sebebiyle birincil enerji kaynaklarinin ihracat ve
ithalatt hemen hemen tiim {ilkeler i¢in 6nemli gelir/gider kalemlerinden biri halini
almistir. Enerji ticaretinin, enerji iiretimi ve dolasiminin bdylesine dnemli bir pargasi
olmasi, yalnizca kar etme kaygisinin 6tesinde tilkelerin uluslararasi mecrada stratejik
konumlarim1 belirlemekte, kalkinma planlarinda 6nemli bir yer teskil etmektedir.
Ozellikle son yillarda enerji arz giivenligini saglamak {izere enerji ithalatgis: iilkeler,
ithal kaynag iilkeleri gesitlendirme yoluna giderek enerji bagimliliklarini azaltmay1
hedeflemektedirler. Ayn1 mantik g¢ercevesinde {iretici lilkeler de ihracat yaptiklar
tilkeleri ¢esitlendirme c¢abalar1 igerisine girmekte, finansal istikrar saglamaya
caligmaktadir. Enerji ticaretinin ve enerji igbirliginin gelisimini daha iyi tesvik etmek
icin, ekonomi alanindaki bazi c¢aligmalar enerji ticaretini kabaca iki agidan ele
almaktadir. Bunlardan ilki, uluslararasi enerji ticaretinin yapisal 6zelliklerinin,
gelisiminin ve etkisi bulunan faktorlerin bir biitiin olarak analiz edilmesi ve
anlasilmasidir. Bu baglamda enerji ticaretinin yogunluk ve miitekabiliyet oranlari,
diinya iizerindeki ticari gruplarin olusumu, kentlesme, niifus, dil, kiiltiir ve benzeri
noktalardaki farkliliklar gibi degisime sebep olan faktorler arastirilmistir. Enerji
ticaretinin incelendigi ikinci ag¢1 ise iilkelerin ulusal diizeyde o6zelliklerinin, risk
istikrarinin ve enerji isbirligi imkanimnin hangi seviyede oldugudur. Bu baglamda
tilkelerin enerji tanimlamasi ve risk degerlendirmesi yapilmis, uluslararasi rekabet ve
isbirligi, endiistriyel ve tedarik zinciri gibi faktorler ile ilgili bakis agilar1 analiz
edilerek farkli igbirligi yontemleri 6ne siiriilmiistiir. Enerji emtialarinin iilkelerin
uluslararas1 mecradaki giiclinii belirleyen politik, finansal ve stratejik 6zelliklerinden

dolay1 diger ticari deger tasiyan mal ve hizmetlerden farkli bir konumu bulunmaktadir.
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Enerji ticareti sadece kar amaci giiden bir ticaret olarak degil, ayn1 zamanda devletlerin
ulusal stratejilerinin bir parcasi olarak hiikiimetler tarafindan siirekli miidahale edilen,
ulusal politik hedeflerin ger¢ceklesmesinde Onemli bir faktdor olarak kendini
gostermektedir. Bu baglamda enerji ticaretini anlamak, ancak iilkelerin kendi
jeopolitik giiclerini ortaya koyma cabalar1 gibi daha genis agilardan bakilarak miimkiin
olabilir (Hua, 2021).

Enerji ticareti denildiginde, aslinda enerji iiretim degeri tasiyan “birincil enerji
kaynaklarinin ticareti” kastedilmekte, dolayisiyla bu 06zelige sahip farkh
hammaddeleri kapsamaktadir. Ancak bu hammaddeler arasinda petrol, dogal gaz ve
komiir olmak {izere {i¢ tanesi piyasanin neredeyse tamamina hakim olmustur. Bu ii¢
enerji kaynagi arasindan da ham petrol tiirevlerinin enerji piyasalarindaki baskinlig

ise asagida yer alan Sekil 2.1°de goriilmektedir.

Sekil 2.1

Koémiir, Ham Petrol, ve Dogal Gazin Piyasada Baskinlik Oranlar

M Komir M Ham Petrol  [# Dogal Gaz
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Zhong, W., An, H., Fang, W., Gao, X., & Dong, D. (2016). Features and evolution of

international fossil fuel trade network based on value of emergy caligmasindaki grafikten
uyarlanmigtir. 20/01/2021

Y
P

Sekilde gosterilmis olan oranlar 2000 yilindan 2013’e¢ kadar gecen siiregte son
kullanima hazir hale gelmis birincil enerji kaynaginin aciga ¢ikaracagi enerji miktari

ile kullanima hazir hale gelene kadar olan tiim {iretim, dagitim ve benzeri siireclerde
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sarf edilmis maliyetlerin toplaminin ¢ikartilmasi ile elde edilen “emerji (emergy)”
kavrami {izerinden elde edilmistir. Yillar i¢erisinde emtia fiyatlarinda ve farkli doviz
kurlarindaki dalgalanmalarin dogru sonuglar1 engelleyebilecegi, dolayisiyla para
biriminin 6l¢iim araci olarak kullanilamayacag diisiincesi, ayrica Jul (Joule) ve Ekserji
(Exergy) birimlerinin de iiriinii elde etmek i¢in gerekli maliyetleri kapsamiyor olusu,
caligmadaki dl¢ltimlerde Emerji biriminin kullanilmasina sebep olarak gosterilmistir.
Buna binaen ham petroliin agiga ¢ikardigi enerji miktari, son kullanima hazir hale
gelene kadar olan siireglerdeki toplam maliyetin kiyaslanmasi ile bulunan piyasa
tizerindeki etkisi carpici sekilde baskin gelmektedir. Calismada bu duruma ek olarak,
komiir ticaretinin miktar olarak en ¢ok olmasina ragmen emerji biriminde en kiigiik
degere sahip oldugu tespit edilmistir. Komiiriin toplam pazarlama maliyetinin daha
ucuz olmasi, sagladig1 enerji miktarinin son tiiketiciye ulasana kadar meydana gelen
maliyetlerle kiyaslandiginda degerinin daha az olmasi gibi unsurlar piyasa tizerindeki
etkisinin daha diigiik olmasina neden olarak gosterilmistir. Ayrica dogal gazin ticari
yogunlugunun her gecen giin arttifi, siirekli ilerleyen teknolojinin de katkisiyla
gelecekte uluslararast dogal gaz aglarmin artarak yeni bir boyuta ulasacagi

belirtilmistir (Zhong vd., 2016).

90’11 yillardan itibaren diinya iizerinde enerji talebi, arz1 ve ticari iligkileri her gegen
giin daha karmagik hale gelmektedir. Bu konuya iliskin ham petrol ticareti agisindan
bakildiginda jeopolitik ve diplomatik iligkilerin bolgesel ham petrol ticaretini etkileyen
temel faktorler oldugu goriilmektedir. Ortak ticari igbirliklerinin ve karsilikli ¢ikar
iliskilerinin varligi, uluslararasi ticaretin de en 6nemli yapisal motivasyonlarindan biri
olarak ticari iliskilerin daha ileri boyutlara tasinabilmesinin bir isareti olarak
gorilmektedir. Nitekim denizasir1 yatirimlar, teknolojik siirecler ve enerji verimliligi
konular1 da uluslararas1 ham petrol ticaret agini etkileyen 6nemli faktorler arasinda yer
almaktadir. Ayrica 2004-2005 Irak-Amerikan savast ve 2008 finansal krizi gibi
olaylar, ticaret aginin sekillenmesinde 6nemli rol oynayan doniim noktalart olarak

ortaya ¢ikmaktadir (He, Yang, Liu ve Jin, 2019).

Giliniimiizde enerji ticaret agini olusturan dort 6nemli blok meydana gelmistir. Bunlar,
Amerika Birlesik Devletleri (ABD) tarafindan yonlendirilen Kanada, Meksika,
Brezilya, Venezuela vb. iilkelerdir. Diger bloklar ise Avrupa-Rusya iilkeleri, Dogu-
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Gilineydogu Asya lilkeleri, son olarak Avustralya-Hindistan-Afrika tilkeleri olarak
siralanabilir (Guifeng, Zaichi, ve Zhongmin, 2019). Avrupa Birligi (AB) iilkeleri,
ABD ve Cin petrol ticaret agindaki diger iilkeler iizerinde ciddi etkileme giiciine
sahiptir. Buna ek olarak Asya-Pasifik bolgesi iilkeleri de her gegen giin rekabet
avantajini artirmakta, sahadaki yerini 6nemli hale getirmektedir. OECD dis1 iilkeler
kiiresel rekabet yogunlugunun artmasini tetiklerken, Cin’in kiiresel ham petrol ticaret

agin1 kontrol etme giicii giinden giine artmaya devam etmektedir.

Enerji alaninda talep, arz ve ticari iligkiler meselelerine dogal gaz ticareti agisindan
bakildiginda, dogal gaz ticari aginda heterojen bir sekilde kiimelenmis gruplar
goriilmektedir. Bu kiimelenmis gruplarin cografi yakinlikta olan, ¢ekirdek ¢evre yapisi
paralelinde yogunlastig1 dikkat gekmektedir (Xiao vd., 2013). Ote yandan Xu Lili
(2017), dogal gaz ticaret aginda net bir goriintii elde edilemedigini savunmus, bu
durumun sebeplerini dis cevresel faktorlerdeki istikrarsizlik ve cekirdek cevre

yapisinin siirekli olarak degisimi olarak belirtmistir.

Enerji arz, talep ve ticaret agini sekillendiren diger bir 6nemli unsur ise ABD’nin 2009
yilindan itibaren kaya gazi ¢ikartma teknolojisinde kaydettigi onemli ilerlemeler
olmustur. Bu sayede ABD, net enerji ithalatgis1 konumundan net ihracat¢1 konumuna
gecmis, kendi enerji giivenligini saglamada tarihi adimlar atmistir. Tiim bu faktorler
etkisinde uluslararasi enerji aginda yeniden sekillenmeler gergeklesmekte, iilkelerin

eski davranis kaliplarinin yerini yenilerinin aldig1 gériilmektedir (Hua, 2021).

2.1 Enerji, Enerji Kaynaklari ve Simiflandirmalar

En genel anlamiyla is yapabilme kabiliyeti olarak tanimlanan (Akova 2010: 6) enerji,
aynt zamanda maddede var olan, 1s1 veya 1sik formunda ortaya ¢ikan giicli ifade
etmektedir (Tiirk Dil Kurumu [TDK], 2022). Sanayilesme dncesinde yogun bir sekilde
kullanilan insan ve hayvan enerjisinin yerini almis olan gilinlimiiz teknoloji
araclarindan faydalanabilmek iizere ihtiya¢ duyulan enerjinin saglanabilmesi i¢in
diinya tizerinde ¢esitli kaynaklar kullanilmaktadir. Birincil enerji kaynaklar1 olarak
adlandirilan bu kaynaklar vasitasi ile 1s1 veya elektrik gibi nihai tiiketimde

kullanilabilecek veya baska bir islemde kullanmak {izere tekrar doniistiiriilebilecek



14

enerji elde edilmektedir. Bu noktada vurgulanmasi gereken bir husus ise enerji iiretim
veya tiiketim kavramlarinin ifade ettigi olgu enerjinin doniistliriilme iglemidir. Fizik
kurallarina gore yok edilemez veya yoktan var edilemez oldugu bilinen enerji, iiretim
siirecinde dogada var olan ancak kullanilamayan bir formdan kullanilabilen bir forma
donistiiriilmektedir (US Energy Information Administration [EIA], 2020a).
Dolayisiyla, enerji iiretimi aslinda dogadaki mevcut enerjinin kullanilabilir hale

getirilmesi siireclerini ifade etmektedir.

Akova’ya gore (2010) enerji, herhangi bir cismin bulundugu durum itibariyle sahip
oldugu, aktif olmayan potansiyel enerji ve aktif hale gelmis kinetik enerji olarak iki
sinifa ayrilmaktadir. Yiiksek bir konumda bulunan duragan suyun akmaya baglamasi,
suyun ilk etapta sahip oldugu potansiyel enerjinin harekete gegmek suretiyle kinetik
enerjiye doniismesi bu konuda karakteristik verilen bir 6rnektir. Her ne kadar enerjinin
dogada yok edilmesi miimkiin degilse de mevcut enerji her zaman insan ihtiyaglarini
karsilayabilecek formda bulunmamaktadir. Enerjiyi doniistiirme siirecinin her kosulda
miimkiin olmamasi1 ve yiiksek maliyetli yatinm gerektirmesi gibi unsurlar ise tarihin
farkli zamanlarinda farkli enerji kaynaklarindan yararlanilmasina sebep olmustur.
Uretim ve ulasim yontemlerinde insan veya hayvan giiciiniin yerini makinelerin
almasiyla birlikte onceleri komiir, devam eden donemlerde ise petrol ve dogalgaz gibi
fosil enerji kaynaklar1 yogun bir sekilde kullanilmaya baglanmigtir. Giiniimiizde bahsi
gecen bu fosil kaynaklar haricinde niikleer, rlizgar, giines, jeotermal gibi c¢esitli
kaynaklar da enerji elde etmede kullanilmaktadir. Enerji Kaynaklari cesitli sekillerde

siiflandirilmaktadir. S6z konusu siniflandirmalar genel olarak (Akova, 2010: 8-9):

. Fosil Yakitlar (Yenilenemez) ve Yenilenebilir Kaynaklar
. Yer alt1 ve Yer iistii Kaynaklar

. Kat1 — S1vi — Gaz Kaynaklar

. Organik ve Inorganik Kokenli Kaynaklar

. Ticari ve Gayri Ticari Kaynaklar

. Birincil ve Ikincil Kaynaklar

Seklinde siralanabilir.
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Hayvansal ya da bitkisel kdkenli olan bir takim maddelerin farkli jeolojik devirlerde
doniisiime ugramasi yoluyla meydana gelen fosil yakitlar, giinlimiizde hala en ¢ok
kullanilan kaynaklardir. Bu yakitlarin olusumu i¢in ¢ok uzun yillar gerektiginden 6tiirii
yogun kullanimi sonucu tiikenebilir oldugundan dolay1 bu kaynaklar yenilenemeyen
enerji kaynaklar1 olarak isimlendirilmektedir. Giines, riizgar, akarsu, dalga, jeotermal
gibi kaynaklar ise diinyanin normal dongiisii icerisinde siirekli yer aldiklarindan, insan
faaliyetlerinde yogun bir sekilde kullannmina bagli olarak tiikenmediginden
yenilenebilir enerji kaynaklari olarak nitelendirilmektedir. Bu siniflandirma en yaygin
olarak karsilagilan simiflandirma tiiriidiir. Diger bir siniflandirma tiirii, petrol, komiir,
radyoaktif madenler, jeotermal sicak sular gibi kaynaklarin yer altindan ¢ikartilmasi,
giines, riizgar, akarsular, odun gibi kaynaklarin ise yer iistiinde bulunmasi sebebi ile
yer alt1 ve yer iistii kaynaklar olarak ortaya ¢ikmistir. Ote yandan enerji kaynaklarimi
ifade ederken sik sik yakit kelimesinin kullanilmasi, bu kaynaklarin fiziksel
ozelliklerine gore kati, sivi, gaz seklinde smiflandirilmasina yol agmistir. Bu
siniflandirmada kat1 yakitlara komiir, siv1 yakitlara petrol, gaz yakitlara da dogal gaz
ornek olarak verilebilir. Kaynaklarin kokenleri baz alinarak yapilan diger bir siniflama
tiirii ise maddelerin organik veya inorganik olmasina bagli olarak gelistirilmistir. Bu
yontemde petrol, dogal gaz ve benzeri kaynaklar dahil olmak {izere kaynaklarin pek
cogu organik sinifina alimustir. Inorganik sinifta ise uranyum, toryum ve benzeri
radyoaktif maddeler bulunmaktadir. Maddelerin siniflandirilmasinda ticari degerinin
olup olmamasi1 da bir diger simiflama tiiriidiir. Tezek, odun, bitkisel atiklar gibi
maddeler kalori degerinin diisiik olmasi sebebiyle nakliye ve benzeri maliyetler hesap
edildiginde kar getirisi ¢ekici olmamaktadir. Bu sebeple petrol ve dogal gaz gibi kalori
degeri yiiksek, ticari amaca hizmet edebilen iirlinlerden ayrilmistir. Son olarak, yaygin
olarak karsilagilan diger bir siniflandirma tiirii ise enerji kaynaginin birincil veya
ikincil olarak ayrilmasi ile olusturulmustur. Bir enerji kaynaginin temel nitelikleri
degisime ugratilmadan dogrudan kullaniliyor ise birincil enerji kaynagi sinifina

alinmistir (Akova, 2010).

Birincil ve ikincil enerji kaynaklarinin dogru ve net bir sekilde siniflandirilmasi enerji
istatistigi agisindan oldukca 6nem arz etmektedir. Girdi olarak sisteme dahil olan
enerjinin nihai tiilketimine kadar gecirdigi dontisiimleri ve maruz kaldig1 kayiplarin

kayit edilmesinde yanlis hesaplamalarin 6niine gegebilmek adina sisteme yeni giren
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(birincil) enerji ile sistem igerisinde doniistiiriilmek suretiyle elde edilen (ikincil)
enerjinin ayurt edilmesi gerekmektedir. Ayrica, bu iki kategoriden olusan enerji
tiirlerinin ayirt edilmesi uzun vade politikalarin olusturulmasinda, ¢evresel etkilerin,
enerji verimliliginin ve karbon salinimlarinin hesaplanmasinda énem arz etmektedir
(Dvergaard, 2008). Birlesmis Milletlerin (1982), yayinladig1 raporda birincil enerji
kaynagi teriminin heniiz kaynaginda somutlasmamis, “i1s1 veya mekanik giice
dontistiiriilebilecek olan enerji kaynag1” anlamina geldigi ileri siiriilmiistiir. Raporda
ikincil enerji kaynagmin da birincil enerji kaynaklar1 vasitasiyla elde
edilmis/donistiiriilmiis olan enerjiyi belirttigi yazilmistir. OECD, Uluslararas1 Enerji
Ajans1 ve Avrupa Birligi Istatistik Ofisi (2005) tarafindan ortak hazirlanan raporda ise
enerji emtialarinin, petrol, dogal gaz, komiir gibi dogada var olan kaynaklardan
cikarilarak veya dogrudan elde edilerek temin edildigini, bu kaynaklara birincil enerji
kaynaklart  denildigi  6ne  siiriilmiistiir.  Birincil  enerji ~ kaynaklarinin
islenmesi/dontistiiriilmesi ile elde edilen kaynaklarin da ikincil enerji kaynaklar: olarak
isimlendirildigi belirtilmistir. Ikincil enerji kaynaklarma 6rnek olarak akaryakitin
yanmasiyla elde edilmis olan elektrik enerjisi, ham petroliin islenmesi ile elde edilen
petrol tlirevi liriinler 6rnek olarak verilmistir. Burada vurgulanmis olan 6nemli bir
nokta, elektrik ve 1s1 enerjisinin hem birincil, hem de ikincil enerji olarak karsimiza
cikabilecegidir. Ornegin dogrudan Giines’ten veya jeotermal kaynaklardan elde

edilmis 1s1 enerjisi birincil enerji olarak nitelendirilmektedir.

Bu tanim ve agiklamalarda yeterince {izerinde durulmayan, ancak anlatilmak istenen
onemli bir husus ise insan faktoriidiir. Ciinkii enerji, dogada halihazirda stirekli bir
doniisiim igerisindedir. En basindan diisiiniildiigiinde, Diinya {izerinde mevcut olan
biitiin enerjilerin temel kaynagi Gilines’tir. Termodinamigin “enerji yoktan var
edilemez veya yok edilemez” yasasi dogrultusunda dogal enerji zinciri vasitasiyla
Glines’ten gelen enerji, Diinya tizerinde depolanmis (potansiyel) veya kinetik halde
cesitli formlara doniligsmiistiir. Dolayistyla birincil ve ikincil enerji siniflandirmasi
yapilirken insan iradesi ile enerji sistemine ilk kez giris yapmasi (birincil), veya
sisteme zaten birincil olarak giris yapmis olan enerjinin islenerek farkli bir enerji
tiiriiniin (ikincil) elde edilmis olmasi esastir (Dvergaard, 2008). Bu baglamda asagida
verilmis olan Sekil 2.2°de insan faktoriinii hesaba katan bu agiklama 6zet bir sekilde

gosterilmektedir.
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Sekil 2.2

Birincil — Ikincil Enerji Kaynaklar: Siniflandirmasi
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Overgaard, S. (2008). Issue paper: Definition of primary and secondary energy.
Statistics Norway. https://unstats.un.org/unsd/envaccounting/londongroup/meeting13/LG13
12a.pdf adresindeki raporda bulunan sekilden uyarlanmustir.

2.2 Enerji Arz ve Talep Durumu

Enerji, tarimdan endiistriyel liretime, hizmet sektoriinden ulasima hemen hemen her
alanda temel girdi olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu sebeple devletlerin enerji
maliyetini  diisiik tutmas1  ozellikle kendi firmalarmin rekabet avantajini
artirabilmelerinde hayati derecede dnem arz etmektedir (Melo, 2012). Giiniimiizde
ekonomik kalkinmanin en temel 6zelliklerinden olan sanayilesmenin yaninda, diger
bir temel 6zellik olan kentlesmenin de enerji tiiketimine net bir sekilde etki ettigi
bilinmektedir. Milyonlarca hane igerisinde aydinlatma, 1sinma, sogutma, elektrikli alet
ve cihazlarin kullanimi gibi sebeplerden &tiirii dogan enerji ihtiyaci, ayrica ise gidip
gelmek gibi sebeplerle kullanilan motorlu tasitlar i¢in gerekli olan enerji, tiiketimin
ciddi oranda artmasina sebep olan diger unsurlardir. Bireylerin sahsi ara¢ kullaniminin
artmasi, kirsal alanlardan kentlere tarim {iriinlerinin tasinmast da kentlesme
kapsaminda enerji tiikketimindeki artiga nemli derecede etki eden faktorler arasindadir
(Jones, 1989). Asagida yer verilmis olan Sekil 2.3 ise, diinya capinda elektrik

tiretiminde birincil enerji kaynaklariin yaklasik kullanim oranini géstermektedir.
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Sekil 2.3

Birincil Kaynak Bazinda Diinya'da Elektrik Uretim Oranlari
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%16
ol HES Ml Jeotermal
™ | Riuzgar A Giines
%10
Wl Biyo Yakit

International Energy Agency. (2020). https://www.iea.org/data-and-statistics/charts/world-
gross-electricity-production-by-source-2018 adresindeki grafikten uyarlanmistir. 10/03/2021

2018 yil1 verilerine dayanilarak hazirlanan Sekil 2.3 {izerinden anlasilacagi sekilde
giinlimiiz diinyasinda elektrik enerjisi iiretim faaliyetlerinde birincil kaynak olarak
yenilenebilir olmayan basta komiir olmak {izere petrol ve dogal gaz, ayrica cevre
tizerinde Onemli tehditler barindiran radyoaktif temelli niikleer enerji kullanimi
oldukca yaygindir. Uluslararast Enerji Ajansi tarafindan saglanan rakamlara gore
diinyada birincil enerji kaynagi olarak komiir kullanimi yiizde 38, petrol kullanim
orani ylizde 2,9 dur. Buna ek olarak niikleer enerji toplam tiiketilen birincil kaynaklarin
yiizde 10,1 ini olusturmaktadir. Cevreyi komiir ve petrole gore daha az kirlettigi
bilinen dogal gazin kullanimi ise Ozellikle son yillarda gittikce artmaktadir.
Uluslararas1 Enerji Ajansi verilerine gore toplam kullanilan birincil enerji kaynaklari
igerisinde dogal gaz kullanim oran1 2018 yil1 itibariyle yiizde 23 olarak belirlenmistir.
Sekildeki verilerden acgikga goriildiigii gibi yenilenemeyen enerji kategorisinde
bulunan tiim bu bahsi ge¢en kaynak tiirleri toplam kullanilan kaynaklarin yiizde 70°ten

fazlasini olusturmaktadir. Dolayisiyla, giinlimiizde halen yenilenebilir olmayan ve



19

kullanildiginda doganin dengesinin bozulmasina sebep olacak olan enerji

kaynaklarinin tiiketiminin oldukga fazla oldugu anlasilabilir.

Cevre kirliligine sebep olmayan, ancak baraj yapilan alanin sular altinda kalmasi
sebebiyle bolgesel iklim degisikligine neden olabilecek diger bir enerji kaynagi HES
olarak adlandirilan hidroelektrik santralleridir. Yiizde 16,2’lik paya sahip olan bu
tiretim metodu, yenilenebilir sinifina girdigi i¢in oldukca ragbet gérmeye devam
etmektedir. Ancak bolgesel yagislarin azalmasi gibi faktorlerden oldukca fazla
etkilenecek olmasi, bu enerji iiretim metodu ile gelen tehditlerden bir digeridir. Glines
ve rlizgar enerjisi kullanimi ise her gegen gilin artmaya devam etmektedir. Cevreye
verdigi zararin bahsi gecen diger birincil enerji kaynaklarina kiyasla neredeyse hi¢
olmamasi ve kurulum maliyetlerinin nispeten daha diisiik olmasi gibi 6zellikleriyle bu
kaynaklarin kullanimi1 diinya ¢apinda hizli bir artis gostermektedir (International

Energy Agency [IEA], 2020a).

2.2.1 Komiir

Organik maddelerden olusmasi, tortul kayaclarla iliskisi, nispeten agik bir sekilde
tanimlanabilen jeolojisi ve yakit olma gibi pek c¢ok ozelligiyle komiir, mineral
hammaddeler arasinda 6zel bir konuma sahiptir. Farkli ¢esitlerinin bulunmasina
karsin, ekonomik anlamda tas komiirii (yiiksek kalorili) ve linyit (diislik kalorili) olarak
iki sinifa ayirmak miimkiindiir. Hatta daha dogru sonuglar alabilmek i¢in bu iki sinifi
da tek birim haline getirerek hesaplamak daha dogru bir yaklagimdir (Fettweis, 2012).
Diinya ¢apinda elektrik iiretim sektdriinde birincil enerji kaynaklar1 arasinda yiizde
38’lik kullan1lma payina sahip, miktar bazinda en ¢ok {iretilen ve ticareti yapilan emtia
olan komiir (Zhong vd., 2016), Uluslararast Enerji Ajansi verilerine gére en ¢ok
endiistriyel faaliyetler icin tiiketilmektedir. Bunun yani sira hane halki, ticari ve kamu
hizmetleri, tarim, ormancilik gibi farkli alanlarda kullanilan komiir, az da olsa
balikeilik, ulasim gibi sektorlerde de tiiketilmeye devam etmektedir (IEA, 2020b).

Sekil 2.4’te 2018 y1l1 itibariyle sektor bazinda komiir kullanim alanlar1 gosterilmistir.
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Sekil 2.4

Sektor Bazinda Diinya'da Komiir Tiiketim Oranlar

59 % m Endistriyel Faaliyetler

m Hanehalki Kullanimi

® Tarim-Ormancilik-Ulagim-
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m Belirtilmemis

' Enerji Uretimi Harici Kullanim

Ticari ve Kamu Hizmetler

International Energy Agency. (2020). https://www.iea.org/data-and-statistics/?
country=WORLD&fuel= Coal&indicator=CoalConsBySector adresindeki grafikten
uyarlanmigtir. 13/03/2021

Sekil 2.4’te agikca goriildiigl lizere komiir tiiketiminin biiyiik cogunlugu endiistriyel
alanda ger¢eklesmektedir. Bu alanda ihtiya¢ duyulan elektrik, 1s1 ve benzeri enerji
tiirleri komiir tiikketiminin bu derece fazla olmasinda etkin rol almaktadir. Dolayistyla
ozellikle endiistriyel alanda yapilacak verimlilik, tasarruf, yenilenebilir enerji
kullanimina yonelim gibi iyilestirmeler komiir tiikketiminin azalmasinda yardimci
olabilir. Geriye kalan %20’lik kism1 olusturan etmenler ise hane halki kullanima, tarim,
ormancilik, balik¢ilik, ulagim, ticari ve kamu hizmetleri, enerji tiretimi disinda farkli
amaglar ve kayit disinda kalmis kullanimlar olarak smiflandirilmigtir. Bu etmenler
arasindan hane halki kullanim1 (%7) ve kayit disinda kalan kullanimlar (%5) ise bir

miktar daha one ¢ikmaktadir.

Kullanim1 sonucu yiiksek oranda karbon salinimi olmasi, dolayisiyla ¢evre kirliligine
ve Ozellikle kiiresel 1sinma ile iklim degisikliklerine yol agmasi sebebiyle basta Kyoto
Protokolii olmak iizere ¢evre bilincini savunmak iizere olusturulan uluslararasi

konferanslarda kdmiir kullanimini azaltma c¢alismalar1 yapilmustir. Ik asamada basta
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ABD ve AB iilkeleri olmak iizere kiiresel capta etkili olan bu caligmalar, tllkeler
arasindaki kalkinma rekabeti sonucu bu etki sinirli kalmig, komiir tiiketim oranlar
ozellikle Cin, Hindistan gibi gelismekte olan iilkelerde hizli bir sekilde artmaya devam
etmistir. Oniimiizdeki donemlerde yenilenebilir enerji teknolojilerinin ve ABD’de
baslatilmig olan kaya gazi iiretiminin de yayginlagmasiyla birlikte artis hizinin
azalmas1 beklenmekte olan komiir talebinin dniimiizdeki bir kag yil icerisinde 6nemli
bir azalmaya gitmeyecegi tahminleri yapilmaktadir (IEA, 2019). Bu duruma ek olarak
en ¢ok komiir tiiketen alt1 lilke arasinda yer alan Almanya, Japonya ve Rusya komiir
kullanimini ¢evre dostu hale getirmeye calisan teknolojiler gelistirmis, birim
komiirden elde edilen enerji miktarini artirarak daha az komiir kullanim artisiyla daha
cok GSYH elde etmeyi basarmislardir. ABD ise gelistirdigi kaya gazi iiretim
teknolojisiyle ihtiya¢ duydugu enerjiye bu kaynaktan destek saglamig, komiir igin
saglanan devlet tesviklerini azaltmak gibi yollara basvurarak lilkedeki komiir tiretimini
baskilamay1 amaglamistir. Ne var ki bu ve benzeri gelismeler yetersiz kalmakta, basta
Cin olmak tizere diger pek cok iilkede devam eden faaliyetler, komiir tiiketiminin

azalmasina engel olmaktadir (Lei, Li ve Pan, 2014).

2.2.2 Petrol

Milattan Oncesine dayanan eski c¢aglardan itibaren farkli medeniyetler ve kiiltiirler
tarafindan 1s1 veya aydinlatma saglamak iizere yakit olarak kullanilmis olan petroliin,
ayni zamanda tip, gemicilik, bina yapimi gibi farkli alanlarda da kullanildig:
bilinmektedir. Endiistriyel liretime gecis doneminde ise eskiden oldugundan ¢ok daha
farkli bir konuma tasinmis olan petrol, 6zellikle ulasim sektoriindeki gelismelerle
adeta can damari haline gelmistir (Black, 2020). Giiniimiizde agirlikli olarak turizm,
lojistik gibi ulasim sektorlerinde kullanilmasinin yani sira, endiistriyel faaliyetler,
tarim, ormancilik, balik¢ilik gibi farkli alanlarda da petrol kullanildigi goriilmektedir

(IEA, 2020c).

2019 yilinda giinliik 100 milyon varil rakamlara ulasmis olan ham petrol tiiketimi,
kiiresel 6lgekte yayilan ve 2020 yilinda etkisini ¢ok ciddi gosteren Covid-19 salgini
sebebiyle basta turizm olmak iizere pek ¢ok sektordeki faaliyetlere kisitlama ve

kapatma getirilmesi sonucu petrol tiiketimi gilinliik 90 milyon varil civarina diismiistiir.
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2021 y1hi itibariyle hastaliga karsi as1 tiretilmesi gibi gelismeler 15181nda karantina ve
kisitlama uygulamalarimin kademeli olarak gevsetilmesi, petrol talebinin yeniden
yiikselmesine neden olmustur. Buna binaen ileriki yillar i¢in {ilkelerin biiyiime
tahminleri ve oranlarini da hesaba katarak artiglarin devam edecegi ve giinliik 100
milyon varil tiiketimin iizerine ¢ikilacagina dair goriisler giiclenmistir (OPEC, 2021).
Sekil 2.5’te Uluslararas1 enerji Ajansi tarafindan saglanan veriler dogrultusunda

petroliin 2018 y1l1 itibariyle sektor bazinda kullanim oranlar1 gésterilmistir.

Sekil 2.5

Sektor Bazinda Ham Petrol Uriinlerinin Kullanim Oranlar

mUBsim

M Enerji Dixt
m Endistriyel
W Hane Halki

m Tanm-Ormancilik-Balikgihik
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International Energy Agency. (2020). https://www.iea.org/data-and-statistics/data-browser?c
ountry=WORLD&fuel=0il&indicator=0ilProductsConsBySector adresindeki grafikten
uyarlanmistir 14/03/2021

Sekilde belirgin bir sekilde goriildiigii izere ham petrol tiiketiminin %66’s1 sadece
ulagim/ulastirma ile ilgili amaglar dogrultusunda kullanilmaktadir. Bu rakam
Uluslararas1 Enerji Ajansi tarafindan saglanan verilere gore 2,650,434 KTOE
miktarina kargilik gelmektedir. (IEA, 2020g). Buna ek olarak diinya iizerinde tiiketilen
tim ham petrolin %16’sinin enerji liretimi disindaki amaglar dogrultusunda
kullanildig1 dikkat ¢cekmektedir. Endiistriyel, hane halki, tarim, ormancilik, balik¢ilik
gibi geriye kalan tiim alanlarin ise kullanimin %18’ini olusturdugu goériilmektedir. S6z

konusu verilerden hareketle enerji tasarrufu veya verimliligi gibi iyilestirme
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caligsmalarinin 6zellikle ulagim alaninda yapilmasinin énem arz ettigini sdylemek

mimkin olacaktir.

2.2.3 Dogal Gaz

Kiiresel capta hane halki, ticari, endiistriyel ve elektrik iiretimi gibi sebepler
dogrultusunda artan tiiketici talebi karsisinda dogal gaz iiretimi de her gecen yil
artmaktadir (Henderson ve Shahidehpour, 2014). Komiir veya petrole nazaran iiretim
maliyeti daha uygun ve karbon salinimi daha az olan dogal gaz (Seddon, 2006),
Uluslararas1 Enerji Ajanst verilerine gore 1990 yilinda yaklagik 44 milyon TJ
(Terajoule) tiiketilmis, 2018 yilinda ise bu rakam yaklagik 75 milyon TJ’ye ulagsmistir
(IEA, 2020d). Sekil 2.6’da dogal gaz tliketiminin sektor bazinda oranlari

gosterilmisgtir:

Sekil 2.6

Sektor Bazinda Dogal Gazin Kullanim Oranlar

Ulasim Diger
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International Energy Agency (2020). https://www.iea.org/data-and-statistics?
country=WORLD&fuel=Natural%20gas&indicator=NatGasConsBySector
adresindeki grafikten uyarlanmistir. 15/03/2021

Sekil 2.6’da gosterildigi tizere 2018 yil1 itibariyle dogal gaz tliketim oranlarinda 1s1
temini, elektrik tiretimi ve benzeri amag ve faaliyetlerle endiistriyel tiiketim (%37)

onde gelmektedir. Daha sonrasinda ise hanehalk: tiikketimi (%30), dogal gaz



24

talebindeki artiglara etken olan ikinci biiyiik alan olarak ortaya ¢ikmaktadir. Toplam
talebin %67’sini olusturan bu iki sektor haricinde ticari ve kamu hizmetleri (%13),
enerji Uretimi faaliyetleri dis1 kullanimlar (%12), ulasim ve ulastirma (%?7), diger
belirtilmemis amag ve faaliyetler (%]1) i¢in de dogal gaz talebi olugsmaktadir. Ham
petrol ve komiir gibi fosil yakitlar arasinda ¢evre kirliligi ve kiiresel 1sinma sorunlarina
daha az etki ettigi bilinen dogal gaz, gerek bu 6zelligi, gerekse istikrarsiz petrol
piyasasi gibi enerji arz giivenligini tehlikeye atan diger faktorler sebebiyle gectigimiz
30 yildan beri siirekli daha fazla ragbet goren bir yakit olmustur. Kiiresel 6lcekte
incelendiginde birincil enerji kaynaklar1 arasinda %25 civarinda kullanim payima
sahipken Rusya gibi bazi lilkelerde ise yaklasik %50 kullanilma payimna sahiptir

(Tonkovi¢, Zeki¢-Susac ve Somolanji, 2009).

2.2.4 Niikleer Enerji

Niikleer teknoloji, bir takim radyoaktif elementlerin atomlarimin par¢alanmasi sonucu
ortaya ¢ikan enerjinin kullanilmasmi temel almaktadir. Ilk olarak 1940’larda Ikinci
Diinya Savasi sirasinda gelistirilen bu teknoloji, dnceleri uranyum veya pliitonyum
atomlarinin parcalanmasiyla bomba iiretmek amaciyla kullanilmig, daha sonralar1 ise
basta enerji iiretimi olmak iizere tip ve benzeri diger baris¢il amaglar dogrultusunda
kullanilmaya baglamistir. Niikleer enerjiye olan yonelim 1970’lerde 6zellikle yasanan
petrol krizinin de etkisiyle hizla artmaya baglamis, 1980’lerin ikinci yarisina kadar pek
cok niikleer reaktor kurulmus ve faaliyete gegmistir. Ancak, 1980’lerin sonunda Three
Mile Adalar1 ve Cernobil’de yasanan kazalarin, ayrica donemin kosullarinda alternatif
bir enerji kaynagi olarak dogal gazin enerji iiretimi alaninda piyasalarda hizla
yayilmaya baslamasinin da etkileriyle niikleer santrallere yonelim hiz1 diigiise ge¢mis,
1990’11 yillarda ise sabit bir sekilde seyretmistir (Kaygusuz, 2008; Kaygusuz ve Avci,
2016).

Gliniimiizde ise bir yandan artan kiiresel 1sinma tehdidi, ¢evre kirligi ve ekolojik
dengenin bozulmaya basglamasi, karbon saliiminin azaltilmasi konusunda 6nemli
tesvik edici unsurlar haline gelirken 6te yandan siirekli artan enerji talebini karsilama
ihtiyaci, uluslararasi rekabet, enerji arz giivenligi konular1 da daha fazla enerji

tiretimini gerekli kilmaktadir. Bu durumda politika yapicilar karbon salinimi olmayan
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(veya kayda deger miktarda olmayan) enerji iiretme yontemlerine yonelmektedir.
Niikleer, hidrolik ve riizgar enerji gibi kaynaklarin santralleri tiim yasam dongiileri
boyunca en diisiik karbon salinimina sebep olan teknolojilere sahiptir. Bu sebeple, bir
yandan artan iklim degisikligi ile ilgili endiseler, diger yandan ise enerji arz giivenligi
ile ilgili meseleler, yenilenebilir enerji kaynaklarina ek olarak niikleer enerjiyi de cazip
hale getirerek kullaniminin artirilmasi hususunun masaya yatirilmasina yol agmaktadir

(Saidi ve Omri, 2020).

Gerek ¢evre kirliligi ve karbon salinimini azaltma konusunda, gerekse uzun vadede
diisiik enerji maliyeti ve istikrari, enerji arz glivenligini tesis etme ve disa bagimlilig
azaltma konularinda sagladigi avantajlara ragmen hem politika yapicilari, hem de
kamuoyu niikleer enerjiye c¢ekinceyle yaklasmaktadir. Bu g¢ekincelerin temelinde
operasyon esnasinda daha onceki yillarda yasanmis oldugu iizere herhangi bir hata
sonucu ¢ikabilecek yikict etkiler, radyoaktif atiklarin ortadan kaldirilmasinda
uygulanmas1 gereken siirecler, niikleer materyallerin ¢ogalmasi gibi endiseler yer
almaktadir. Tiim bu hakli endiselere ragmen, biiyliyen kiiresel enerji talebi ve uzun
vadeli enerji ve ¢evre stratejileri diistiniildiigiinde 6zellikle enerji arz giivenligi
kapsaminda niikleer enerji de kaynak portfdyiinde yer almasi gereken bir enerji
kaynagi olarak diisiiniilebilir (Apergis ve Payne, 2010). Zira yenilenebilir enerji
tesislerinin hava kosullarina bagl olarak performansinin azalabilme riski mevcutken,
niikleer enerji santralleri bu tarz kesintilere ugramadan daha istikrarli enerji saglama
kapasitesine sahiptir (Kaygusuz ve Avci, 2016). Giiniimiizde kurulu niikleer enerji
santralleriyle 2,710,430 Gwh giiciinde elektrik iiretimi yapilmaktadir ki bu rakam
diinya capinda iiretilen toplam elektrigin yaklasik %10’unu olusturmaktadir (IEA,
2020).

2.2.5 Yenilenebilir Enerji Kaynaklari

Glines, riizgar, akarsu, dalga gibi gezegenin kendi normal dongiisiinde var olan,
giiniimiiz sartlarinda enerji tiretimi i¢in kullanildiginda herhangi bir kayba ugramayan
kaynaklar, yenilenebilir olarak nitelendirilmistir. Fosil yakitlarin kullanimindan
kaynaklanan ¢evre kirliligi olusumu, kiiresel 1sinma, kaynaklarin tiikenmesi ve benzeri

meseleler neticesinde meydana gelebilecek kotii senaryolarin gerceklesme risklerinin
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artmasi lizerine 6zellikle yirminci yiizyilda siirdiiriilebilir kalkinma ve benzeri fikir
akimlart olugmus, uluslararasi mecrada diizenlenen konferans ve zirveler
gerceklestirilmistir. S0z konusu gelismeler neticesinde hiikiimetler, bagimsiz
kuruluglar ve kamuoyu gibi farkli gruplar oOzellikle enerji arz gilivenligi ve
stirdiiriilebilir kalkinma hususlarindaki kritik dnemden dolayr yenilenebilir enerji
kaynaklarina yonelimin gerekliligine iligskin ikna olmus, bu gruplarin kuvvetli etkisiyle

yenilenebilir kaynaklardan enerji elde etme yontemlerine ciddi yonelim baslamstir.

Gelecek kusaklarim imkanlarimi kisitlamadan giinlimiiz ihtiyaglarinin karsilanmasi
(Brundtland, 1987) fikri temelinde biiyliyen yenilenebilir enerji sektoriiniin, 2018
itibariyle elektrik iiretimindeki (hidrolik, giines, riizgar, jeotermal, dalga, biyo-yakit ve
benzeri diger kaynaklar olmak {izere) toplam payr %25 civarma ulasmistir (IEA,
2020d). Sekil 2.7°de yenilenebilir enerji kaynaklarinin, kaynak bazinda kullanim

oranlar1 verilmistir.

Sekil 2.7

Kaynak Bazinda Yenilenebilir Kaynaklarin Kullanim Oranlart
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International Energy Agency. (2020). https://www.iea.org/data-and-statistics/charts/world-
gross-electricity-production-by-source-2018 adresindeki grafikten uyarlanmistir. 15/03/2021
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Sekil 2.7°de 2018 y1l1 itibariyle elektrik liretiminde yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kendi aralarindaki kullanim miktara iliskin oranlar gosterilmektedir. Sekilde
yenilenebilir kaynaklar arasinda acik ara farkla en ¢ok paya %69 oranla hidro-elektrik
santrallerinin (HES) sahip oldugu gorilmektedir. Elektrik iiretiminde en ¢ok
kullanilan ikinci yenilenebilir enerji olarak %20 oranla riizgar gelmektedir. Ugiincii
popiiler kaynak ise %9 oranla Giines enerjisinden elde edilen solar PV (photovoltaic)
ve solar termal gelmektedir. Yer altindaki sicak sularin yukari ¢ikmasiyla olusan
firsattan istifade edilmesi, dalgalarin gel-git hareketinin kullanilmas1 gibi diger enerji

elde etme metotlar1 ise kalan %2’lik pay1 olusturmaktadir.

2.2.5.1 Hidrolik enerji

Hidrolik enerji, suyun mekanik hareketinin kullanilmasi mantigr temel alinarak
ylizyillar boyunca insanoglu tarafindan istifade edilen bir enerji tiiriidiir. Elektrik
kullanimindan 6nce su degirmenleri milattan dnceki yillarda bile Mezopotamya, Misir,
Cin gibi farkli medeniyetler tarafindan kullanilmistir. Giiniimiizde bile bahsi gegen su
degirmenlerine rastlamak miimkiin olsa da sayilar1 bir hayli azalmistir (Kaygusuz,
1999). Giiniimiizde su enerji santralleri fosil yakat tiiketen termal enerji santralleriyle
kiyaslandiginda c¢evre kirliligi ve kiiresel 1sinma tehditlerine 6nemli seviyede sebep
olmayan ve oldukg¢a etkin enerji saglayan sistemlere doniismiistiir. Ancak her ne kadar
cevre kirliligine sebep olmadig1 bilinse de emlak degeri yiiksek olabilecek arazilerin,
turistik dogal giizelliklerin, sosyal ve kiiltiirel mirasin yok olmasina, ayrica bolgesel
ekolojik sistemin bozulmasina yol agmasiyla ciddi elestiriler almaktadir (Kaygusuz,

2002).

2.2.5.2 Riizgar Enerjisi

Esasinda Giines’ten gelen enerjinin havayi 1sitmasi, boylelikle degisik bolgelerde
farkli hava basinci olusmasi sonucu ortaya ¢ikan riizgar enerjisi, bu baglamda gilines
enerjisinin bir formu olarak sayilabilmektedir (BoroumandJazi, Rismanchi ve Saidur,
2013). Yiizyillar boyu farkli amagclar i¢in kullanilmis olan bu enerji tiirii, giiniimiizde
de basta enerji tiretimi olmak tlizere pek ¢ok amaca hizmet etmektedir (Gipe, 1995).

Riizgar vasitasiyla donen tiirbinlerden mekanik hareket enerjisi elde etme mantig
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lizerine kurulu (Varol, Ilkilig ve Varol, 2001), cevre dostu mekanizmasiyla enerji
piyasalarinda énemli derecede olgunluga ulasmistir. Ozellikle AB iilkeleri ve ABD
olmak iizere pek c¢ok iilkede yayginlagsarak diinyanin en hizli biiyliyen enerji
dontistiirme sektorii haline gelmistir (Saidur, Islam, Rahim ve Solangi, 2010). 2018
yil1 itibariyle kiiresel ¢apta kurulu riizgar enerji santralleri toplam 1,273,409 GWh
giicline ulagsmistir (IEA, 2020e).

2.2.5.3 Giines Enerjisi

Giines enerjisi kiiresel 1sinmaya yol agmayan en temiz enerji kaynaklarindan biridir.
Insanlik tarihinin basindan itibaren gerekli tiim enerji Giines’ten Diinya’ya fazlasiyla
ulagsmakta, bu sebeple genellikle petrol ve komiir gibi fosil yakitlara 6nemli bir
alternatif enerji kaynagi olmaktadir. Fosil yakit tiiketen tesislere nazaran maliyetinin
diisiik, cevre ve ekolojik tehditlerinin minimum seviyede olmasi ve kit olmamas1 gibi
ozellikleriyle insan hayat kalitesine dnemli katkilar saglayabilen bu kaynak, gelecek
yillara yonelik 6nemli 6lclide potansiyele sahiptir (Solangi, Islam, Saidur, Rahim ve
Fayaz, 2011). Zira gezegenimizin biiyiik bir kism1 glines enerjisi kullanimi1 agisindan

uygun bir potansiyel saglamaktadir (Cetin, Turan ve Bayrakdar, 2019).

Gliniimiizde giines enerjisinden enerji iiretimi temelde iki yontemle saglanmaktadir.
Bu yontemlerden birincisi, kristal silikon ya da cesitli yari iletken, ince film
malzemeler vasitasiyla fotovoltaik hiicrelerin Giines 151¢m1 dogrudan elektrik
enerjisine doniistiirmesiyle gerceklesir. Ikinci ydntem ise, Giines’ten gelen 1sinin
toplanarak dogrudan su 1sitilmasi, ya da geleneksel buhar dongiileri, 1s1 motoru ve
benzeri yollarla giines enerjisini elektrige doniistiiren gilines termal teknolojileridir
(Fischer, Finnell ve Lavoie, 2006). Giines enerjisinden elde edilen elektrik enerjisi
2018 yili itibariyle fotovoltaik elektrik iiretim yontemiyle 554,382 GWh, termal
yontemlerle 11,321 GWh olmak iizere toplam 565,703 GWh giiciine ulasmistir (IEA,
2020f).

2.2.5.4 Jeotermal Enerji

Diinya’nin erimis i¢ kismindan ve yeralti kayalarinda radyoaktif maddelerin

ayrismasindan kaynaklanan 1s1 enerjisi olarak tanimlanabilen jeotermal enerji, kabuk
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tabakas1 hareketleri, yeralt1 sularinin sirkiilasyonu, erimis magmanin yer kabuguna
dogru yiikselmesi gibi nedenlerle yiizeye yaklagsmasi sonucu kullanilabilir hale
gelmektedir. Baz1 bolgelerde ise bu 1s1 enerjisinin dogal buhar veya sicak su olarak
yerylizine kadar ulagabilmesi sayesinde banyo, yemek pisirme gibi amaglarda
yiizyillar boyunca kullanilabilmistir. Yiiksek derecede 1sinin yiizeye yaklastigi yerlere
kuyular agilarak dogal bir sekilde olusmus 1s1 havuzlari enerji santrallerini beslemek

i¢in kullanilabilmektedir (Kaygusuz, 2020).

Jeotermal enerji elektrik veya 1s1 iiretimine Izlanda ve italya gibi aktif volkanik
hareketlerin goriildiigli bazi1 {ilkeler haricinde heniiz yaygmn olarak yatirim
yapilmamistir. Ornegin, G7 iilkeleri igerisinde yenilenebilir enerji kurulu kapasitesi en
diisiik olan jeotermal enerji (Zong, Cao ve Liu, 2018), Uluslararasi Enerji Ajansi
verilerine gore 2018 itibariyle elektrik liretiminde 88,956 GWh esdegerinde enerji
saglamaktadir. Bu rakam, yenilenebilir enerjiden liretilen toplam giiclin yaklasik

%1,44’1ine karsilik gelmektedir (IEA, 2020f).

2.2.5.5 Biokiitle Enerjisi

Seliilozik maddelerin dogada fosillesmesi gibi pek ¢cok kaynaktan meydana gelebilen
biyokiitle, yenilenebilir enerji kaynaklar1 sinifinda sayilmistir. Birincil biyokiitle
kaynaklar1 arasinda odunsu ve otsu mahsuller, yag elde etmede kullanilan mahsullerin
tohum ve kalintilar1 yer almaktadir. Birincil kaynaklar haricinde islenmis birincil
kaynaklar, ikincil kaynaklar, ti¢iinciil kaynaklar gibi farkli biyokiitle siniflarinda ise
talas, hayvan diskisi, kullanilmis hayvansal ve bitkisel yaglar, paket atiklari, ingaatta
kullanilmis olan atiklar dahil olmak iizere ¢ok ¢esitli kaynaklar yer almaktadir (Kidmo,
Deli ve Bogno, 2021). Komiir ve petrol basta olmak iizere diger fosil yakitlarla
kiyaslandiginda ¢ok diisiik oranda karbon salinimi yapan bu enerji kaynagi, yakma
yoluyla 1s1 elde etmede veya sivilastirma, gaz haline getirme gibi farkli yontemlerle de
biyogaz, biyodizel, biyoetanol gibi c¢esitli yakit tilirlerine donistiiriilerek
kullanilabilmektedir (Kaygusuz, 2020).
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3. ENERJIi SEKTORUNDE KURESEL AKTORLER VE TURKIYE

Uluslarin kalkinmasinda en temel faktoér olan enerji, igcerdigi jeopolitik ve siyasal
etmenlerden Otiirti uluslararasi iligkiler ve politikalar {izerinde her gegen giin daha fazla
belirleyici olmaya devam etmektedir. Ulkelerin enerji arz giivenligi ile ulusal
giivenlikleri arasinda gii¢lii bir iliski oldugundan, diger bir deyisle enerji arz1 yeterince
saglanamadiginda ekonomik ve siyasi istikrar saglanamayacagindan dolayi, enerji
kaynaklarindan pay alabilmek {iizere devletler siki bir rekabet icerisine girmistir
(Erdogan, 2017). Bu rekabete bagli olarak uluslararasi sistemde baskin giic olmak
isteyenler zaman igerisinde Ortadogu ve Kuzey Afrika’da kesfedilen zengin fosil
enerji kaynaklar1 sebebiyle bu bolgelerde hakim olma ¢abalarina girmis, uyguladiklari
politikalar gliniimiizde dahi genis bir cografyada endise verici gelismelere neden
olmaktadir (Kedikli ve Calagan, 2017). Ote yandan basta AB olmak iizere fosil enerji
kaynaklar1 agisindan zengin olmayan, bu kaynaklar1 ¢ogunlukla ithalat yoluyla temin
etmek durumunda olan {ilkeler, enerji tasarrufu ve enerji verimliligi konusunu ciddiye
almakta, yenilenebilir enerji yatirimlarina ise agirlik vermektedir. Ozellikle gevre
kirliligi, kiiresel 1sinma ve iklim degisikligi konularinda en iist diizey hassasiyet
gosteren AB {ilkeleri, sera gazi emisyonlarint uzun vadede sifira indirme ve bu siiregte
miimkiin oldugunca karbon salimimlarini azaltma ve diger birlik dis1 iilkeleri bu

hususta tesvik etme c¢abalar1 gostermektedir (European Commission, 2018).

Jeopolitik konum agisindan Tirkiye, Afrika, Asya ve Avrupa kitalarinin kesistigi
bolgede bulunmakta, ayn1 zamanda ii¢ tarafi denizlerle kapli oldugu i¢in ticaret aglari
lizerinde avantajli bir konuma sahiptir. Ornegin Canakkale ve Istanbul bogazlari
Karadeniz ¢evresindeki diger {ilkelerin deniz ulasimi i¢in mutlaka kullanmak zorunda
olduklar gecitlerdir. Ayrica Balkanlar, Kafkaslar ve Orta Dogu gibi 6nemli enerji
kaynaklarinin bulundugu cografyalarin kesistigi yer olarak pek ¢ok petrol, dogal gaz,
lojistik hatlarinin gegebilecegi bir merkez konumundadir. Tiim bu avantajli durumlar
beraberinde diger kiiresel gli¢ aktorlerinin miicadele pergelinde yer aldigindan dolayi,
bu aktorlerin yiiriittiigii enerji politikalar1 ve stratejileri Tiirkiye agisindan onem
tasimakta ve yakindan takip etmesini elzem hale getirmektedir (Oral ve Ozdemir,

2017).
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3.1 Kiiresel Enerji Aktorleri ve Politikalari

Ekonomik {istiinliige sahip olmak, kalkinma ve refah seviyelerini artirmak isteyen
devletlerin enerji giivenliklerini saglamak zorunda olusu, enerji alaninda bazi énlem
ve stratejilerin gelistirilmesini zorunlu kilmistir. Talep edilen enerjinin kesintisiz,
uygun fiyatl, siirdiiriilebilir bir sekilde hazir bulunma hali olarak ifade edilebilecek
enerji arz giivenligini saglamak i¢in gilinlimiizde uygulanan cesitli stratejiler
bulunmaktadir. Bu stratejilerden en Onemlisinin ¢esitlendirme bashgi altinda
gergeklestigi goriilmektedir. Cesitlendirme kavrami hem “kullanilan birincil enerji
kaynaklarinda cesitlendirmeye gidilmesi” hem de 6zellikle net ithalatci {ilkeleri daha
yakindan ilgilendiren “ithalat yapilan iilkelerde ¢esitlendirilmeye gidilmesi” olarak iki
farkli boyutta ifade edilmektedir. Bu baglamda iilkeler, gerek enerji elde etmede
kullanacaklar1 kaynaklar1 daha ¢esitli hale getirerek tek bir kaynaga bagimli olmaktan
kaginmanin yani sira, lrettikleri veya 6zellikle ithal ettikleri bir enerji kaynaginin
mimkiin mertebe tek bir ililkeden olmamasina, farkli kanallar vasitasiyla ithal
edilmesine 6zen gostermektedir. Cesitlendirmeye ek olarak enerji verimliligi ve enerji
tasarrufu unsurlarindan olusan enerji yonetiminin etkin bir sekilde uygulanabilmesi
icin gerekli projelerin gelistirilmesi, ayrica gerek iiretim, gerekse ithalat yoluyla elde
edilen enerji kaynaklarinin miimkiin oldugunca biiylik Olgekte stratejik rezervinin
bulundurulmasi enerji arz giivenligini saglamada uygulanan stratejilerdendir

(Albayrak, 2011).

Enerji piyasalarinda etkin olan {ilkeler, genellikle enerji arzi saglayan iilkelerden
ziyade sanayi, teknoloji ve ekonomik acidan daha onde olan ve bu nedenle yiiklii
miktarda enerji talebinde bulunan iilkeler olmustur (Oral, 2017). Ekonomik
kalkinmigligin ve siyasi giiclin gostergelerinden biri olan ve bir iilkenin sinirlar
igerisinde belli bir doneme ait (genellikle yillik hesaplanir) iiretilen toplam nihai mal
ve hizmetin ayn1 doneme ait piyasa fiyati cinsinden parasal karsiligini ifade eden
gayrisafi yurtici hasila (Dinler, 2011), iilkelerin karsilikli ticari baglant1 sayisini artiran
bir faktordiir. Bunun sebebi, ekonomik kalkinmayla ilgili olarak siirekli artan enerji
talebi neticesinde olusan baski, daha fazla ticari baglant1 kurmayi enerji arz giivenligi
acisindan gerekli kilmaktadir (Sutrisno, Nomaler, ve Alkemade, 2021). Buna ek

olarak, iilkelerin gelismisliklerini gostermede ise gayrisafi yurt i¢i hasilanin o iilkenin
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niifusuna boliinmesiyle elde edilen kisi bast GSYH kullanilmaktadir. Uluslararasi
karsilagtirmalarda Dolar Endeksli veya Satin Alma Giicli Paritesi (SAGP) olmak {izere
iki farkli sekilde hesaplanabilen kisi bast GSYH’nin, SAGP ile hesaplanmasi daha
dogru sonuclar vermeye yardimci olmaktadir (Dinler, 2011). Bu baglamda diinya
tizerinde kisi bast GSYH oranlart ve enerji talebi yiiksek, dolayisiyla enerji
piyasalarinda en ¢ok kaynak ¢esitlendirmesine sahip (iliretim ve/veya ithalat yoniinden)

ilkelerin enerji piyasalari iizerinde baskinlik sahibi oldugu savunulabilir. Diger bir

ifade ile,
. Enerji Talebi
. Enerji Uretimi

. Toplam Gayrisafi Milli Hasila
. Kisi Bas1 Gayrisafi Milli Hasila

Yoniinden {ist siralarda olan devletlerin enerji piyasalar: lizerinde en ¢ok etkisi olan,
enerji arz giivenliklerini biiyiik 6l¢iide saglamis kiiresel giicler olduklar1 kanaatine
varilabilir. Bu dogrultuda kiiresel enerji piyasalarinda baskin olan iilkelerin tespitine
yonelik ilk olarak, enerji talebi en yliksek olan {ilkeler MTOE cinsinden 2019 yili

tiiketim miktarlariyla beraber asagida yer alan Sekil 3.1°de gosterilmistir.
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Sekil 3.1

2019 Yili Itibariyle Enerji Talebi En Yiiksek 10 Ulke
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* AB (lkelerinden Almanya, Fransa, italya, ispanya, Portekiz, Hollanda, Belgika, Polonya isvec, Norvec,
Cek Cumhuriyeti verileri esas alinmistir. Diger Ulkelerin verileri AB'nin siralamasini degistirmemektedir.

Enerdata. (2020a). Global Energy Statistical Yearbook 2020.
https://yearbook.enerdata.net/total-energy/world-consumption-statistics.html kaynaginda yer
alan verilere gore hazirlanmstir. 25/03/2021.

Sekil 3.1°de yer alan grafikte goriildiigii iizere 2019 yihi itibariyle diinyada en ¢ok
enerji talebinde bulunan iilke olarak agik ara farkla Cin gelmekte, ABD’den yaklasik
1,5 kat, AB’den ise neredeyse 3 kat daha fazla enerji talep etmektedir. Listenin 6.
Sirasinda bulunan Japonya’dan sonraki iilkelerin tiiketimleri, siralamada ilk 10°da yer
almayan diger gelismekte olan pek ¢ok {ilkenin enerji tiiketimleriyle kiyaslandiginda
cok daha fazla olmadif1 goriilmektedir. Ornegin, yine 2019 yili itibariyle Suudi
Arabistan 207, Meksika 178, Tiirkiye 147, Tayland 142, Giiney Afrika 135 MTOE

enerji tiiketiminde bulunmustur (Enerdata, 2020a).

Enerji tiiketim oranlari, bir {ilkenin sanayisiyle ilgili ipucu verebilecek olsa da, tek
basina bakildiginda oldukga yaniltic1 olabilir. Ornegin Sekil 3.1°de de goriildiigii iizere
enerji tliketiminde Cin birinci sirada iken, GSYH siralamasinda ABD birinci
konumdadir. Aynt durum Cin — AB kiyaslamasinda da mevcuttur (World Bank,
2020a). Bu durumdan ABD veya AB’nin, aslinda Cin’den daha az enerji harcayarak
daha fazla ¢ikti ortaya koydugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla, analiz yapilirken

miimkiin oldugunca cok veriyi hesaba katmak, yanilma paylarini minimuma
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indirmeye yardimc1 olacaktir. Sekil 3.2°de enerji piyasalarinda 6n plana ¢ikabilmek
icin 6nem arz eden diger bir faktor olan enerji liretimine dair veriler MTOE cinsinden

iiretim miktarlariyla birlikte yer almaktadir.

Sekil 3.2

Ulkelerin Enerji Uretim Siralamast (2019)
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* AB ulkelerinden Almanya, Fransa, italya, ispanya, Portekiz, Hollanda, Belgika, Polonya isveg, Norveg,
Cek Cumhuriyeti verileri esas alinmistir. Diger tlkelerin verileri AB'nin siralamasini degistirmemektedir.

Enerdata. (2020b). Global Energy Statistical Yearbook 2020.
https://yearbook.enerdata.net/total-energy/world-energy-production.html kaynaginda
saglanan verilere gore hazirlanmsgtir. 25/03/2021.

Cin’in enerji tiiketiminde oldugu gibi enerji iiretiminde de 2019 yihi itibariyle zirvede
oldugu goriilen Sekil 3.2°de, ayn1 zamanda ABD’nin de en ¢ok enerji iireten ikinci
iilke konumunda oldugu goriilmektedir. Enerji tliketiminde {i¢ilincii sirada AB
konumlanmigken (Sekil 3.1), enerji liretimi grafiginde ise bu konumu Rusya’nin elde
etmis oldugu, AB’nin dordiincii siraya yerlesmis oldugu goriilmektedir. Daha
sonrasinda diinyanin 6nde gelen petrol iireticilerinden olan Suudi Arabistan’in besinci
sirada, Hindistan’in altinci sirada konumlanmis oldugu, yine petrol ve ozellikle
dogalgaz kaynaklar1 agisindan zengin bir iilke olan Kanada’nin yedinci sirada yer

aldig1 goriilmektedir.

Burada dikkat edilmesi gereken en 6nemli hususlardan biri, Sekil 3.1 ve Sekil 3.2°de
yer alan grafikler birlikte degerlendirildiginde, 6zellikle Hindistan ve Cin’in diinyanin

en yiiksek enerji iiretimi siralamalarina girmelerine ragmen, enerji iiretimlerinin
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tiikettikleri enerji miktarinin altinda kalmasidir. Bu durum yogun bir sekilde enerji
ithalatina basvurduklarma dair temel gostergelerden biridir. Ozellikle Hindistan’in
enerji tikketiminin, liretim oraninin iki katina yaklasmis oldugunun goriilmesi, enerji
kaleminin Hindistan’in ekonomik kalkinmasi iizerinde negatif yonlii baski
olusturdugunu diislindiirmektedir. ABD’nin enerji iiretim ve tiiketim miktarlarina
bakildiginda ise yaklasik olarak denge bulmus bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Buradan
cikarilabilecek sonu¢ ise ABD’nin uluslararasi arenada yaptigi enerji ithalatinin
yaninda ihracat yapmasiyla, piyasalar iizerinde hakimiyetini siirdiirerek kendi
menfaatine katkida bulunmasidir. Diger taraftan basta Rusya ve Suudi Arabistan
olmak {izere enerji liretimi, tiiketim miktarinin oldukga {izerinde olan {iilkelerin ise net

enerji ihracatgist oldugu anlasilmaktadir.

Enerji piyasalarinda kiiresel gii¢ sayilan ve baskin olan iilkeleri daha 1iyi
filtreleyebilmek i¢in enerji liretimi ve tliketimi haricindeki onemli bir husus olan,
tiretim-tiiketim hacimlerinin iilkenin gelismislik diizeyine nasil yansidigini gdsteren,
GSYH ve kisi basit GSYH (SAGP) oranlarmin incelenmesi gerekmektedir. Asagidaki
tabloda (Tablo 3.1) onceki sekillerde yer alan grafiklerde gosterildigi lizere enerji
tiretimi ve tiikketiminde diinya siralamasinda ilk 10’a giren (Enerdata, 2020a, 2020b),
ayn1 zamanda GSYH ve kisi basi GSYH (SAGP) oranlarinda da ilk 100°e giren iilkeler
(World Bank, 2020a, 2020b) gosterilmistir.

Tablo 3.1

Enerji piyasalarinda baskin olan iilkeler

I Enerji GSYH
Ulkeler ~ CReUL Uretimi ey i GSYH (SAGP)
Siralamasi Siralamasi
Siralamasi Siralamasi

ABD 2 2 1 11
Cin 1 1 3 86
AB 4 3 2 29
Rusya 3 4 11 58
Kanada 6 8 10 25

Enerdata ve Diinya Bankasi’ndan (Enerdata, 2020a, 2020b; World Bank, 2020a, 2020b) elde
edilen veriler dogrultusunda hazirlanmustir. 28/03/2021.
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Tabloda goriildiigii tizere GSYH siralamasinda en 6nde gelen iilke ABD, enerji iiretimi
ve tiikketimi siralamalarinda ikinci siradadir. Cin, aslinda iilkeler bazinda GSYH
siralamasinda ikinci siraya sahipken, Avrupa Birliginin tek bir cati altinda
hesaplanmasi sebebiyle iigiincii sirada yer almaktadir. Dolayisiyla AB iilkeleri tek tek
degerlendirilecek olursa Cin ikinci siraya yerlesecektir. Ancak AB’nin toplam
tiikettigi enerjinin Cin’den az olmasina ragmen GSYH siralamasinda daha onde
gelmesi, dikkate deger bir durumdur. Rusya ve Kanada ise hem enerji iiretim ve
tilkketiminde, hem de GSYH ve kisi basi GSYH siralamalarinda sahip olduklari

konumla enerji piyasalarinda s6z sahibi oldugunu diigiindiirebilecek diger iilkelerdir.

Sonug olarak enerji piyasasinda en baskin olan devletlerin enerji iiretim ve tiikketim
faaliyetlerinde aktif, enerji ticaret aglar1 kuvvetli ve ¢esitli, ekonomik ve siyasi agidan
giiclii olan tlkelerin enerji piyasalarinda s6z sahibi olan, kendi menfaatine gore
hamleler yaparak fiyatlarin yiikselmesinde veya diigmesinde etkinlik kabiliyetine
sahip tilkeler oldugu ifade edilebilir. Bu iilkeler, tabloda da goriildiigii iizere 6zellikle
Almanya, Fransa gibi AB biinyesindeki lokomotif devletler, ABD, Rusya, Cin ve

kismen de olsa Kanada olarak siralanabilir.

Bu konuyla ilgili Zhong vd. (2016) bir iilkenin ihracat-ithalat baglantilarinin
coklugunun, o iilkenin uluslararasi enerji ticaretinde aktif rol aldiginin 6nemli bir
gostergesi oldugunu belirtmis, bahsedilen iilke net ithalatgr konumunda bile olsa
ihracat kanallarinin da genis olmasi sebebiyle kiiciik bir cabayla 6zellikle komsu
iilkelerine enerji satis1 gergeklestirebilecegini vurgulamistir. Zaten bu tarz tlkelerin
genellikle biiyiik enerji sirketleri bulundugundan, sadece yerel pazari degil, ayn
zamanda uluslararas1 pazar1 da daha kolay bir sekilde hedef alabilecegi One
stiriilmiistiir. Bahsi gecen bu iilkelerinse basta ABD, Almanya ve Cin olmak {izere
Kuzey Amerika, Avrupa ve Dogu Asya bolgelerinde yogunlastigi ve enerji ticaret

hacminin %80’inin, ticari baglantilarin %8’1 tarafindan gergeklestigini belirtilmistir.

Sahip oldugu baskinligr korumak ve artirmak, ayrica elindeki giicii kendi menfaatini
ve enerji arz glivenligini saglayacak sekilde piyasalar1 yonlendirmek i¢in kullanmak

isteyen kiiresel capta kalkinmis, giiclii devletler, bu ama¢ dogrultusunda farkl

boyutlardaki hamlelerine devam etmektedir. Buna karsin, GSYH agisindan zirvelerde
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olmayan, ucuz enerji ithalati pesindeki kalkinmais iilkeler karsisinda kendi menfaatini
korumaya cabalayan iiretici iilkeler, bir araya gelerek piyasa lizerinde etkinliklerini
artirabilecek uluslararas1 orgiitler kurmaktadir. Bu orgiitlerden biri olan OPEC
(Organization of the Petroleum Exporting Countries), 1959 ve 1960 yillarinda
uluslararas1 dev petrol sirketlerinin tek tarafli olarak fiyatlara miidahale etmeleri
neticesinde zarar géren Venezuela, Irak, Iran, Kuveyt ve Suudi Arabistan’in bir araya
gelmesiyle olusturulmus (OPEC, 2012) ve zamanla kiiresel ¢apta onemli sayilabilecek
bir gii¢ haline gelmistir. OPEC, 6zellikle 1960-1970’li yillarda diinya petrol
piyasasinin iplerini elinde tutmayi basarabilmis (Lorenzo-Valdés, 2021), ancak
sonraki yillarda Ozellikle ABD’nin kaya petrolii teknolojisi sayesinde {iiretim

kapasitesini ciddi oranda artirmasiyla elde ettigi bu basariy1 kaybetmistir (Hua, 2021).

1973 yilinda gergeklesen petrol iiretici iilkelerin gergeklestirdikleri ambargo
uygulamasi ile meydana gelen enerji krizi neticesinde, bu tarz durumlara karsi yeterli
Olgiide direnglerinin olmadiginin farkina varan sanayilesmis iilkeler, Uluslararasi
Enerji Ajansimi (International Energy Agency — IEA) kurmak lizere girisimlerde
bulunmustur. Kurucu iiyelerinin Avusturya, Bel¢ika, Kanada, Danimarka, Almanya,
Irlanda, italya, Japonya, Liiksemburg, Hollanda, Norveg, Ispanya, Isveg, Isvigre,
Tiirkiye, Birlesik Krallik, ABD oldugu Uluslararas1 Enerji Ajansina, sonraki yillarda
Yunanistan, Yeni Zelanda, Avustralya, Portekiz, Finlandiya, Fransa, Macaristan, Cek

Cumhuriyeti, Gliney Kore, Slovakya, Polonya, Estonya ve Meksika da katilmistir.

Uluslararas1 Enerji Ajansi, enerji arz giivenligi, uzun donem politikalari, bilgi
paylasimi ve seffafligi, enerji verimliligi, stirdiiriilebilirlik, AR-GE, teknolojik destek,
uluslararas1 enerji iliskileri gibi enerji alanin ilgilendiren pek ¢ok onemli konuda
igbirliginin tesis edilmesi iizere uluslararasi mecrada kurulmus bir Orgiittiir.
Giliniimiizde Uluslararast Enerji Ajansi, petroliin 6tesinde dogal gaz ve elektrik arz
giivenligini de kapsayan, gelismekte olan iilkelerle daha yakindan ilgili, temiz enerji
tiretimi odakli ve enerji verimliligini oncelikli tutan stratejiler uygulamaktadir (IEA,

2021).
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3.1.1 ABD Enerji Politikalar

1973 ve 1979 yillarinda ortaya ¢ikan petrol krizleri, ABD’nin enerji arz gilivenligi
meselesine daha dikkatle yaklagsmasina sebep olmustur. Bu baglamda ABD, 6zellikle
bahsi gecen yillardan itibaren enerji ithalatinda ¢esitlendirmeye, yenilenebilir enerji
tesisleri yatirimlarina ve niikleer enerji teknolojisine daha ¢ok yatirim yapmistir. Oyle
ki 1979 yilinda Three Mile adasinda bulunan niikleer enerji tesisinde gerceklesen ve
kamuoyunda biiylikk yanki meydana getiren kazaya ragmen, enerji arzini
saglayabilmek amaciyla yeni niikleer santrallerin kurulumunu 1980°li yillarda da
devam ettirmistir (EIA, 2020b). 2019 yil1 itibariyle yaklasik 328 Milyon niifus ve 19.5
trilyon dolar gayrisafi yurti¢i hasilas1 bulunan ABD, kiiresel ¢apta iiretilen toplam
enerjinin yaklasik %17’sini tiiketmektedir. Ayrica, 2. en fazla karbon salinimi yapan,
en fazla dogrudan yabanci yatirim alan, en fazla dogal kaynaklara sahip olma agisindan
7. sirada bulunan ABD, diinya toplam GSYH’sinin %25’ini olusturarak en zengin

kiiresel gii¢ konumunu korumaya devam etmektedir (Khan, Hou ve Le, 2021).

Enerji politikalarinda basarili olmanin anahtarinin sahip oldugu zenginligi ve giicii
devam ettirmek oldugunu diisiinen ABD, kalkinma planlarinda uygun fiyathh ve
istikrarli enerji arz1 i¢in sinirlart dahilinde tiretimin artirilmasindan ziyade kiiresel
enerji piyasalarmin kontroliiniin elde tutulmasimin gerekliligine odaklanildig
goriilmektedir. Bu gerekliligin saglanabilmesi i¢inse miittefik ve isbirlikei ilkelerin
seffaflikla ve c¢evre bilinci ile yoOnetilmesi, elektrik iletim hatlarinin
modernizasyonunun saglanmasi, enerji arz giivenliklerinin saglanmasi, isbirlik¢i
tilkelerin kendi kalkinma planlari i¢in yatirim yapmalarinda, finansal akiglarini takip
etmelerinde, yerel kaynaklarindan faydalanmalarinda ve kriz durumlarina karsi
dayanikli hale gelmelerinde yardimci olunmasi Onerilmistir. Isbirlik¢i ve dost
devletlerle kiiltiirel kaynasmanin saglanmasi, bu iilkelerde yolsuzluk ve benzeri
durumlarin olugmasinin engellenmesi, uluslararasi standartlar olusturarak istikrarl
politik taahhiitler ile calistlmasmin gerekliligi savunulmustur. Ozellikle G7 ve G20
zirvelerine katilan iilkelerin karsilikli seffafliklarinin artirilmasinin, Afrika Enerji
(Power Africa) ve Amerikalar1 Baglama 2022 (Connecting the Americas 2022)
projelerinin tamamlanmasina yonelik c¢alismalarin  devam etmesinin  Onemi

belirtilmistir. ABD, refahin ve ulusal giivenligin devamlilifinin, uygun fiyath
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enerjinin adil ticaret, seffaflik, 6ngoriilebilir ve istikrarli uluslararas: ekonomi ve iyi
yonetilen ticari isbirlik¢ilerin oldugu bir ortamin olusmasi yoluyla saglanabilecegini
ongormektedir. Ayrica rekabetci piyasaya aykir1 gordiikleri tekelci yapilar, radikal
gruplar, enerjiyi politik ve ekonomik silah olarak kullanmaya calisan olusumlar,
taahhiitlerine uymayan diger devletler, enerji iiretimi sayesinde elde ettikleri fonla
yiikselen sahte uluslar ve terorist orgiitlerle, gerek yaptirimlar araciligiyla, gerekse

diger yollarla aktif bir sekilde miicadele edilecegi agik¢a beyan edilmistir.

Son olarak, ABD’de iiretilen basta s1vi dogal gaz (LNG) olmak iizere enerji iirlinlerinin
kiiresel piyasada pazarlanmasi, hiikiimet ve sirketlerin enerji kaynaklarinda miimkiin
oldugunca c¢ok c¢esitlendirmeye gitmeleri, siirdiiriilebilir kalkinma yatirimlarinin
artirilmasi, mevcut kaynaklarin tahsis edilmesi ve kullanilmasinda verimlilik ve
etkinlik esasinin hassasiyetle gozetilmesi gerekliligi vurgulanmistir (USAID, 2018).
Kalkinma planlarinda net bir sekilde belirtilen tiim bu hedef, 6neri ve planlamalar,
ABD’nin gilinlimiizde uluslararasi mecrada oldukca genis bir cografyayr kapsayan
(6zellikle Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren Orta Dogu, Kuzey Afrika ve Kafkaslar1 da

iceren) faaliyetlerini acgiklar nitelikte oldugu ileri siiriilebilir.

Ote yandan, ozellikle kiiresel 1sinmadan kaynakli risklerin artmasindan dolay:
stirdiiriilebilir diisiik karbon salinim degerlerini yakalama adina alternatif enerjilere ve
maliyeti yliksek yatirimlara yonelme veya daha ucuz konvansiyonel enerji iiretim
metotlariyla kiiresel 1sinma ve ¢evre bilinci konularini 6ncelikli tutmayan yatirimlara
devam etme baglaminda, ABD senatosu enerji politikalarinda kutuplasma
yagsamaktadir. 1968 yilinda enerji liretiminin yaklagik %941 fosil yakitlara ve niikleer
enerji tesislerine bagli olan ABD, elli y1l sonrasinda %89 civarinda bagl kalmaya
devam etmistir. Yenilenebilir enerji kaynaklarina yonelimin artmasina karsin,
senatodaki kutuplasmalar sebebiyle kisa vadede bu yonelimdeki ivme artisinin zor
oldugu diisliniilmektedir (Jeong ve Lowry, 2021). Asagidaki Sekil 3.3’te yer alan
grafikte enerji kaynaklar1 bazinda ABD’nin gilinlimiize kadar olan talebi ile gelecege

dair talep projeksiyonlar1 gosterilmistir:
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Sekil 3.3

ABD Gegmig Enerji Tiiketimi ve Gelecek Projeksiyonlar
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US Energy Information Administration. (2021). https://www.eia.gov/outlooks/aeo/pdf/AEO _
Narrative_2021.pdf kaynagindaki grafige gore diizenlenmistir. 29/03/2021

Sekilde gosterilen grafikte acik bir sekilde goriilmektedir ki petrol ve diger siv1 yakitlar
gectigimiz 20 y1l boyunca ABD’de en ¢ok kullanilan enerji kaynagi olmustur. 2050’ye
kadar olan gelecek tahminlerinde ise bu durumun benzer sekilde devam etmesi
beklenmektedir. S6z konusu durumun baslica nedeninin ise petrol ve tiirevi yakitlarin
tiim diinyada oldugu gibi ABD’de de ¢ogunlukla nakliye, havayolu tasimaciligi gibi
ulasim/ulastirma sektorlerinde kullanilmasi oldugu diisiiniilebilir. Nitekim EIA (2021)
tarafindan da belirtildigi gibi basta benzin ve diger damitilmig akaryakat tiirii olmak

lizere petrol talebinin en fazla oldugu sektor ulagim sektorii olmustur.

Dogal gazin ise 1990’11 yillardan beri korudugu ABD’de ikinci en fazla tiiketilen enerji
kaynagi olma o6zelligini 2050 yilina kadar devam etmesi beklenmektedir. Ozellikle
2020’11 yillardan itibaren endiistriyel sektorde yogun bir sekilde kullanilmasi beklenen
dogal gaza, ¢cogunlukla ham madde olarak veya 1s1 ve gii¢ saglamasi i¢in ihtiyag

duyulmaktadir.
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Hidroelektrik haricindeki yenilenebilir enerji tesislerinin ise hizla arttig1 goriilmekte,
bu tesislerin lirettikleri elektrik enerjisi 1s1, endiistriyel gii¢ kaynagi veya araglarda
yakit olarak kullanilabilmektedir. Ayrica ozellikle giines ve riizgar enerji tesislerinin
daha gelismis yeni teknolojiler sayesinde kurulum maliyetlerinin diismesi, enerji
piyasalarindaki rekabet avantajlarmi ve cazibelerini artirmaktadir. Ote yandan
ABD’de komiir tliketiminin giiniimiize kadar hizli bir sekilde azaldigi ve bundan
sonraki donemde de azalmaya devam edecegi beklentisi dikkat ¢ekmektedir. Uygun
fiyath dogal gazin ve yenilenebilir enerji tesislerinin piyasadaki rekabet avantaji
sebebiyle cazibesini iyice yitiren kdmiir yakitli tesislerin ¢ogunun ekonomik émriiniin
yakinda tamamlanacagi bilinmekte ve yenilerinin insasi disiiniilmemektedir.

(Hauenstein ve Holz, 2021).

Daha onceki boliimde de belirtildigi gibi 90’11 yillar itibariyle diinyada niikleer
enerjiye olan talep orani stabil seyretmis (bkz. 2.2.4 Niikleer Enerji), Sekil 3.3’te de
goriildiigi izere milenyum sonrasinda da bu durum ABD’de de agik bir sekilde devam
etmistir. [laveten, hidroelektrik santrallerinin ve biyo-yakitlarm ise ABD’de kullanilan
diger enerji kaynaklarina nazaran en az kullanilan enerji iiretim metotlar1 oldugu
goriilmekle birlikte, 2050 yilina kadar olan projeksiyonlarda da kullanim oranlarinin

sabit oranda seyredecegi anlagilmaktadir.

Enerji arz giivenligini ulusal glivenligiyle esdeger tutan ABD, kalkinma planlarinda
da acgik bir sekilde yer verdigi iizere, enerji politikalarinda en az kendi sinirlari
dahilinde bulunan kaynaklar kadar simirlar1 disindaki enerji kaynaklarimi da
onemsemektedir (USAID, 2018). Bu baglamda ABD’nin uluslararas1 enerji ticaretini
dis siyasetinin ve uluslararasi iligkilerinin ayrilmaz bir pargasi olarak yiiriittigl

sOylenebilir.

Asagidaki Sekil 3.4°te gosterilen grafikte sirasiyla ABD’nin 2015-2019 donemi
boyunca toplam enerji ithalat miktarlar1 ve 2019 yili itibariyle enerji ithalat1 yaptig

tilkeler miktar ve oranlartyla birlikte yer almaktadir.
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Sekil 3.4

Amerika Birlesik Devletleri Enerji Uriinleri Ithalati
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US International Trade Commission. (2020). https://www.usitc.gov/research_and
analysis/trade_shifts 2019/energy.htm kaynaginda yer alan grafik dogrultusunda
diizenlenmistir. 29/03/2021.

Sekilde yer alan grafiklerde belirtilmis oldugu iizere ABD yogun bir sekilde enerji
ithalat1 yaptig1 agikca goriilmektedir. 2015 yili itibariyle yaklasik 194 milyar dolar olan
enerji trlnleri ithalati, yillar icerisinde dalgalanma gostermis, 2016 yilinda yaklasik
157,8 milyar dolar diismiis, 2017 yilinda yaklasik 197,9 milyar dolara yiikselmistir.
2018 yil1 itibariyle yaklagik 236,6 milyar dolar enerji {irlinleri ithalatiyla son 5 yilin

zirvesine ulasmis, son olarak 2019 yilinda 204 milyar dolar enerji ithalati yapilmagtir.

Pek ¢ok iilkeyle ticari igbirligi igerisinde olan ABD, 2019 yil1 itibariyle enerji ithalatini
%42,3 oranla en ¢ok komsu iilkesi Kanada’dan saglamistir. A¢ik ara farkla en ¢ok
ithalat yapilan Kanada’dan sonra ise sirastyla Rusya (%6,7), Meksika (%6,4) ve Suudi
Arabistan (%5,9) gelmektedir. Bu iilkelere ek olarak Kolombiya (%4,2), Irak (%3,4),
Brezilya (%2,5) ve Nijerya’nin (%2,2) da aralarinda bulundugu toplam 8 iilke, 2019
yili itibariyle ABD’nin toplam enerji iriinleri ithalatinin %73,7’sini karsilamistir.
Ithalatin geri kalan yaklasik 53,8 milyar dolarlik kismi ise Ekvator, Giiney Kore gibi
pek ¢ok tilkeden saglanmaktadir.

ABD’nin 2015-2019 yillar1 arasindaki ithalat oranlarina baktigimizda ise enerji

ithalatinin siyasi iligkilerine dair bir resim ortaya koydugunu diisiindiirmektedir.




43

Asagidaki sekilde bahsi gecen donem stiresince en ¢ok enerji ithalati yaptig lilkelere

ait siralamalar gosterilmektedir:

Sekil 3.5

ABD En Cok Enerji Ithalati Yapilan Ulkeler (2015-2019)
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Birlesik Devletler Uluslararasi Ticaret Komisyonu (2020)
https://www.usitc.gov/research_and_analysis/trade shifts 2019/energy.htm kaynagindaki
verilere gore diizenlenmistir. 03/04/2021.

Birlesik Devletler Uluslararasi Ticaret Komisyonu’nun (2020) sagladigi son 5 yilin
verileri Sekil 3.5’te yer alan grafikteki verilerle beraber detayli bir sekilde
incelendiginde, 2015’ten beri Kanada’nin en ¢ok enerji ithalati yapilan {ilkeler
siralamasinda siirekli birinci oldugu goriilmektedir. Bu durum enerji alaninda ABD ve
Kanada arasinda karsilikli glivene dayali saglam ve siki bir iliski oldugu, diger bir
ifade ile Kanada ve ABD’nin istikrarli bir sekilde siirekli ayn1 eksende yer aldig
varsayimini giliglendirmektedir. Benzer sekilde en ¢ok ithalat yapilan ikinci iilke ise
2015’ten 2018 yilina kadar Suudi Arabistan olmus, ancak 2019 yilinda Rusya’dan
yapilan enerji ithalatinin artmasi ile Suudi Arabistan’in pay1 azalarak Meksika’nin da
altina diigmiistiir. Bu noktada Rusya’nin ABD’ye olan ihracatinin ABD-Rusya
iliskilerinin pek ¢ok zamanki gibi gergin oldugu 2019 yilinda hizl artis yasamasi,
karsilikli siyasi hamlelerin bir sonucu oldugunu diisiindiirmektedir. Nitekim
Venezuela 2015-2017 yillar1 arasinda ABD’nin en ¢ok enerji ithalati gerceklestirdigi
ticlincii, 2018 yilinda ise dordiincii lilke durumundayken, Venezuela’da bagkanlik

krizinin yasandig1 ve ABD-Venezuela iligkilerinde tansiyonun tirmandigi 2019 yilinda
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ise ilk on sirada yer alamamis, 18’inci siraya kadar diismiistir. ABD’ye karsi
Venezuela eski devlet bagkanini (Nicolds Maduro) desteklemis olan Rusya ile her ne
kadar gerginlik yasansa da, karsilikli restlesmelerin oldugu bu dénemde Rusya’dan
yapilan enerji ithalatinin keskin bir artis gostermesi bu durumun politik iliskileri
dengelemek baglaminda yapilmis olabilecek karsilikli hamlelerle alakali olabilecegini

distindiirmektedir.

Uluslararasi enerji ticaretinde aktif katilim1 ile 6nemli bir role sahip olan ABD, hem
enerji ithalatcisi, hem de enerji ihracatgist 6zelliklerini tasimaktadir. Bu baglamda
ithalat tarafinda ¢ogunlukla agir ham petrol almakta, ihracat tarafinda ise basta benzin
ve dizel yakit olmak iizere islenmis petrol iirlinlerini satmaktadir (EIA, 2021). Asagida
yer alan Sekil 3.6’da ABD’nin 2015-2019 donemi boyunca yapmis oldugu enerji
thracat miktar1 yillik bazda verilmekte, ayrica 2019 yili itibariyle enerji ihracati yaptigi
tilkeler ihracat miktarlart ve toplam enerji ihracati igindeki paylar1 ile birlikte

gosterilmektedir.

Sekil 3.6

Amerika Birlesik Devletleri Enerji Uriinleri Ihracati
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US International Trade Commission. (2020). https://www.usitc.gov/research_and
analysis/trade_shifts 2019/energy.htm kaynagindaki grafik dogrultusunda diizenlenmistir.
29/03/2021.

Sekil 3.6’da gosterildigi tizere ABD yaklasik olarak 2015 yilinda 110,38 milyar dolar

degerinde enerji ithracati yapmis, 2016°’da bu rakam 98,7 milyar dolara diigmiistiir.
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Devam eden yillarda siirekli artig kaydedilmis olan enerji ithalatinin, 2017 yilinda
144,3 milyar dolar, 2018’de 198,8 milyar dolar oldugu, son olarak 2019 yilinda
yaklasik 206,3 milyar dolara ulagtig1 goriilmektedir.

2019 yili itibariyle ABD’nin enerji ihracati kaleminde en fazla pay %16,7°lik oranla
Meksika’nin olmustur. Meksika’dan sonra en fazla ihracat yapilan iilkenin ise %12,1
ile Kanada oldugu goriilmektedir. Siralamada daha sonra gelen iilkelere yapilan ihracat
oranlarmin ise nispeten daha yakim oldugu goriilmektedir. Ornegin iigiincii siradan
itibaren Gliney Kore’ye yapilan enerji ithracatinin payr %6,4 iken Brezilya %5.7,
Hollanda %5,4, Japonya %4,8, Hindistan %4,4 oranlarina sahip olmustur. En ¢ok
enerji ihracat1 yapilan iilkeler siralamasinda ilk 7 siray1 olusturan bu iilkeler, toplam
enerji thracatinin %55,6’s1n1 olusturmaktadir. Bu iilkeler haricinde yapilan ihracatin
%43,6’s1 ise Birlesik Krallik, Sili, Tayvan gibi pek cok iilkeye yapilmaktadir. Bu
verilerden hareketle, ABD’nin enerji ihracatinda biiyiik dlciide ¢esitlendirmeye gitmis
oldugu ve enerji ticaret baglantilarinda genis bir portfoye sahip oldugu savunulabilir.
Sekil 3.7°de verilmis olan dikkat ¢ekici bir nokta ise ihracatin %0,8’inin antrepo
thracat olmasi, yani alinan enerji {iriiniinlin ABD glimriik sinirlarima hi¢ girmeden

dogrudan bagka bir {ilkeye ihra¢ edilmesidir.

Sekil 3.7

ABD En Cok Ihracat Yapilan Ulkeler (2015-2019)
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nd_analysis/trade_shifts 2019/energy.htm kaynagindaki veriler dogrultusunda
olusturulmustur. 03/04/2021.
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2015 — 2019 yillar1 arasinda ABD’nin en ¢ok enerji ihracat1 yaptigi iilkeleri gosteren
yukaridaki grafige bakildiginda ilk olarak dikkat ¢eken husus en ¢ok ithalat yapilan
bazi iilkelerin, ayn1 zamanda en ¢ok ihracat yapilan iilkeler arasinda yer aldigidir.
Ornegin 2019 yil1 itibariyle hem ithalatta hem de ihracatta ilk 10°da yer alan Kanada,
Meksika, Brezilya ve Giiney Kore’nin geldigi goriilmektedir. Ayrica ithalat grafiginde
oldugu gibi ihracat grafiginde de verilmis olan 5 yillik donem igerisinde Kanada’'nin
stabil bir sekilde iist siralarda oldugu goriilmektedir. Bu durum enerji ticaretinde ABD
— Kanada arasindaki iliskilerin kuvvetli bir baga sahip oldugu kanisini destekleyen bir

durum olarak gdsterilebilir.

Sekillerde yer alan grafiklerden ¢ikartilabilecek genel sonu¢ ise daha Onceki
paragraflarda belirtildigi izere ABD’nin enerji ithalati yapmasiin ana sebebinin i¢
pazarinda ihtiyag duyulan enerji kaynaklarinin arzindan ziyade alinan enerji
tirtinlerinin islenerek katma degerli {iriin haline getirilmesiyle veya hi¢ islenmeden
dogruca ihra¢ edilmesi oldugu savunulabilir. Zira daha Onceki grafiklere de
bakildiginda (Sekil 3.1 ve Sekil 3.2) ABD’nin enerji arzinin ve talebinin dengede
oldugu ve i¢ pazarda ithalat yapildig1 kadar enerjiye ihtiya¢ olmadig1 da agik bir
sekilde goriilmekte, alinan enerji {riinlerinin ihracat amagli oldugu savim
kuvvetlendirmektedir. Gerek enerji talep ve arz grafikleri, gerek GSYH ve kisi basi
GSYH rakamlari, gerekse de ithalat ve ihracat grafikleri enerji piyasalarinda yer
edinmeye ¢alisan tiim diger aktorlere ragmen ABD’nin giliniimiizde net bir sekilde

diinya enerji ticaretini yonlendiren bas aktor oldugu kanisina ulastirmaktadir.

3.1.2 Cin Enerji Politikalar1

1949 yilinda kurulan, resmi adiyla Cin Halk Cumhuriyeti, kuruldugu ilk yillarda
uluslararasi bir enerji politikasi izlememis, enerji ihtiyacin1 ¢ogunlukla komiirden
karsilayarak kendine yeterli olmaya calismistir. Ancak 1978 yilinda baslayan Deng
Xiaoping'in iktidar doneminde ortaya konulan yeni kalkinma politikalar1 1990’larin
basindan itibaren etkisini giiclii bir sekilde hissettirmis, 1995 yili itibariyle petrol
tiretimi ile tiiketimi dengelenmis, bu tarihten itibaren iilke iirettiginden daha fazlasini
tiikketen pozisyonuna gelmistir. Iktisadi kalkinmaya dair “siyah veya beyaz fark etmez;

eger kedi fareyi yakalayabiliyorsa iyi kedidir” ifadesiyle uygulanan politikalarin
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komiinist veya kapitalist temelli olmasindan ziyade ekonomiyi gelistirmesinin dnemli
oldugunu vurgulamis, iktidara geldikten sonra giiclii iktisadi kalkinma yapmak
istediginin isaretini vermistir. Zira hiikiimete gelmesiyle baslattig1 yenilesme hareketi
kapsaminda oncelikle ekonomiyi gii¢clendirmek, sonrasinda uzak doguda bolgesel giic
olabilmek, Tayvan’1 ana karaya baglamak, enerji kaynaklarinin hakimiyetini saglamak
ve son olarak bu hedeflerin gerceklesmesiyle elde edilecek ekonomik ve askeri
imkanlar1 kullanarak siiper gii¢ haline gelmek seklinde stratejisini ortaya koymustur.
Deng, merkezi sistemin karar alma yiikiiniin hafifletilmesine ve is giicii, finansal,
enerji ve benzeri liretim kaynaklarinin daha verimli kullanilmasini saglamak tizere
piyasalar1 daha etkin bir sekilde kullanarak iireticileri gelistirmeyi amaglamig, daha

hizli biiylimeyi ve teknolojik acidan gelismeyi planlamstir.

2030’11 yillar itibariyle diinyanin en biiylik ekonomisi olacagi ongdriilen Cin, 1990
yilindan itibaren ortalama yaklasik %9 — %10 biliylime gostermis, 2010 yilinda
diinyanin en biiyiik ikinci ekonomisi pozisyonuna yerlesmeyi basarmistir. Ozellikle
1997 yilinda meydana gelen Asya ekonomik krizinde %9 biiylime gostermeyi bagaran
Cin, Asya kitasindaki diger kiiciik devletlere glimriik indirimleri, ucuz hammadde
tedariki, dogrudan mali yardim ve benzeri hamlelerle Japonya’nin Asya’daki bolgesel

hakimiyetini ele gecirmistir.

Tiim bu geligsmelerle, basint ABD ve AB’nin ¢ektigi ekonomik diinya diizenine katilan
yeni oyuncular arasinda Cin de yerini almis, 6nemli bir kiiresel aktor haline gelmistir.
Siirekli biiyiiyen bir ekonomi, istikrarli ve hizli kalkinma saglayan politikalar, iktidarin
devami icin elzem goriilmekte, gergeklesen hizli biiylime ise her gecen giin Cin’in
enerji talebini daha fazla artirmaktadir. Cin hiikiimeti enerji arzinin kesintisiz ve
problemsiz bir sekilde saglanmasini iktisadi ve ulusal giivenlik meseleleri ile bir biitiin
halinde degerlendirmekte, kiiresel sistemde pozisyonunu yiikseltmeye devam etmek

ve saglamlastirmak i¢in dis siyasetini bu yonde sekillendirmektedir (Karaca, 2012).

Yaklasik 1,4 milyar niifusu ve 101 trilyon Yuan (yaklasik 15,4 trilyon ABD dolar1)
GSYH (State Council of the People’s Republic of China, 2020, 2021) ile Cin, diinyanin
en fazla enerji tiiketen iilkesi olarak enerji piyasalarinda etkin bir konuma yerlesmistir.

2019 yili itibariyle tiikettigi enerjinin biiyiik bir béliimiinii (yaklasik %58) komiirden
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saglayan Cin’in kullandi8 ikinci en biiylik kaynak olarak petrol ve diger siv1 yakitlar
gelmektedir (%20). Ozellikle son yillarda temiz yakit kullanimina yénelmis olmasina
ragmen, hidroelektrik santrallerinin %8, dogal gazin %8, niikleer tesislerin %2 ve diger
yenilenebilir enerji kaynaklarmin yaklasik %5 payr bulunmaktadir. Yenilenebilir
kaynaklarin kullanim oranlar1 her gegen y1l artsa da kiiresel 1sinma ve ¢evre kirliligi
meselelerinde en ¢ok zarart bulunan komiir ve petroliin yaninda bir hayli diisiik

kalmaktadir (EIA, 2020c).

Verimsiz, diizensiz ve siirdiiriilebilir olmayan kalkinma modeline sahip oldugunun
farkinda olan Cin (National Development and Reform Commission of People’s
Republic of China [NDRC], 2017), enerji sektoriinde daha siirdiiriilebilir bir sekilde
yeniden yapilandirmalara gitme karar1 almis, 2015 Paris Anlagsmasinda da aktif katilim
gostermis ve katki saglamistir. Bu baglamda basta komiir tiiketiminde azalmaya
gidecegini taahhiit eden Cin, ayn1 zamanda kendi ulusal karbon ticaret sistemini
gelistirme caligmalarinda bulunmaktadir. Bununla beraber giines enerji panelleri,
riizgar tiirbinleri, bataryalar ve elektrikli ulagim araglari liretimi ve ihracatinda diinya
liderligine oturmustur. Ayrica niikleer enerjiyi diisiik karbon salinim yéntemi olarak
degerlendiren Cin, yeni niikleer enerji tesislerinin de kurulumuna siirekli devam
etmektedir. 2019 y1l1 itibariyle faaliyette olan 47 adet niikleer santral ve 11 adet yapim
asamasinda olan yeni niikleer santral bulunmaktadir. Bunlara ek olarak ise Covid-19
salgin krizinde 2020°de ekonomiyi canlandirmak iizere aciklanan tesvik paketinde 2

yeni niikleer santral yapimina yer verilmistir (Heggelund, 2021).

Bahsi gecen kalkinma politikalar1 ve hizli biiylime oranlar1 neticesinde iiretim
miktarinin iizerinde tirmanmaya devam eden enerji talebi, Cin’in enerji ithalatinin
gectigimiz 10 yil boyunca keskin bir sekilde artmasma neden olmustur. Yiikselen
enerji talebine ek olarak stratejik petrol rezervlerini her gegen giin artirmasinin da
etkisiyle 2019 yilinda petrol ithalatinda yeni rekor zirveleri goren Cin, giinliik 10,1
milyon varil petrol ithalat1 ile diinyada yurt disindan en ¢ok petrol satin alan iilke
olmustur. ithal etmesi gereken bu petroliin herhangi bir kesintiye ugrama ihtimalini
diisiirmek ve jeopolitik belirsizliklerin oniine gecebilmek i¢in de ithalat baglantilarin

cesitlendirme yoluna gitmistir (EIA, 2020c).
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Sekil 3.8’de Cin’in 2019 yil1 itibariyle petrol ithal ettigi iilkeler ile yaklagik ithalat

oranlar1 gosterilmektedir.
Sekil 3.8

Cin'in Petrol Ithal Ettigi Ulkeler (2019)
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International Energy Agency. (2020).
https://www.eia.gov/international/analysis/country/CHN kaynagindaki grafikten
uyarlanmstir, 23/03/2021.

Uzun yillar boyu Cin’in petrol ithalatinin 6nemli bir kisminin tedarik¢isi olan Suudi
Arabistan, Sekil 3.8’deki grafikte de goriildiigii tizere %16’ ik payla 2019 yili itibariyle
Cin’in en ¢ok petrol ithal ettigi iilke olmustur. Bunun neticesi olarak Rusya ise ii¢ yilin
ardindan Cin’e en ¢ok petrol ihra¢ eden iilke konumundan diismiis, %15’lik oranla
ikinci siraya yerlesmistir. Buna ek olarak dikkat ¢eken diger bir husus, ABD’nin Iran’a
yaptirimlari neticesinde Cin, Iran’dan alian petrol miktarinda 6zellikle 2018’in ikinci
yarisinda ve 2019°da ciddi oranda azaltmaya gitmistir. Bu durum neticesinde, 2016
yilinda Cin’in petrol ithalatinda %8 paya sahip olan Iran petrolii, 2019 yil1 itibariyle
%3’e ¢ekilmistir. Iran’in kaybettigi bu oranm cogu Suudi Arabistan’in lehine
olmustur. iran gibi ABD yaptirimina maruz kalan diger bir iilke olan Venezuela da,
2017 yilindan itibaren Cin’in Venezuela petrollerine olan talebini azaltmasi tizerine

2019°da Cin’in toplam petrol ithalati igerisinde sadece %2’lik bir paya sahip
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olabilmistir. Zira bu yaptirnmlarin etkisiyle Venezuela’nin ekonomik krize girdigi,

petrol iiretiminin ise ciddi bir sekilde kesintiye ugradigi bilinmektedir.

Cin’in petrol ithalati ile ilgili diger 6nemli bir husus ise ABD-Cin ticaret savaslari
kapsaminda ABD petrollerine ek %35 glimriik vergisi koymasi sebebiyle ABD’den
petrol ithalatini sert bir sekilde (2018’de alinan petrol miktarina gore %48 daha az)
diisiirmiistiir. Taraflarin gevsemesi ile yapilan ticaret anlasmasinin birinci fazinin
imzalanmasi sonucu Cin, koymus oldugu ek %5 glimriik vergisi %2,5’e ¢cekmis, ayrica
ABD petrollerine ek muafiyetler saglayarak anlasmada taahhiit ettigi tizere 2021°de
52 milyar dolar degerinde ABD enerji {iriinleri ithalatini saglamay1 hedeflemektedir

(EIA, 2020c).

Sonug olarak, 2019 yili itibariyle Cin’in petrol ithal ettigi iilkeler yaklasik oranlariyla
Brezilya (%3), Kolombiya (%3), Suudi Arabistan (%16), Irak (%10), Umman (%7),
Kuveyt (%4), Birlesik Arap Emirlikleri (%3), Angola (%9), Kongo (%?2), Libya (%2),
Rusya (%15) ve diger iilkeler (%]15) olarak siralanabilir. Bu baglamda Cin’in petrol
ithalatinda herhangi bir kesintiye ugramamak i¢in miimkiin oldugunca ¢esitlendirme

politikasi uyguladigini da diisiinebiliriz.

Petrole ek olarak dogalgaz talebinde de son 10 y1l boyunca her y1l ortalama %13 artis
yasayan Cin, 2019 yilinda da dogal gaz talebinde %9 yliikselis gdrmiis, ABD ve
Rusya’dan sonra en ¢ok dogal gaz tiiketen iilke olarak diinya iicilinciiliigiine
yerlesmistir. Artan yogun dogal gaz tiiketiminin {iretim miktariin ¢ok {izerinde talep
olusturmasi neticesinde Cin’in dogal gaz ithalati siirekli artis kaydetmistir. 2019 yili
itibariyle diinyanin en biiyiik dogal gaz ithalatcist olan Cin, 4,6 Tcf dogal gaz ithalati
ile bir dnceki yila gore %7 artig kaydetmistir.

Petrolde de oldugu gibi, dogal gazda ithalat ¢esitlendirmesine gittigi goriilen Cin’in
dogalgaz ithalat1 yaptigi iilkeler ve yaklagik ithalat oranlar1 Sekil 3.9°da gosterilmistir.
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Sekil 3.9

Cin’in Dogal Gaz Ithal Ettigi Ulkeler
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International Energy Agency. (2020). https://www.eia.gov/international/analysis/country/CH
N adresindeki grafikten uyarlanmistir. 24/03/2021

Sekil 3.9°daki verilere gére Avustralya 2019 yili itibariyle Cin Halk Cumhuriyeti’nin
en ¢ok dogalgaz ithal ettigi iilke olmustur. LNG ithalatinin %49’unu (EIA, 2020c),
toplam dogal gaz ithalatinin ise %29 unu Avustralya’dan saglamis olan Cin’e en ¢ok
dogal gaz ihrag eden ikinci lilke ise Tiirkmenistan olmustur. Cografi konum itibariyle
Cin’e yakin olan Tiirkmenistan, dogal gazi ddsenen boru hatlar1 araciligiyla
gonderebildigi bilinmektedir. Boru hatt1 araciligiyla Cine dogal gaz ihra¢ eden diger
lilkeler Kazakistan (%5), Ozbekistan (%4), Myanmar (%3) olarak siralanabilir. Bu
tilkeler haricinde yapilan ithalat LNG olarak ithal edilmektedir. LNG ihra¢ eden
iilkelerin basinda gelen Avustralya’dan sonra Katar (%7), Malezya (%7), Endonezya
(%S5), Papua Yeni Gine (%3), Rusya (%3) ve diger iilkeler (%7) gelmektedir.

ABD’den alinan dogal gaz miktar1 her ne kadar 2017 ve 2018 yillarinda hizla artarak
toplam ithalatin %5 ini olusturmaya baslamissa da petrolde de oldugu gibi ABD-Cin
ticaret savaglarindan 6tiirii Cin’in uyguladig %10 ek glimriik vergisi, ABD’den petrol
ithalatinda azalmaya, 2019 Nisan ay1 itibariyle de sifira diismesine neden olmustur.

Ocak 2020’de ticaret anlasmasinin ilk fazinin imzalanmasi ile bir yildan uzun bir
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stiredir hi¢ ithal edilmeyen ABD dogal gazina bazi muafiyetler uygulamay: teklif
etmis, ithalatin tekrar baglamasi yolunda adimlar atmistir (EIA, 2020c).

Cevre bilinciyle basta komiire alternatif kaynaklara yonelmeye ¢alisan Cin’in dogal
gaz tiiketimi, Oniimiizdeki yillardaki c¢evre politikalar1 ve boru hatti gibi altyap:
yetersizliklerinin giderilmesi gibi etmenlerle iligkili olacaktir. Her ne kadar kiiresel
1sinma ve ¢evre kirliligini engelleme konularinda doniisiimler yapiliyor olsa da, 2019
itibariyle toplam birincil enerji kaynaklar1 arasinda halen %358 paya sahip olan
komiiriin, 2018 yilinda %60°1 sadece elektrik liretimi i¢in kullanilmistir. Geri kalan
kisim ise basta celik ve ¢cimento iiretimi olmak iizere sanayi sektoriinde ve hane halki
kullaniminda tiiketilmistir. Oniimiizdeki birkag yillik siire¢ i¢in Cin’in komiir tiiketim
miktarinin  Covid-19 salgiminin ekonomi iizerindeki etkileri, hiikiimetin c¢evre
politikalarima devami, ABD-Cin ticaret anlasmalarinda ¢ikabilecek potansiyel
uyusmazliklarin gerceklesip gerceklesmemesi gibi etmenlere bagli olarak seyretmesi

beklenmektedir.

2019 itibariyle petrolde oldugu gibi kdmiirde de 330 MMst ithalat ile birinci sirada yer
alan Cin, komiir ithalatinin biiylik c¢ogunlugunu %46 oranla Endonezya’dan
yapmaktadir. Endonezya’dan alinan komiiriin kalitesinin diigiik olmasina ragmen Cin
yerli komiirii ile karigtirildiginda ¢ok iyi uyum saglayan bir yapist bulunmaktadir.
Komiir ithalatinin en ¢ok yapildig: ikinci iilke ise Avustralya olmustur. 2019 yili
toplam komiir ithalatinda %26’lik paya sahip olan Avustralya komiirli, metaliirji
ozelliginden dolay1 cogunlukla ¢elik iiretim sektoriinde kullanilmaktadir. Diger komsu
tilkeler olan Mogolistan ve Rusya da son yillar da Cin’e kOmiir ihracatlarini
yiikseltmis, 2019 yilinda Cin’in toplam ithalatinda sirastyla %12 ve %11 pay elde
etmiglerdir. Cin’in komir ithalatin1 etkileyen diger unsurlar ise hava kirliligini
engelleme politikalari gergevesinde getirilen iiretim kisitlamalarina karsin yerli komiir
tireticilerini korumak icin bu kisitlamalarin azaltilmasi veya komiir ithalatinda bazi
giimriik limanlarma ek kisitlamalar getirilmesi seklindeki hamleler olmustur. Sonug
olarak Cin’de komiir ithalatinin artmasi veya azalmasi bir yandan piyasa kosullarina,
diger yandan da politika yapicilarin aldiklar1 kararlara gore sekillenmektedir (EIA,
2020c).
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3.1.3 Avrupa Birligi Enerji Politikalar:

Avrupa {ilkelerinin birlesmesi fikri her ne kadar 20°nci yiizyila kadar ger¢ceklesmese
de ¢ok eski tarihlere dayanmaktadir. Ornegin 14.yiizyilda Pierre Dubois hristiyan
aleminin birlesmesi idealiyle akilli, uzman ve inancl kimselerce olusturulmus Avrupa
Konseyi tarafindan yonetilen Avrupa Konfederasyonu olusturmay: teklif etmistir.
17°nci yiizyilda ise duc de Sully Avrupa Ordusu idealiyle Avrupa’da barisi tesis etmek
lizere caba sarf etmistir. Yiizyillar boyu farkli kimseler tarafindan devam eden bu ideal,
19’uncu yiizyilda da Pierre-Joseph Proudhon tarafindan savunulmus, 20°nci yiizyilin
federasyonlar ¢ag1 olacagini 6ngérmiis ve Avrupa’nin da bu ¢agin gerekliligi olarak
birlik olmas1 gerektigini, bdyle bir federasyonun yoklugunun ise felaketler

doguracagini one siirmiistiir.

Birinci Diinya Savasindan hemen sonra, dénemin politika yapicilar1 Avrupa Birligi
fikrini ciddi bir sekilde degerlendirmeye baslamistir. Ornegin 1923 yilinda Pan-
European hareketinin onciisiic Kont Coudenhove-Kalergi basta ABD olmak {izere
gecmiste basariyla sonuglanmig birlik olusumlarindan etkilenerek Avrupa Birlesik
Devletleri’nin olusturulmasini savunmustur. Tiim bu ideallere ragmen ulus devletlerin
hirslar1 ve ¢ikar ¢atismalar sebebiyle ikinci Diinya Savasi patlak vermistir. Savasin
yikict sonuglariyla ekonomik ¢okiintiiye maruz kalan Avrupali Devletler, yani
baslarinda gili¢clenen SSCB ile ABD’nin savas zamaninda miittefik olmasina ragmen
iktidar yarisina girmelerinin de etkisiyle Avrupa Federasyonu fikrine iyice sicak
bakmaya baslamistir. Bu konuda atilan ilk saglam adim 1947 yilinda Cenevre’de
kurulan Birlesmis Milletler Avrupa Ekonomik Komisyonu olmustur. Takip eden
yillarda da basta ekonomi ve ticari olmak iizere cesitli alanlarda birlesme ¢abalari
olmus, ancak Ingiltere’nin bu yapilanmalara mesafeli durmasi, lkinci Diinya
Savasindaki Almanya’nin pozisyonu gibi unsurlarla birligin kurulmasi zaman almistir

(El-Agraa, 2011; Dinan, 2005).

1957 yilinda imzalanan Roma Anlasmasi’nda Almanya (Bat1), Fransa, italya, Belcika,
Hollanda ve Liiksemburg olmak iizere 6 iilkenin bir araya gelmesiyle Avrupa Ekonomi
Toplulugu kurulmus, gerek kapsam gerekse {iye sayisi baglaminda oldukc¢a genislemis

olan giiniimiiz Avrupa Birligi’nin temelleri atilmigtir (Laursen, 2012). 1973 yilinda
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AB’ye sonradan déhil olan (Saygin ve Ultan, 2016) Ingiltere nin Brexit referandumu
sonrasinda, 31 Ocak 2020 itibariyle birlikten resmi olarak ayrilmasiyla Avrupa
Birligi’nde 6 kurucu iilke dahil toplam 27 {iye iilkede 447,7 milyon niifus
bulunmaktadir. Uye iilkeler arasinda Almanya, 83,2 milyon kisiyle en ¢ok niifusa sahip
tilke olarak toplam niifusun %18,6’sin1 olusturmaktadir. Daha sonrasinda Fransa 67,1
milyon ile %15, Italya 60,2 milyon ile %13,5, Ispanya 47,3 milyon ile %10,6 ve
Polonya 38 milyon ile %8,5 oraninda niifusa sahiptir. Geri kalan iiye devletlerden 14
tanesi %1 — %S5 araliginda niifus oranlara sahipken, diger 8 iiye iilke %1’den daha
az niifus oranina sahiptir (Eurostat, 2020a). Avrupa Birliginin lokomotifi olarak
adlandirilan Almanya (Diyarbakirlioglu, 2020), niifus siralamasinda oldugu gibi
ekonomi alaninda da birinci sirada yer almakta, Avrupa Birliginin sahip oldugu
gayrisafi yurti¢ci hasilanin yaklasik ¢eyregini (%24,7) tek basina olusturmaktadir.
GSYH siralamasinda 6nde gelen diger iilkeler sirasiyla Fransa (%17,4), italya
(%12,8), Ispanya (%8,9) ve Hollanda (%5,8) olarak siralanabilir. Birligin GSYH
siralamasinda sonda kalan tilkeler ise Malta (%0,1 ile en diisiik paya sahip), Estonya,
Kibris Cumhuriyeti, Letonya, Litvanya, Slovenya, Bulgaristan, Hirvatistan,

Liiksemburg ve Slovakya olarak sayilabilir (Eurostat, 2020b).

Enerji meselelerinin Avrupa’nin birlesme siirecinde, birligin temellerinin atildig:
1950’1i yillardan itibaren énemli bir rolii olmustur. 1951 KOmiir anlagmasi ve 1957
niikleer enerji anlagsmasi, 1960 — 1970°’li yillardaki ham petrol krizlerindeki
diizenlemeler, 1990 — 2000’li yillardaki piyasa serbestlestirme paketleri, enerji
giivenligi, siirdiirtilebilirlik, rekabet giicli ve ekonomiklik mevzular1 baglaminda enerji
sektorlinli olgunlastirmayr amaglamistir. 1970°1i yillardaki petrol krizinden sonra
Avrupa, 30 yildan uzun bir siire boyunca kriz derecesinde herhangi bir enerji arz
sikintisi ile karsilasmamaistir. Bu durum, Rusya — Ukrayna dogal gaz krizinin yasandigi
2006 yilina kadar enerji gilivenligi meselesine gereken onceligin verilmemesine
sebebiyet vermistir. 2006 kriziyle beraber enerji glivenligi konusunda ciddi adimlar
atilmaya baglanmig, 2009°da Rusya — Ukrayna krizi tekrarlandiginda bu adimlar
sayesinde Rusya menseili Dogal Gaz firmas1 Gazprom 1 Ocak tarihi itibariyle sadece
AB’nin alacag1 gaz miktarinca Ukrayna’ya dogal gaz aktarmayi kabul etmistir. Ancak

1 — 6 Ocak siiresince AB’ye iletilen gaz miktarinda ciddi azalmalar gerceklesmis
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olmasi lizerine, 7 Ocak itibariyle Rusya — Ukrayna — AB zincirinde iletilen dogal gaz,

20 Ocak tarihine kadar tamamen kesilmistir (Syriopoulos, 2021).

Avrupa’ya ithal edilen toplam gazin %30’unun iki hafta siireyle tamamen kesilmesi,
AB’nin enerji giivenligi kapsaminda yeni adimlar atmasini saglamistir. Hem kaynak
hem de ithalat bazinda enerji ¢esitlendirmesinin artirilmasi, depo ve rezerv
kapasitelerinin ~ genisletilmesi, i¢ piyasadaki enerji iletim mekanizmasinin
gelistirilmesi i¢in gerekli altyapilarin saglanmasi gibi 6nlemlerin en oncelikli sekilde
alinmas1 gerektigini gostermis, bu konuda gerekli politikalarin hazirlanmasini

saglamistir (European Commission, 2009, 2013).

Ne var ki, tiim bu girisimlere ragmen 2014 yilinda yapilan Avrupa Enerji Giivenligi
Stres Testleri dogudan gelebilecek muhtemel bir dogal gaz kesintisine karsi heniiz
yeterince hazirlikli olunamadigi sonucunu ortaya koymustur (European Commission,
2014a). 2012 yih itibariyle petrolde %88, dogal gazda %66, komiirde %62 olmak
tizere toplam kullanilan enerjide %53 oraninda ithalat bagimlilig1 olan Avrupa’nin,
ozellikle Baltik devletler, Finlandiya, Slovakya ve Bulgaristan’in gaz ithalatlarinda tek
bir tedarik¢iye bagimli olmalar1 enerji arz giivenliginde risklerin artmasina sebep

olmustur (European Commission 2014b).

Iklim degisikligi ve kiiresel 1stnma risklerine kars1 iist diizey hassasiyet gdsteren
Avrupa Birligi (Hovi, Skodvin ve Andresen, 2003), enerji arzinda yasadigi disa
bagimliligin enerji arz giivenligi kapsaminda olusturdugu risklerin de etkisiyle 2030
enerji ve iklim hedeflerine yonelimini hizlandirmistir. Bu dogrultuda 2030 itibariyle
1990 yilina kiyasla %40 daha az sera gazi salinimi olmasi, enerji talebini karsilamada
yenilenebilir kaynaklarinin en az %27 paymin olmasi1 gibi hedefler konulmustur

(European Council, 2014).

S6z konusu hedeflerin konulmasina ek olarak 2015 yili Subat Ayinda Avrupa
Komisyonu, son yillarda kaydedilen ilerlemelere ragmen Avrupa enerji sisteminin
istenen diizeyin altinda performans sergiledigini, mevcut piyasa tasariminin yeterli
yatirimlarin yapilmasimi saglamadigini ve Avrupa’nin enerji tablosunun hala ¢ok

kirilgan oldugunu 6ne slirmiis, kita ¢capinda enerji akisini saglayacak, diisiik karbonlu
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ve siirdiiriilebilir yatirimlari tesvik edecek diizenlemeleri igeren Enerji Birligi paketini

(Energy Union Package) teklif etmistir (European Commission, 2015).

2015 Mart Ayinda ise Avrupa Konseyi tarafindan enerji giivenligi ve dayanismasi, tam
entegre olmus Avrupa enerji piyasasi, talep yonetimi ile enerji verimliliginin
saglanmasi, ekonominin karbondan armdirilmasi, arastirma gelistirme ve rekabet
edebilirligin saglanmas1 boyutlariyla sunulmus olan bu teklifin uygulamaya konulmasi
kararlastirilmistir (European Council, 2015). Akabinde devam eden gelismeler
sonunda 30 Kasim 2016 tarihinde Avrupa Komisyonu enerji verimliliginin éncelikli
hale getirilmesi, yenilenebilir enerjide kiiresel liderlik pozisyonuna erisilmesi,
tiikketicilere uygun fiyatlarin saglanmasi olmak {izere {i¢ baglik altinda toplanmis yeni
yasama Onerilerini “Tiim Avrupalilar Igin Temiz Enerji” ana baslig1 altinda sunmustur

(European Commission, 2016).

2015’te sunulmus olan Enerji Birligi stratejisi, Avrupa Birligi’nin enerji giivenligini
onemli derecede giivene almistir. Bu stratejiyle gelen uygulamalar sayesinde Avrupa
enerji piyasalar1 daha iyi bir sekilde seyretmis, gelismis bolgesel isbirlikleri sayesinde
basta dogal gaz ile ilgili olmak {izere kriz durumlarina karsi 6nlemler alinmistir. Yeni
dogal gaz iletim hatlarinin insasi, Tiirkiye, Azerbaycan, Tlirkmenistan, Orta Dogu ve
Kuzey Afrika iilkeleri gibi iiretici veya transit iilkeler ile igbirliginin artirilmast ve
ticari politikalarin gelistirilmesi, LNG kullanimina ve ithalatina agirlik verilmesi gibi
yollarla kaynak ¢esitlendirmesi baglaminda da ilerleme kaydedilmistir. Ayrica iklim
degisikligine kars1 siirdiiriilen kiiresel miicadelede, ABD’nin bu konudaki olumsuz
politikalarina ragmen, Avrupa Birligi olduk¢a basarili bir tutum sergilemistir

(Syriopoulos, 2021).

Varilan nokta itibariyle Sekil 3.10°da Avrupa Birligi’nin 2019 yilina ait enerji tikketim

oranlar1 kaynak bazinda verilmistir.
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Sekil 3.10

AB-27 Elektrik Uretiminde Kullanilan Kaynaklar
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Eurostat. (2020). Electricity Generation Statistics — First Results. https://ec.europa.eu/eurosta
t/statistics-explained/pdfscache/9990.pdf alinan verilerle olusturulmustur. 05/04/2021.

Sekil 3.10°da yer alan grafikte komiir, dogal gaz gibi kaynaklarin yakilmasiyla elde
edilen giiciin elektrik enerjisine ¢evrildigi konvansiyonel termal iiretimin Avrupa
Birliginde toplam elektrik iiretimi igerisinde %43 paya sahip oldugu goriilmektedir.
%27 paya sahip olan niikleer enerji en ¢ok kullanilan ikinci kaynak olarak karsimiza
cikmaktadir. Avrupa Birligi elektrik liretiminde yenilenebilir enerji kaynaklarmin
kullaniminin ise hidroelektrik santrallerden %12, riizgar enerji santrallerinden %13,
Gilines enerjisi kullanimi ile %4, jeotermal enerji basta olmak iizere dalga enerjisi
kullanim1 gibi ¢esitli yollardan %1 olmak {izere toplam %30 oraninda oldugu
gorilmektedir. Bu oranla aslinda, yenilenebilir enerji kaynaklarmin toplam kullanima,
Avrupa Birligi’nde niikleer enerjiden elde edilen miktardan daha fazla olmustur.
Avrupa Birligi’ni olusturan 27 iiye iilke arasinda Almanya ve Fransa gibi niifus ve
GSYH siralamalarinda daha yukarida olan sanayilesmis {ilkelerin yani sira
Liiksemburg, Malta ve Kibris Cumhuriyeti gibi gorece ¢ok az niifuslu iilkeler de
bulunmakta, dolayisiyla enerji tiiketimi ile ilgili goriintiilerinde 6nemli farkliliklar
bulunmaktadir. Tablo 3.2’de AB iilkelerinin 2019 yili itibariyle enerji tiiketim

siralamas1 ve MTOE cinsinden tiikettikleri enerji miktar1 gosterilmektedir.
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Tablo 3.2

AB Ulkelerinin Enerji Tiiketim Miktarlar: (2019)

. GSYH
Ulkeler (SAGP)
Siralamasi

Almanya 282,71
Fransa 235,26
Italya 145,89
Ispanya 120,75
Polonya 98,13
Hollanda 63,46
Belgika 49,11
Isveg 45,78
Cek Cumhuriyeti 40,11
Avusturya 32,20
Finlandiya 32,06
Romanya 31,97
Norveg 25,25
Macaristan 24,57
Yunanistan 24,26
Portekiz 22,08
Bulgaristan 18,22
Danimarka 16,83
Slovakya 15,98
Irlanda 14,66
Hirvatistan 8,21
Slovenya 6,52
Litvanya 6,28
Estonya 4,71
Letonya 4,56
Liiksemburg 4,50
Kibris Cumhuriyeti 2,54
Malta 0,87
AB-27 Toplam 1.351,93

Eurostat. (2021).
https://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/show.do?dataset=nrg_ind_eff&lang=en kaynaginda
saglanan veriler dogrultusunda olusturulmustur. 09/06/2021.
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Almanya’nin cografi konumu ve biiyiikliigii Avrupa Birligi’nin enerji sektorii tizerinde
onemli bir roliiniin olmasmi saglamaktadir. Gerek niifus, gerekse GSYH gibi
gostergelerde lider konumunda olan Almanya, 2019 yili enerji tiiketiminde de AB
igerisinde birinci sirada yer almaktadir (Eurostat, 2021). Bu ozellikleriyle aym
zamanda diinya siralamasinda enerji tiiketiminde yedinci sirada, GSYH siralamasinda
ise besinci sirada yer almistir. Ancak Almanya, enerji talebinin ¢ok yiiksek bir kismini
ithalat yoluyla karsilayabilmektedir. 2019 yil1 itibariyle enerji arzinin %71 ini ithalat
yoluyla saglamistir. Uzun vadede diisiik karbonlu, etkin enerji portfGyline gegme
girisimleri siirdiiren Almanya, “Energiewende” olarak bilinen planlamasinin ikinci
fazinda bulunmaktadir. Bu fazda, kdmiir ve niikleer enerjinin tamamen kullanim dig1
birakilmasi, yenilenebilir enerji teknolojilerini gelistirerek ve yatirimlart artirarak
2030 itibariyle toplam elektrik iiretiminin %65’inin yenilenebilir kaynaklardan

saglanmasi gibi iddiali hedefler bulunmaktadir (EIA, 2020d).

Avrupa Birliginde Almanya’dan sonra en ¢ok enerji tiiketen {ilke olarak Fransa
karsimiza ¢ikmaktadir. Petrol ve dogal gaz iiretimi ¢ok kisitli olan Fransa, bu iirtinlerin
biiyiik bir boliimiinii ithalat yoluyla karsilamaktadir. Ote yandan net elektrik ihracatgisi
olan Fransa, diinyada niikleer enerji ile en c¢ok elektrik {ireten ikinci {ilke
konumundadir. Sivi yakitlar, son yillardaki istikrarli azalmaya ragmen Fransa’nin
tiikettigi birincil enerji kaynaklar1 arasinda 3 te 1 den biraz daha az paya sahiptir.
Almanya, italya ve Ispanya’dan sonra AB iilkeleri icerisinde en ¢ok petrol rezervi
bulunduran Fransa, aym1 zamanda kamuya ait diinyanin en biiyiik petrol ve gaz

sirketlerinden biri olan Total firmasina sahiptir (EIA, 2016a).

27 Avrupa Birligi iilkesi arasinda Almanya ve Fransa’dan sonra en ¢ok enerji tiikketen
iilke konumuna sahip olan Italya (EIA, 2017a; Eurostat, 2021), AB ortalamasinin
tizerinde seyreden %75 enerji ithalat bagimliligir bulunmaktadir. 2018 yil1 itibariyle
{irettigi enerjinin %71,4’{inii yenilenebilir kaynaklardan iireten Italya’nin, dogal gaz
(%11,9) ve ham petrol (%12,5) liretimi de bulunmakta, iilkede niikleer enerji santrali

bulunmamaktadir (Eurostat, 2020c).

Enerji tiiketiminde Italya’dan sonra en yiiksek siraya sahip olan Ispanya’nin, cografi

kosullarin etkisiyle ham petrol veya dogal gaz iiretimi yok denecek kadar azdir. Bu
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sebeple ihtiyag olan petrol ve dogal gazin biiyiik boliimiiniin ithalat yoluyla
karsilandigi Ispanya’da, ithal kaynaklarin cesitlendirilebilmesi igin her iilkeden
yapilabilecek ithalat miktarinda iist sinir uygulamasi bulunmaktadir (EIA, 2017b).
2019 yili itibariyle elektrik tiretiminde yaklasik %38 oraninda yenilenebilir
kaynaklarin  kullamldigi Ispanya’da, toplam iiretilen elektri§in %11,4’{iniin
kojenerasyon sistemleri (Farkli amaglar i¢in halihazirda iiretilen 1s1 enerjisinin elektrik
iiretiminde kullanilmasi) ile saglandig1 dikkat cekmektedir. Ulkedeki toplam elektrik
tiretiminin %21,4’1 ise niikleer enerji santralleri tarafindan karsilanmis, bahsi gecen
kalemler toplam elektrik iiretiminin yaklagik %70’ini olusturmustur. Geriye kalan
yaklasik %30’luk tiretim ise dogal gaz ve komiir gibi termal santrallerin kullanimi ile

saglanmistir (Red Eléctrica de Espafia, 2021).

Enerji tiiketiminde Ispanya’dan hemen sonra Polonya gelmektedir. AB iilkeleri
arasinda Almanya’dan sonra en ¢ok kdmiir iireten iilke olan Polonya’nin, iirettigi ham
petrol ve dogal gaz miktarinin olduk¢a siirli miktarda olmasi sebebiyle petrol ve
dogal gazda net ithalat¢1 konumundadir. 2019 yili itibariyle Polonya enerji ihtiyacinin
%45’ini komiirden, %31’ini petrol ve tiirevi s1v1 yakitlardan, %17’sini dogal gazdan
ve kalan %7’lik kismi ise yenilenebilir enerji kaynaklarindan saglamistir. Enerjide
Rusya’ya olan asir1 bagimliligindan kurtulma ¢abalar1 igerisinde olan Polonya, Avrupa
Birligi’nin diizenlemelerine adapte olmaya ve enerji politikalarin1 bu ydnde

olusturmaya caligmaktadir (EIA, 2020e).

2019 yili enerji tiiketim miktar1 siralamasinda altinc1 sirada yer alan, Almanya’nin
tiikettigi enerji miktarinin ancak yaklasik %22°4’li kadar enerji tiiketmis olan
Hollanda, Avrupa’nin kuzeyinde bulunan bir enerji ticaret merkezi (Energy Hub)
olarak 6nem tasimaktadir. Petrolde ana rafineri ve depolama merkezi haline gelmis
olan Hollanda, dogal gaz boru hatlar1 sayesinde ise ingiltere, Almanya ve Belgika’ya
dogrudan, pek ¢ok Avrupa iilkesine ise dolayl olarak baglanmis durumdadir. LNG
ticaretinde de ana transfer merkezi olarak hizmet veren GATE (Gas Access to Europe)
terminalinde, gerek Avrupa’nin diger iilkelerine gaz dagitimi, gerekse deniz asiri

iilkelere antrepo ticareti yapilmaktadir (EIA, 2016b).
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2019 il itibariyle enerji tiikketimi miktarina dair yapilan siralamaya (Tablo 3.2)
bakildiginda dikkat ¢eken diger bir husus ise ilk beste yer alan (Almanya, Fransa,
Italya, Ispanya, Polonya) Avrupa Birligi iilkelerinin tiikettigi toplam enerji miktari
(vaklasik 882,74 MTOE), birlige baglhh 27 iilkenin tamaminin tiikettigi enerji
miktarmin (1.351,93 MTOE civar) yaklasik %63,8’ini olusturdugu goriilmektedir.
Ilaveten, siralamada son beste yer alan (Estonya, Letonya, Liiksemburg, Kibris
Cumhuriyeti, Malta) iilkelere bakildiginda ise toplam tiikettikleri enerji miktarinin
(yaklasik 17,18 MTOE) AB toplam enerji tiiketim miktar1 igerisindeki payimin
yalnizca %1,27’sini olusturmast, birlige bagli tilkelerin 6zellikleri arasindaki farklarin

oldukca biiyiik olduguna dair 6nemli bir gosterge olarak degerlendirilebilir.

Avrupa Birligi kuruldugu tarihten itibaren genel olarak net enerji ithalatcist 6zelligi
tasimistir. Siirekli artan enerji talebini uzun vadede yenilenebilir enerji kaynaklari
vasitastyla ¢ozme politikasi giiden AB, bu hedefine tam manasiyla heniiz ulasmamis
oldugu gercegiyle enerji acigini ithalat yoluyla ¢ézmeye devam etmektedir. Uzun
yillardir AB’nin en c¢ok enerji ithalati gergeklestirdigi iilke olan Rusya’dan, 2018 yil1
itibariyle ithal edilen toplam koémiiriin %42.,4’1, toplam ham petroliin %29,8’1, dogal

gazin ise %40,4’1 temin edilmistir (Eurostat, 2020c).
3.1.4 Rusya Enerji Politikalar:

2019 yil1 itibariyle 114,4 milyon niifusu, yaklasik $1,7 trilyon (ABD dolar1) gayrisafi
yurt ici hasilast olan Rusya (World Bank, 2020c), diinyanin toplam GSYH’sinin
%3’1inii, toplam niifusunun %2’sini olusturmakla birlikte, birincil enerji liretiminin
%10’1uk, kiiresel enerji tiiketimin %5’°lik ve uluslararasi enerji ticaretinin de %16’lik
payma sahiptir (Mitrova, ve Melnikov, 2019). Uzak Dogudan Avrupa Kitasina uzanan
genis cografyasi ile ana ulagim yollar1 lizerinde bulunan ve diinyanin farkli bolgeleri
arasinda transit lilke olma avantajina sahip olan Rusya, ayn1 zamanda basta dogal gaz
ve petrol olmak {izere zengin enerji kaynaklarina sahiptir (Mukhametshin, Kryukova,,
Beloborodova, Grinenko, ve Popova, 2019). Tiim bu 6zellikleriyle 21. Yiizyilda enerji
siiper giicii haline gelme hedefi olan (Zukowska, 2021) ve bu hedeflerini
gerceklestirme dogrultusunda oOnemli potansiyeli bulunan Rusya Federasyonu

(Rutland, 2008), diger taraftan literatiirde “Kaynak Laneti” (Resource Curse) olarak
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yer bulan, dogal kaynaklar agisindan ¢ok zengin {ilkelerin kalkinmada diger tilkelere
nazaran daha yavas kaldiklarini ifade eden (Auty ve Mikesell, 1998) bir kavramla kars1
karstyadir (Ahrend, 2005). Dogal kaynak agisindan zengin olan bir iilkenin sahip
oldugu kaynaklara giivenerek ekonomisini sadece bu yonde yapilandirmasi ve diger
alanlara 6nem vermemesi gibi yanlis politikalar sonucu ortaya ¢ikan bu durum, ayn
zamanda “Hollanda Hastalig1” (Dutch Disease) veya “Zenginlik Paradoksu” (Paradox
of Abundance) olarak adlandiriimaktadir. Ulke gelirlerinin dogal kaynaklarin satisina
bagimli hale gelmesi ve teknolojik kalkinmada geri kalinmas1 gibi sonuglar doguran
bu durum, herhangi bir fiyat istikrarsizligi, talep degisikligi veya kiiresel kriz gibi
cesitli durumlarda tilkenin savunmasiz kalmasina sebep olmaktadir (Shapovalova,
2018). 2012-2019 yillar1 arasinda siirekli olarak gelirlerinin {i¢te birinden fazlasini
sadece petrol ve dogal gaz ihracatina bagl olarak elde etmis olan Rusya (Ministry of
Finance of Russian Federation, 2021), dogal gaz ve petrol gelirlerine yiiksek derecede
bagimli bir ekonomik yap1 igerisindedir (Andrianova, 2018). Basta dogal gaz olmak
lizere zengin enerji kaynaklarina sahip olan Rusya, ihracat amacinin yani sira kendi i¢
piyasasindaki ihtiyact1 karsilamak i¢in de bu kaynaklardan ziyadesiyle
faydalanmaktadir. Sekil 3.11°de Rusya’nin 1990 — 2018 donemine ait birincil enerji

kaynaklar1 bazinda toplam enerji arzina iliskin grafik yer almaktadir.
Sekil 3.11

Kaynak Bazinda Rusya Enerji Arzi (1990-2018)
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IEA. (2020). Total Energy Supply (TES) by Source, Russian Federation 1990-2018.
https://www.iea.org/data-and-statistics?country=RUSSIA &fuel=Energy%20supply&indicato
r=TPESbySource kaynaginda bulunan grafige gore olusturulmustur. 04/04/2021.
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Sekil 3.11°de dogal gazin Rusya’nin enerji arzinda uzun yillar boyunca agik ara farkla
en c¢ok kullanilan birincil enerji kaynagi oldugu goriilmektedir. Yillar igerisinde
kullanim oran1 dalgalanmalar yasasa da son yillarda dogal gazin kullanim pay1 diger
kaynaklar arasinda artig yasamis, ikinci en ¢ok kullanilan petrole kiyasla yaklasik 3
kat daha fazla kullanim miktarina ulagsmistir. Diinyada en ¢ok niikleer enerji arzi
gerceklestirmede dordiincii sirada olan Rusya’da (EIA, 2017c), niikleer tesislere
yapilan yatirnmin yillar igerisinde siirekli olarak devam ettigi ancak ivmelenmedigi
gorilmektedir. Enerji arzinin biiyiik Ol¢lide fosil yakit rezervlerine bagli olarak
saglanan Rusya’da biyo-yakit, riizgdr ve giines enerji yatirimlarma pek agirlik

verilmedigi goriilmektedir.

Rusya’nin diinyanin en biyiik iiretici ve ihracat¢ilarindan biri olarak dogal gaz
piyasalarinda 6nemli bir baskinlig1 olmasina karsin, kiiresel piyasalarda her gecen giin
rekabetin siddetlendigi bir ortam bulunmaktadir. ABD’nin kaya gazi devrimi ile
ithracat-ithalat yollarinin degismesi, daha 6nemlisi ABD’nin net ihracat¢1 konumuna
gelerek hem ithalatin1 azaltmasi, hem de ihracat pazarinda pay aramasi, basta Avrupa
piyasalarinda dogal gaz fiyatlarinda sert diislislere, hatta fiyat savaslarina neden
olmustur. Bu gelismelere ek olarak 6zellikle Cin ve Avustralya olmak iizere diger
tedarikgiler de kiiresel dogal gaz ihracatinda paylarini artirmigtir. Ayrica Orta Dogu ve
Afrika bolgelerindeki politik istikrarsizlik, dogal gaz ticaret yollarmi etkilemektedir.

Sonug olarak, Rusya’nin ihracat pazar1 her gecen giin daha belirsiz hale gelmektedir.

Ote yandan siirekli bir sekilde devam eden biiyiime hedeflerinin yami sira, petrol ve
komiir gibi agir yakitlardan daha ¢evreci olmasi gibi etkenler dolayisiyla dogal gaza
olan talebin uzun yillar boyunca artarak devam etmesi beklenmektedir. Bu durum her
gecen giin daha belirsiz hale gelen piyasa kosullarinda olumlu bir faktér olarak

degerlendirilebilir.

SSCB doneminde boru hatlari, pompalama istasyonlar1 gerekli diger alt yapilar gibi
inga edilen genis dogal gaz ihracat sistemi Ozellikle Avrupali tiiketicilere yonelik
yapilmistir. Bugiin dahi kapasite agisindan yeterli olsa da, bu sistemlerin esnekligi
olmadigindan dolay: belirli piyasalara ve tiiketicilere yonelik kalmaktadir. Ihracatin

biiyiik béliimiiniin Avrupa Ulkelerine Ukrayna iizerinden yapilmasi sonucu jeopolitik
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acidan bagimli olan Rusya, yasanan politik anlagsmazliklar sebebiyle problem
yasamakta, bu nedenle transit iilkeleri aradan ¢ikarmak icin alternatif yollar
aramaktadir. Avrupa’ya ek olarak Uzak Dogu iilkelerine de dogal gaz ihracati yapan
Rusya’nin, kaya gazi teknolojisinin gelistigi ABD pazarin1 biiyiik 6l¢lide kaybetmesi
beklenmektedir (Kutcherov, Morgunova, Bessel ve Lopatin, 2020).

3.1.5 Kanada Enerji Politikalar

Birincil enerji kaynaklar1 iiretiminde diinyanin 6nde gelen {ilkelerinden biri olan
Kanada’nin, basta dogal gaz, petrol ve hidroelektrik olmak iizere 6nemli miktarda
enerji liretimi bulunmaktadir. 2019 yili itibariyle giinliik 274,9 milyon ton ham petrol
ve 173,1 milyar kiibik metre dogal gaz iiretimine ek olarak, 1,11 milyon ton kdmiir
iretimi de gergeklestirmistir (British Petroleum [BP], 2020). Niikleer enerjiyi de
portfdyiinde bulunduran Kanada, hidroelektrik harici diger yenilenebilir enerji
kaynaklarina az bir oranda olsa da yatirim yapmustir. Sekil 3.12°de Kanada’nin kaynak

bazinda birincil enerji tiiketimi verileri gosterilmektedir.

Sekil 3.12

Kaynak Bazinda Kanada Enerji Arzi (1990-2018)
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British Petroleum. (2020). Statistical Review of World Energy. https://www.bp.com/content/
dam/bp/business-sites/en/global/corporate/pdfs/ energy-economics/statistical-review/bp-
stats-review-2020-full-report.pdf adresindeki verilere dayanilarak olusturulmustur.
05/04/2021
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Sekil 3.12°deki grafikte Kanada’nin kullandig1 birincil enerji kaynaklari arasinda en
¢ok ham petroliin geldigi goriilmektedir. %32’lik payla birinci siraya yerlesmis olan
ham petrolden tliketiminde sonra ise %30’luk oraniyla dogal gaz kullanimi ikinci
sirada, hidroelektrik tiretim ise toplam kullanilan enerji miktarindaki %24°1iik pay1 ile
iciincli sirada yer almaktadir. Kullanim orani en yiiksek bu ii¢ birincil enerji
kaynaginin talep karsilamadaki toplam orani ise %86’ya denk gelmektedir. Bu
kaynaklar haricinde Kanada’nin, niikleer enerjiye de enerji iiretim portfdyiinde %6’ lik
bir oranda yer verdigi goriilmektedir. Komdir tiiketiminin (%4) diger yanici kaynaklara
gore oldukca az kullanildig1 da dikkat ¢cekmektedir. Gelismis iilkeler kategorisinde
bulunan Kanada’da, hidroelektrik haricindeki diger yenilenebilir kaynaklarin toplam
tiketimi karsilamada yalmzca %4’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla hidroelektrikle birlikte degerlendirildiginde yenilenebilir  enerji
kaynaklarindan elde edilen enerji kaleminin toplam tiiketim igerisinde %30’luk bir

paya sahip oldugu anlasilmaktadir.

Enerji iiretimi tiiketiminin hayli {izerinde olan Kanada’nin, net enerji ihracatgisi bir
iilke oldugu anlasilmaktadir. Sekil 3.13°te Kanada’nin 2018 itibariyle yapmis oldugu

ham petrol ihracatinin iilke bazinda yaklasik oranlar1 gosterilmektedir:

Sekil 3.13

Kanada Ulke Bazinda Enerji Ihracati
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British Petroleum. (2020). Statistical Review of World Energy.
https://www.bp.com/content/dam/bp/ business-sites/en/global/corporate/pdfs/energy-
economics/statistical-review/bp-stats-review-2020-full-report.pdf kaynagindaki verilere gére
olusturulmustur. 05/04/2021.
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Sekildeki grafikten net bir sekilde goriildiigii lizere Kanada 2019 yilinda yapmis
oldugu ham petrol ihracatinin neredeyse tamamini ABD’ye yapmustir. Diger iilkelere
yaptig1 toplam ham petrol ihracat oran1 %3,7 olan Kanada’nin iilke bazinda dogal gaz
ithracat oranlar1 da, ihracatin neredeyse tamaminin ABD’ye yapilmasi sebebiyle (EIA,
2019) ham petrol grafigine benzer bir goriintii sunmaktadir. Dolayisiyla enerji ihracati
konusunda Kanada’nin ABD’ye bagimlilik oraninin olduk¢a yiiksek oldugu
anlasilmaktadir. S6z konusu veriler, enerji piyasalarinda Kanada’nin kiiresel bir aktor
olarak nitelendirilebilecegi, ancak s6z konusu konumunun ABD ¢izgisinde var oldugu
ve enerji piyasalann kapsaminda ABD’den ayr1i bir kiiresel aktor olarak

diisiiniilemeyecegi kanisina olusmaktadir.

3.2 Enerji Sektoriinde Tiirkiye

Tirkiye, bir yanda zengin petrol ve dogal gaz kaynaklar agisindan zengin olan Hazar
Bolgesi, Rusya ve Orta Dogu bolgelerinin komsusu, diger yanda enerji talebinin yogun
oldugu Avrupa ve Atlantik iilkelerine giden ticaret yollar {izerinde olarak piyasalara
enerji kaynaklarinin iletimi konusunda avantajli bir pozisyondadir. Karadeniz
limanlarina (Novorossisyk/Rusya, Supsa/Giircistan vb.) aktarilan 6nemli miktardaki
Hazar petrolleri, Tiitk bogazlarindan gegerek Bati piyasalarina ulagtirilmaktadir.
Ayrica Hazar petrollerinin bir boliimii ve Irak petrolleri de boru hatlar1 vasitasiyla

Tiirkiye’nin Akdeniz sahilinde bunan Ceyhan Petrol Terminaline aktarilmaktadir.

Tirkiye bir siiredir ham petrol i¢in 6nemli bir gecis noktas1 olmasinin yani sira, dogal
gaz gecis noktasi olarak her gecen giin 6nemini artirmaktadir. Dogal gaz boru hatlari
yoluyla 6nemli avantaj yakalayabilecek olan Tiirkiye, hizla artan i¢ talep nedeniyle su
an i¢in mevcut boru hatlarindan biiyiik 6l¢lide kendi i¢ talebini karsilayabilmek icin
faydalanmaktadir. 2010 yilindan itibaren OECD iilkeleri arasinda enerji talebi en ¢ok
artan Ulkelerden biri olan Tiirkiye, Avrupa’daki diger baz1 iilkelerin yasadigi uzun

stiren ekonomik duraganliga yakalanmamistir (EIA, 2017).

Tiirkiye, 2019 yili itibariyle 4,32 trilyon TL (Tiirkiye Istatistik Kurumu [TUIK],
2020a), donem doviz kuru itibariyle 761,4 milyar ABD dolan civar1 (Wold Bank,
2020) gayrisafi yurt ici hasilaya sahiptir. Yaklasik 83 milyon niifusu (TUIK, 2020b)
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ile gelismekte olan {ilkeler kategorisinde bulunan Tiirkiye’de (UN, 2020), fosil
yakitlarin kullaniminin halen yogun oldugu goriilmektedir. Sekil 3.14’te yer alan
grafik, 2019 yili itibariyle Tiirkiye’nin birincil enerji kaynaklari tliketimine dair

verileri gostermektedir.

Sekil 3.14

Tiirkiye Birincil Enerji Kaynaklar: Tiiketimi

M Petrol Dogal Gaz mKomir mHidroelektrik ® Diger Yenilenebilir

British Petroleum. (2020). Statistical Review of World Energy.
https://www.bp.com/content/dam/bp/business-sites/en/global/corporate/pdfs/energy-
economics/statistical-review/bp-stats-review-2020-full-report.pdf kaynagindaki veriler
dogrultusunda olusturulmustur. 03/04/2021.

Sekil 3.14’te yer alan grafikte goriildiigii lizere Tiirkiye’de en c¢ok tiiketilen birincil
enerji kaynagi olarak %31 payla petrol gelmektedir. Fosil yakitlarin kullaniminin
halen yogun oldugu Tiirkiye’de petrolden sonra ikinci sirada gelen komiir (%26) ve
ticlincii siradaki dogal gaz (9%24), toplam enerji tiiketiminin %81’ini olusturmaktadir.
2019 yil itibariyle enerji portfoylinde %12 oraninda hidroelektrik iiretimine yer
vermis olan Tiirkiye’de ayn1 zamanda %7 oraninda da riizgar ve giines gibi diger
yenilenebilir enerji kaynaklarindan istifade edilmistir. 2019 yil1 itibariyle Tiirkiye’de

faaliyette olan niikleer enerji santrali bulunmamaktadir.

Net enerji ithalatgis1 bir iilke olan Tiirkiye, enerji arzinin yaklasik %75’ini ithalat

yoluyla gerceklestirmektedir. Bu durum iilkenin yaptig1 toplam ithalatin yaklasik
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ceyreginin sadece enerji kaleminden meydana gelmesine neden olmaktadir. Petrol ve
dogal gaz iiretiminin yetersiz olusu, yenilenebilir enerji kaynaklarina heniiz yeterli
yatirimin yapilmamis olmasi, enerji yonetimi ¢alismalarina yakin zamana kadar
gerekli Onemin verilmemis olmasi gibi sebepler enerjide disa bagimliligin

yiikselmesine sebebiyet vermistir (Yilankiran ve Dogan, 2020).

3.2.1 Tiirkiye’de Petrol Goriiniimii

Tirkiye, en ¢ok kullandig1 enerji kaynagi olan petrolii, ham petrol olarak ithal etmesine
ilaveten, motorin, havacilik yakiti, fuel oil, denizcilik yakiti gibi farkli kalemlerde
islenmis iiriin seklinde de ithal etmektedir. Sekil 3.15°te verilmis olan grafikte
Tiirkiye’nin 2019 y1l itibariyle ithal ettigi petrol iiriinleri yaklasik oranlariyla birlikte

gosterilmisgtir:

Sekil 3.15

Tiirkiye Petrol Uriinleri Ithalat Oranlar

Diger Uriinler
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Motorin
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Enerji Piyasasi Denetleme Kurumu (EPDK). (2020). 2019 Y1l Petrol Piyasas1 Sektor
Raporu. https://www.epdk.gov.tr/Detay/Icerik/3-0-107/yillik-sektor-raporu adresindeki
veriler dogrultusunda olusturulmustur.

Sekil 3.15’te Tiirkiye nin toplam petrol iiriinleri ithalatinda yaklasik tigte iki oraninda
ham petrol ithal ettigi, yaklasik {icte bir oraninda ise diger islenmis iirtinlerin ithalatinin

gergeklestigi goriilmektedir. Enerji maliyetinin ithalat bagimlilig1 sebebiyle yiiksek
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oldugu Tiirkiye’de ham petrol haricinde diger islenmis katma degerli {irtinlerin de
ithalatinin olmasi, maliyetin daha da yiikselmesine sebep olan ayri bir unsur oldugu
diisiiniilebilir. Ote yandan enerji arz giivenligi kapsaminda yiiksek ithalat bagimlilig
her ne kadar istenmeyen bir durum olsa da Tiirkiye’nin petrol tiriinlerinde ¢esitli ithalat
kaynaklariin bulunmasi (Caligkan, 2009) enerji giivenligi acisindan pozitif bir unsur
olarak degerlendirilebilir. Tiirkiye’nin 2019 yili itibariyle petrol ithalati
gerceklestirdigi tilkeler genel itibariyle Sekil 3.16’da gosterilmistir.

Sekil 3.16

Tiirkiye Ulke Bazinda Petrol Ithalat:
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Enerji Piyasasi Denetleme Kurumu (EPDK). (2020). 2019 Y1li Petrol Piyasast Sektor
Raporu. https://www.epdk.gov.tr/Detay/Icerik/3-0-107/yillik-sektor-raporu adresindeki
veriler dogrultusunda olusturulmustur.

Sekilde ilk bakista dikkat ¢ceken nokta, 2019 yili itibariyle Tiirkiye’nin ¢ok sayida
petrol iirtinleri ithalat1 gergeklestirdigi iilke bulunsa da sadece Rusya (%36) ve Irak’tan
(%22) yapilan alimlarin, toplam petrol ithalatinin %58’ine denk geldigi, dolayisiyla
yalnizca iki {ilkeden ¢ok yiiksek oranda ithalat yapilmis oldugudur. Geriye kalan
toplam %42’lik ithalat paymin ise cesitlendirilmis bir sekilde pek cok iilkeden
saglandig1 goriilmekte, bu lilkeler arasinda yaklasik oranlariyla Kazakistan (%7),
Hindistan (%7) ve Tiirkmenistan (%1) olmak iizere Orta Asya, Iran (%S5), Suudi
Arabistan (%4), Israil (%4) ile Orta Dogu, ayrica Nijerya (%4) ve Libya (%2) ile de
Kuzey Afrika tilkeleri bir miktar daha 6ne ¢ikmaktadir.
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Grafik verilerinin temin edildigi veriler incelendiginde s6z konusu iilkeler haricinde
%1’in altinda petrol ithalati yapilan basta Azerbaycan (%0,85) ve Birlesik Arap
Emirlikleri (%0,8) olmak {izere toplam 18 farkli kaynak bulunmaktadir (Enerji
Piyasasi Denetleme Kurumu [EPDK], 2020a). Dikkat ¢ceken diger bir husus ise petrol
liretimi agisindan zengin olmayan, genellikle net ithalat¢t konumunda olan AB
tilkelerinden petrol iiriinleri ithalatinin yapilmasi olmustur. Nitekim Avrupa Birligi
iilkelerinden alinan petrol {iriinlerinin tiirtine bakildiginda, ham petrol degil, islenmis
iirtinlerin ithal edildigi goriilmiistiir. Sekil 3.17°de Tirkiye’nin toplam petrol iirtinleri
ithalatinin %31 ini olusturan (bkz. Sekil 3.15) islenmis petrol iirlinlerinin ithal edildigi

tilkeler yaklasik oranlartyla birlikte verilmistir.

Sekil 3.17

Tiirkiye Islenmis Petrol Uriinleri Ithalati (2019)
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Enerji Piyasasi Denetleme Kurumu (EPDK). (2020). 2019 Y1l Petrol Piyasas1 Sektor
Raporu. https://www.epdk.gov.tr/Detay/Icerik/3-0-107/yillik-sektor-raporu adresindeki
verilere bagl olarak olusturulmustur.

Sekilde yer alan grafikte yine en ¢ok iglenmis petrol iiriinii ithalat1 yapilan tilkenin
Rusya (%40) oldugu agikca goriilmektedir. Rusya’dan sonra islenmis petrol
iiriinlerinin ithalatinda ikinci sirada Hindistan (%22) gelmektedir. Ugiincii sirada
%19’luk payla yer alan AB {ilkeleri ve dordiincii siradaki %11°lik paya sahip olan
Israil ile birlikte, ilk dért siradaki iilkenin toplam islenmis petrol iiriinleri ithalatmnin

%92’sini olusturdugu dikkat cekmektedir. Geriye kalan %8’lik kisim ise Birlesik Arap
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Emirlikleri (%3), Misir (%2), ingiltere (%1), Malezya (%1) ve ABD, Suudi Arabistan,
Brezilya gibi diger iilkelerden (%]1) ithal edilmistir. Ham petrol ve iirlinlerinde olduk¢a
onemli miktarda ithalat yapan Tiirkiye, ayn1 zamanda islenmis petrol iiriinlerinde
thracat yapmaktadir. 2019 yil1 itibariyle yaklasik 14 milyon ton islenmis petrol iirlinii
ihrag eden Tiirkiye, bu ihracati pek ¢ok farkli iilkeye yapmistir. Ayrica, Tiirkiye’de
2019 yili itibariyle yaklasik 3 milyon ton ham petrol iiretimi (Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanligi [ETKB], 2020) gerceklesmistir. Sonug olarak Tiirkiye, 31 milyon
tonu ham petrol, 13,8 milyon tonu islenmis petrol lriinleri olmak iizere toplam 44,8

milyon ton ithalat, 14,3 milyon ton ihracat yapmistir (EPDK, 2020a).

3.2.2 Tiirkiye’de Dogal Gaz Goriiniimii

Gerek tretim maliyeti, gerekse cevre kirliligi acisindan petrol ve komiirden daha
avantajli olan dogal gaz, kiiresel boyutta oldugu gibi Tiirkiye’de de ozellikle
endiistriyel ve hane halki ihtiyaclarda yogunlukla kullanilmaktadir. Sekil 3.18°de

dogal gazin Tiirkiye’de tiikketim oranlari sektér bazinda verilmistir.

Sekil 3.18

Tiirkiye Sektor Bazinda Dogal Gaz Tiiketim Oranlart
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Enerji Piyasasi Denetleme Kurumu (EPDK). (2020). 2019 Y1ili Dogal Gaz Piyasasi Sektor
Raporu. https://www.epdk.gov.tr/Detay/Icerik/3-0-94/yillik-sektor-raporu adresindeki
verilere bagl olarak olusturulmustur.
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2019 yili itibariyle yaklasik 45.286 milyon metrekiip olan toplam dogal gaz tiiketimi,
Sekil 3.18’de goriildiigii lizere %32’lik payla en ¢ok hane halki kullaniminda
gerceklesmistir. Tiirkiye’de 6zellikle dogal gazin yakilmasina bagl olarak elektrik
iireten santraller, petrol rafinerileri, yiiksek firinlar gibi enerji alaninda faaliyet
gosteren ¢esitli tesisler, tiiketilen toplam dogal gaz miktarinin %29 unu
olusturmaktadir. Ayrica, sanayi sektoriinde toplam tliketimin %27’sinin, hizmet
sektorlinde de %10’ unun gerceklestigi, Sekil 3.18°deki grafikte goriilen diger 6nemli
verilerdir. Son olarak, ulagim sektoriiniin %1 paya sahip oldugu belirtilmis olan dogal
gaz tiikketiminde, tarim, ormancilik, hayvancilik gibi diger faaliyetlerin ve kayip/kagak

gibi durumlarin da toplam %1 oraninda paya sahip oldugu goriilmektedir.

1970’lerde piyasalara girdigi bilinen dogal gaza olan talep, 6zellikle komiire kiyasla
sagladig cesitli avantajlara binaen farkli sektorlerden ivmelenerek artis gostermistir.
Biiyiik ¢ogunlugunun elektrik {iretimi, sanayi sektdrii ve konut tiiketiminde
kullanildig1 anlasilan dogal gazin 2019 yili itibariyle 45.286 milyon metrekiip tiikketimi
gerceklesen Tiirkiye’de yalnizca 474 milyon metrekiip dogal gaz {iretimi olmustur.
Tirkiye’de yurt i¢i tiretimle bu talebin oldukc¢a sinirlt bir kisminin (2019 yil1 itibariyle
yaklastk %1) karsilanabilmesi neticesinde gerekli arzin ithalat yoluyla
gerceklestirilmesi zorunlu hale gelmistir (EPDK, 2020b). Sekil 3.19°da Tiirkiye’ nin
2019 yilinda dogal gaz ithal ettigi iilkeler yaklagik paylariyla birlikte verilmistir.
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Sekil 3.19
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Enerji Piyasasi Denetleme Kurumu (EPDK). (2020). 2019 Y1ili Dogal Gaz Piyasas1 Sektor
Raporu. https://www.epdk.gov.tr/Detay/Icerik/3-0-94/yillik-sektor-raporu adresindeki
verilere gore olusturulmustur. 05/04/2021

Tirkiye’nin 2019 yih itibariyle dogal gaz ithalati yaptig1 iilkelerin ithalat oranlariyla
birlikte verildigi Sekil 3.19°da, en ¢ok payin %33,61 ile Rusya’ya ait oldugu
goriilmektedir. ikinci sirada %21,20 oranla Azerbaycan’mn ve %17,11 payla iiciincii
sirada Iran’in bulundugu grafikte, ilk {icte yer alan iilkelerin toplam ithalatin yaklasik
%72’sini olusturdugunun goriilmesi dikkat ¢ekici bir unsur olmustur. Sekilde yer alan
grafikte ayrica Afrika iilkeleri olan Cezayir ve Nijerya’dan da toplam %16 civarinda
ithalat yapilmis, geriye kalan %11,63’liik ithalatin ise spot piyasadan LNG alinmasi
ile gergeklestirilmis oldugu goriilmektedir.

2009 yilinda gergeklestirilmis olan yaklasik 35,8 milyar metrekiip dogal gaz ithalatinin
%54’tiinden fazlas1 Rusya’dan ithal edilmis, yillar igerisinde gerceklesen
dalgalanmalarla birlikte 2019 yilinda yapilan yaklasik 45,2 milyar metrekiip dogal gaz
ithalatinin ~ %33,61’inin  Rusya’dan  gergeklestirilmesi  ile neticelenmistir.
Azerbaycan’dan ise 2009 yilinda %13,83 oraninda ithal edilen dogal gaz, yine yillar
icerisindeki dalgalanmalardan sonra 2019 yilinda %21,20 seviyesine ulagsmistir. Bu
durum Iran i¢in %14,65’ten %17,11 oranina, Nijerya icin de %2,52’den %3,88’¢
cesitli dalgalanmalarla ulasan hafif bir ithalat artis1 seklinde ger¢eklesmis, Cezayir’den
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yapilan ithalat ise %12,51 — %12,56 araliginda neredeyse sabit kalmistir. Spot
piyasadan alinan LNG ithalat1 ise 2009 yilinda %2,18 iken, 2019 yilinda %11,63’e
ulagsmistir (EPDK, 2020b). Enerji arz giivenliginin artirilmasi agisindan ithalat
kaynaklarinin gesitliliginin saglanmasi stratejisi geregince Rusya’dan alinan oranin
yillar i¢erisinde azalmasi iyi bir gelisme olarak yorumlanabilecekken, toplam ithalatin
yaklasik %90’ min yapildig: iilkelerin yalnizca 5 tilkeden olusmasi ise riski artiran bir

unsur olarak degerlendirilebilir.

3.2.3 Tiirkiye’de Komiir Goriiniimii

Farkl1 ozelliklere ve kalori degerlerine sahip olan komiir ¢esitleri, temel olarak linyit
(diistik kalorili) ve tagkomiirii (yliksek kalorili) olarak iki siif altinda toplanmakta,
Ozelliklerine gore farkli sektorlerde kullanilabilmektedir. Tiirkiye’de taskOmiirti
acisindan en 6nemli rezervler Zonguldak Havzasinda yer almaktadir. Bolgede 2019
yilina kadar yapilmis olan arama ¢alismalarinda -1,2 kilometre derinlige kadar toplam
1,517 milyar ton rezerv tespit edilmis, bu miktarin yaklasik %48’1 goriiniir rezerv
olarak kabul edilmistir. 2019 yil1 itibariyle yaklasik 1,2 milyon ton komiir tiretimi
gerceklesen Tiirkiye’de tiikketim miktarinin yalmzca %3’i yerli kaynaklardan
karsilanabilmistir. (Tirkiye Tas Komiirii Kurumu [TTK], 2020). Ocak-Aralik, 2019
doneminde %87 oraninda termik santrallerde tiiketilmis olan linyitin ise yine ayni

donemde yaklasik 80,8 milyon ton iiretimi gerceklesmistir (TUIK, 2020c).

3.2.4 Enerji Piyasalar1 A¢isindan Tiirkiye’nin Jeopolitik Goriiniimii

Diinya iizerindeki pek ¢ok iilkenin kendine 6zgii sosyal, ekonomik ve benzeri ¢esitli
alanlarda ¢ekicilik saglayan avantajlari1 bulunabilmektedir. Zengin enerji kaynaklarina
sahip olmak veya bu kaynaklarin ticaret yollar1 tizerinde konumlanmig olmak bahsi
gecen avantajlardan bazilar1 olarak sayilmaktadir. Bu kapsamda 1900°1i yillardan
itibaren yogun bir sekilde ylikselen enerji talebi neticesinde 6zellikle Orta Dogu, Hazar
Bolgesi, Kuzey Afrika ve Dogu Akdeniz enerji kaynaklari lizerinde artan rekabet
Tiirkiye’yi yakindan ilgilendirmektedir. Enerji kaynaklarina yakin bir konumda
bulunmak bir yandan avantaj saglarken, diger yandan bu bolgelerde hakimiyet kurma

cabalarina giren kiiresel giliclerin artan rekabeti Tiirkiye lizerindeki risk faktoriinii
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artiran bir unsur olmaktadir. Bu risklere kars1 alinmasi gereken 6nlemler ise bir yandan
ekonomiyi zorlamakta, diger yandan ise cesitli siyasi ¢atigmalarin yasanmasina yol
agmaktadir (Oral ve Ozdemir, 2017). Ormegin Levant Havzasi olarak adlandirilan
Dogu Akdeniz bolgesinde kesfedilen zengin dogal gaz kaynaklan 6zellikle Tiirkiye,
KKTC, GKRY, Yunanistan, Israil, Liibnan ve Misir’1n igerisinde yer aldig1 ciddi siyasi
catigsmalarin dogmasina neden olmustur. Bu siiregte Tiirkiye’nin 6zellikle GKRY,
Yunanistan, bu iilkelerin tiyesi olduklar1 Avrupa Birligi ve dogal gaz arama — ¢ikarma
faaliyetlerinde GKRY ile tek tarafli isbirligi igerisine giren Israil ile iliskilerinin
gerildigi goriilmiistiir (Kedikli ve Deniz, 2015). Enerji kaynagi agisindan zengin olan
Dogu Akdeniz bdlgesi, ayn1 zamanda hem Orta Dogu, hem de Hazar bolgesinde
tiretimi ger¢eklesen enerji kaynaklarinin 6zellikle Avrupa tilkelerine iletiminde 6nemli
bir koprii konumundadir. Bu durum da Akdeniz’in Tiirkiye enerji jeopolitigindeki
onemini gosteren diger bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zira gerek bolgesel
giiclerin, gerekse kiiresel giiclerin bu bolgede kendi menfaatlerini korumak adina
stirekli yeni hamleler gergeklestirdigi goriilmektedir (Kedikli ve Calagan, 2017). Dogu
Akdeniz’de yasanan siyasi catigmalara ek olarak ABD’nin 2003 yilinda Irak’a
miidahale etmesiyle baglayan, Arap Bahar ile iyice siddetlenen bdlgesel istikrarsizlik,
Tiirkiye’nin giiney smirlarindaki enerji politikalar1 lizerinde yiiksek risk unsurlar
meydana getirmistir. Bolgede yasanan istikrarsizligin dogurdugu otorite boslugundan
gii¢ bulan teror orgiitlerine ek olarak 6zellikle ABD ve Rusya gibi kiiresel giiclerin
bolgede kendi menfaatlerini saglama girisimleri, Tiirkiye’ nin enerji arz giivenligini ve

enerji jeopolitiginde sahip oldugu firsatlarini tehdit etmektedir (Kakisim, 2017).

3.2.5 On Birinci Kalkinma Planinda Tiirkiye Enerji Politikalar:

Kalkinma planlarinda enerji politikalari, pek cok konuyla iligkili bir sekilde
yiiriitiilmektedir. Ozellikle Tiirkiye’yi yakindan ilgilendiren cografyada yasanan
jeopolitik, ekonomik ve askeri alanlardaki kiiresel giic miicadeleleri, enerji yatirimlar
ve enerji ticareti gibi hususlar1 6nemli oranda etkilemektedir. Dolayistyla igerisinde
bulunulan rekabet¢i ortamda Tirkiye’nin, sahip oldugu avantajli unsurlar1 azami
Olclide degerlendirmesi onem arz etmektedir. Bu kapsamda izlenen politikalarda
oncelikle Tiirkiye’nin enerji iireticisi lilkeler ile net enerji ithalatgisi tilkeler arasindaki

konumundan faydalanma amaci yer almis, bolgesel diizeyde 6nemli bir aktdr olmasi
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yoniinde caligmalar yapilmigtir. Buna ek olarak enerji piyasasinda serbestlesme
stireciyle 6zel sektoriin elektrik tiretimindeki payi artirilmis, yenilenebilir enerji
kaynaklarina yonelik yatirimlar 6zendirilmis, elektrik iiretiminde yerli komiir
kullanimina agirlik verilmistir. Ayrica enerji kaynaklar1 arama ve arastirma ile ilgili
alanlarda iyilestirmeler yapilmig, KKTC ruhsat sahalarindaki petrol ve dogal gaz
arama faaliyetleri de dahil olmak {iizere ¢esitli bolgelerde calismalar yiiriitiilmistiir.
Yer alt1 dogal gaz depolama alanlar1 genisletilmis, Mersin ilinde NGS temeli atilmais,
ayrica yeni niikleer santrallerin kurulmasma yonelik caligmalar yapilmistir (TC
Cumbhurbagkanlig Strateji ve Biitce Baskanligi, 2019: 4-21). Yapilan bu ¢alismalara
ek olarak, ekonomi, askeri, sosyal ve akla gelebilecek diger pek cok alanda temel yap1
tas1 olan enerjinin verimli kullanilmasi ve tasarruf icin gerekli tedbirlerin alinmasi
hususlari, kalkinma planlarinda yer almistir. Bu kapsamda basta imalat sanayisinde
enerji verimliliginin artirilmasi olmak tizere, lojistik maliyetlerinin azaltilmasi, enerji
verimliligi tizerine yapilan AR-GE projelerinin desteklenmesi, o6zellikle kamu
kurumlarinin enerji tasarrufunda bulunmalar1 yoniinde gerekli mevzuat ve

yonetmeliklerin hazirlanmasi gibi hususlarda ¢alismalar planlanmastir.

Bu planlar ¢ercevesinde:

e  Verimsiz sanayi elektrik motorlarinin verimli motorlarla degistirilmesi

e  Yiiksek 1s1 kullanan biiyiik tesislerde kojenerasyon sistemlerinin tanitilmasi

e Enerji verimliligi 6rnek uygulamalarinin tanittimi ve yayginlagtirilmast icin
yarigmalarin desteklenmesi, ilgili mevzuat ve yonetmeliklerin diizenlenmesi

e Enerji verimli bolgesel 1sitma/sogutma  sistemlerinin  iilke c¢apinda
yayginlagtirilmasi i¢in 1s1 piyasasi mevzuatinin olusturulmasi

e OSB’lerin, ISO 50001 Enerji Yonetim Standartlarima uyumunu tamamlamasi
hususunda Verimlilik Eylem Planlar1 hazirlamalarina destek saglanmasi

e il ve ilge belediyelerinin agik alan aydinlatma hizmetinde enerji tasarrufu
saglamasina, ayrica yerli iretim ekipmanlarmin kullanmasini saglamak iizere
gerekli diizenlemelerin yapilmasi, bu kapsamda yeni nesil aydinlatma

cihazlarinda yerli iiretimin desteklenmesi
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e AB’de 1 Mart 2021 tarihinde yiiriirliige girmesi planlanmis olan yeni eko tasarim
ve yeni enerji etiketi diizenlemelerine uyumlu iirlin tasarimlarinin yatirim
tesvikleri kapsaminda desteklenmesi

e Tirkiye’de yakin mesafede yolcu veya arag¢ tagimaciligi amaci ile kullanilmakta
olan gemilerin enerji ve ¢evre dostu, tam elektrikli hale doniistiiriilmesi lizerine

calisma baglatilmasi, bu tiir uygulamalarin yayginlastirilmasinin desteklenmesi

Seklinde hususlara odaklanilmistir (TC Cumhurbaskanligi Strateji ve Biitge
Baskanligi, 2019: 71-75). Enerji arzinda siireklilik, kalite, siirdiiriilebilirlik, giivenlilik
ve uygun maliyetli olusun temel amag olarak belirtildigi TC On Birinci Kalkinma
Planinda artan talebin karsilanmasi hususunda rekabete dayali ortamin gelistirilmesi,
mali agidan kuvvetli, seffaf, dngdriilebilir, istikrarli, tiiketiciyi koruma odakli ve
stirdiiriilebilir 6zellikleri tasiyan bir enerji piyasasinin saglanmasi planlanmistir. Orta
ve uzun vadeli enerji arz ve talep planlamalarinin yapilmasi, temiz komiir teknolojileri
tizerine AR-GE c¢alismalar1 i¢in tesvikler saglanmasi, Mersin/Akkuyu santralinin
tamamlanmasiyla NGS’lerin elektrik iiretim portfoyiine dahil edilmesi ve ek NGS
kurulumlarina yonelik ¢calismalara devam edilmesi, bu alandaki teknoloji transferleri
ile disa bagimliligi azaltacak tedbirlerin alinmasi, ayrica Niikleer Denetleme
Kurumunun (NDK) gerek duyabilecegi teknik destek, danismanlik, sertifikalandirma,
denetim ve benzeri faaliyetleri gerceklestirmek tizere Niikleer Teknik Destek Anonim
Sirketi’nin faaliyete gecirilmesi planlanmistir. Bu hususlara ilaveten dogal gaz arz
giivenliginin kuvvetlendirilmesi ve iletim ve dagitim altyapisinin gelistirilerek dogal
gaz erisiminin artirilmasi, Tuz Go6lii Dogal Yeraltt Depolama ve Kuzey Marmara
Dogal Gaz Depolama projelerinin tamamlanmasiyla yeralti depo kapasitesinin 10
milyar metre kiip seviyesine yiikseltilmesi kalkinma planinda yer almistir. Ek olarak,
yine enerji arz giivenligi kapsaminda 6nemli bir unsur olan, dogal gaz ithalatinda
kaynak {ilkelerin ¢esitlendirilebilmesi hususunda énem arz eden, LNG depolama ve
gazlastirma {initesinin (FSRU) temin edilmesi ve gerekli baglanti sistemlerinin
tamamlanmasi faaliyetlerine yer verilmistir. Yenilenebilir enerji kaynaklarma
yonelme ve karbon salinimlarini azaltma hususlarinda da genis capli planlamalara yer

verilen On Birinci Kalkinma Planinda,
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. Elektrik iiretiminde yenilenebilir enerji kaynaklarmin kullanim oraninin
artirtlmasi

. Yenilenebilir enerji liretiminin sebekeye giivenli bir sekilde entegre edilmesi, bu
dogrultuda gerekli planlamalarin yapilmasi ve yatirimlarin saglanmasi

. Artan yenilenebilir enerji tesislerinin sebeke iizerinde meydana getirdigi
kisitlarin ortadan kaldirilmast hususunda pompaj depolamali hidroelektrik
santralleri dahil enerji depolama sistemlerinin tesis edilmesi

. Kendi enerjisini iireten verimli binalarin yayginlastirilmasi

. Mevcut binalarda enerji verimliligine yardimci olacak desteklemelerin yapilmasi

. Ulusal yesil bina sertifika sisteminin olusturulmasi

. Lisanssiz giines enerji santrali ve riizgar enerji santrali uygulamalariin yapilarin
kendi elektrigini karsilamasi kapsaminda yayginlastiriimasi

. Akilli sebeke uygulamalarinin yayginlastirilmasi

. Elektrik arzinda bolgesel yeterliligin saglanmasi

e  Elektrik iletimi ile ilgili altyap1 yatirimlarinin bolgesel sistem giivenligi ve
arz/talep unsurlarinin dikkate alinarak yapilmaya devam edilmesi

. Elektrik enerjisinde teknik veya teknik olmayan sebeplerden dogan kayip
oranlarinin azaltilmasi, bu kapsamda tesviklerin, yaptirimlarin, denetimlerin
artirllmasi ve akilli sayag veya uzaktan okuma gibi sistemlerin kullaniminin

yayginlastiriimasi

Seklinde planlamalar goriilmektedir (TC Cumhurbaskanligi Strateji ve Biitge
Baskanligi, 2019: 118-121). Tiim bu faaliyetler dikkate alindiginda On Birinci
kalkinma planinda enerji konusuna pek cok alanda genis Olgiide yer verildigi
goriilmektedir. Basta Tiirkiye’nin jeopolitik konumu geregi sahip oldugu
avantajlardan faydalanilmasi ve dezavantajlarin miimkiin mertebe bertaraf edilmesi,
sinirlart dahilinde bulunan kaynaklarin azami 6lgiide degerlendirilmesi ve uluslararasi
sozlesmeler kapsaminda tlizerinde Tiirkiye’nin hakki bulunan enerji kaynaklarinin
yabanci devletlere kaptirilmamasi konular1 dikkate alinmistir. Ayrica niikleer enerjinin
enerji portfoyiine eklenmesi ve niikleer teknolojinin transferinin saglanmasi, enerji
verimliligi ve tasarrufu hususlarina 6nem verilmesi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullaniminin tesvik edilmesi ve bu alanda yerli techizatin iiretiminin desteklenmesi ile

ilgili caligmalara agirlik verilmesi planlanmistir. Bunlara ilaveten ithalatta kaynak tilke
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ve giizergah ¢esitlendirmelerine gidilmesi ve enerji depolama imkanlarmin artirilmasi
gibi pek ¢ok konuda planlamalar yapilmig, Tirkiye’nin enerji arz giivenligini
ilgilendiren konularda hassas oldugu ve farkli boyutlardaki calismalarin dikkatle

degerlendirildigi gosterilmistir.
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4. ENERJIi TICARETINDE TURKIYE: SOSYAL AG ANALIZi

Ulkeler arasindaki enerji ticaret hacimlerinin arz ve talep paralelinde siirekli artmast,
daha biitiinlesik bir kiiresel enerji sistemi olugsmasina yol agmis (Cherp ve Goldthau,
2011; Csereklyei ve Stern, 2015; Kern ve Rogge, 2016), enerji emtialarinin ticaret
hacmi 2019 yili itibariyle yaklasik 1,5 trilyon ABD dolar1 civarinda seyretmistir
(United Nations Conference on Trade and Development [UNCTAD], 2020). Stratejik
degere sahip olmasi ise, enerji emtialarinin yalin bir ticaretin Otesinde ulusal
stratejilerin  bir pargasi olmasina, hiikiimetlerin ulusal ve uluslararas1 politik
tutumlarindan 6nemli derecede etkilenmesine neden olmustur. Ozellikle 20’nci
yiizyildan giiniimiize savas, ambargo, salgin hastalik, iklim degisikligi ile miicadele
gibi pek cok meselede basta kiiresel giic konumundakiler olmak iizere iilkelerin
stratejik ve politik hamleleri, enerji ticaret hacimlerinin sekillenmesinde rol
oynamistir. Jeopolitik ve siyasi meselelerin etkin rolii oldugunun bilindigi enerji ticaret
hacimlerinde, ar-ge faaliyetleri ve iiretilen yeni teknolojiler de diger bir 6nemli etki
unsuru olmustur. Bu duruma verilebilecek en ¢arpict 6rneklerden biri ise ABD’de
gelistirilen kaya gazi teknolojisinin, gectigimiz 10 yilda enerji piyasalarin1 derinden
etkileyen ve pek cok alisilagelmis diizenin degismesine neden olan yeni bir gelisme
olarak karsimiza ¢ikmasidir (Hua, 2021). Ayrica genel ticaret hacimlerinin
belirleyicilerinden olan mesafe ve gayrisafi milli hasila unsurlarinin da ilkeler
arasinda gergeklesen karsilikli enerji ticaret hacimlerinde etkili oldugu One
stiriilmektedir (Linneman, 1966; Srivastava ve Green, 1986). Tiim bu unsurlar goz
Oniine alindiginda ise enerji ticaretinin ¢ok degiskenli ve oldukea etkilesimli bir yapiya
sahip oldugu goriilmektedir. Bu baglamda Tiirkiye’nin enerji ticaretindeki konumunun
incelenmesini amaclayan bu calismada, aktorlerin kendisinden ziyade aktorler arasi

baglara odaklanan sosyal ag analizi kullanilmistir.

Baglangi¢ noktasin1 sosyal iliskilerin ortaya g¢ikmasindan alan sosyal ag analiz
yontemi, birbirlerine bir veya birden fazla iligkisel baglart bulunan diiglimler (nodes)
olarak nitelendirilen birey veya Orgiitlerin aralarindaki iligkilerin incelenmesini esas
almaktadir. Bahsi gegen diiglimler sadece birey veya orgiitlerle sinirli olmayip, orgiit

icerisindeki departmanlar ya da pozisyonlar, akademik makaleler, komsular gibi pek
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cok farkli olguyu ifade edebilmektedir. Bireyci yaklasimdan uzak duran sosyal ag
analizi, diiglim olarak nitelendirilen yapilarin kendisinden ziyade, diger diigiimlerle
olan baglarina odaklanmakta, aralarindaki iliskinin boyutuna veya etkilerine
odaklanmaktadir (Marin & Wellman, 2011: 11). Fizik, biyoloji gibi fen bilimleri de
dahil olmak {iizere pek ¢ok farkli alanda kullanilmakta olan ag analizi, sosyoloji,
dilbilim, antropoloji gibi sosyal bilimlerde ise ii¢ ana temelden gelismistir (Kilduff &
Tsai, 2003: 13). Ilk olarak, H. C. White, H. Jennings ve J. L. Moreno, J. C. Almack’a
ek olarak 6zellikle “Alan Kurami” veya “Topolojik Psikoloji” ile ilgili ¢alismalara
odaklanan K. Lewin olmak iizere, gibi pek c¢ok arastirmacmin, kisilerin
davraniglarinda durumsal faktorlerin yani sira sosyal etkilesimlerin etkisinin boyutunu
yapisal bir diizlemde agiklayabilme cabalari, ag analizinin sosyal bilimlerde yer

bulmasinin ilk 6nemli adimlar1 olmustur (Freeman, 2004: 6-20; 66-67).

Ikinci bir temel ise, ag biliminin alt yapisini olusturan Euler tarafindan gerceklestirilen
ve Koningsberg’in 7 kopriisiinii ele alan calismasi neticesinde ortaya ¢ikan Graf
kurami olmustur. Euler calismasinda sehirdeki her kopriiniin yalnizca tek sefer
gecilmesi kosuluyla tiim sehri dolasabilmenin, sehri meydana getiren her aday1 ziyaret
edebilmenin miimkiin olup olmadigin1 aragtirmistir. Bu sorunsal iizerine adalari temsil
eden noktalar ve kopriileri temsil eden ¢izgiler kullanmis, sosyometrik Ol¢limlerin
matematiksel Olciilerle yapilabilecegi kanisini olusturmustur. Sonug¢ olarak, ag
analizinin sosyal bilimlerde kullanilmasina olanak saglayan ikinci temel, Graf
Kuraminin ve matematiksel modellerin sosyal bilimlerdeki iligki aglarina uyarlanmis

olmasidir.

Ugiincii temel ise antropoloji yonelimli orgiit bilimciler tarafindan olusturulmustur.
Hawthorne arastirmalar1 olarak iinlenen c¢alismalarda, sosyal iligkilerin meydana
getirdigi yap1 sematize edilmis, bu amag¢ dogrultusunda sosyogram kullanilmistir. Bu
calismalara ek olarak Manchester Universitesi Sosyal Antropoloji béliimiinde de
orgiitsel c¢atigma ile ilgili yenilik¢i aragtirmalar, ag analizi ile incelenmeye
baslanmustir. Ozelikle Strategy and Transaction in an Afirican Factory isimli calisma
ag analizinin sosyal arastirmalarda kullanilmasinda gerek kuramsal, gerek uygulama
yoniinden oOnemli katkilar saglamigtir (Saygan Tungay, 2016: 8-9). Tim bu

geligsmelere binaen gelinen noktada sosyal ag analizinin uygulama agisindan sosyal
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aktorler arasindaki baglarin yapilandirilmig bir sekilde iliskilendirilmesi temelinde,
sistematik ve ampirik verilere dayanan, agirlikli olarak grafik ve sekillerden
faydalanilan, matematiksel hesaplama modellerinin kullanildigi bir yontem oldugu
bilinmektedir (Freeman, 2004: 3). Mikro diizeyde bireylerin arastirildigi sosyal ag
analiz yontemi ile mezo diizeyde orgiitler ele alinabilmekte, makro diizeyde ise
orgiitler arasi iligkileri incelenebilmektedir. Biitiin diizeylerde ve diizeyler arasinda
baglantil1 analiz yapabilmeye olanak taniyan bu yontemin (Agcasulu, 2018), karmasik
ve gelismis Orgiitlesmenin gilinlimiizde varmis oldugu son asama olan devletler
(Zabunoglu, 1973: 71-72) arasinda var olan cesitli baglarin, diger bir ifade ile
iliskilerin incelenebilmesine olanak tanimaktadir. Ulkelerin enerji talep miktarmin
disinda farkli degiskenlerin de etkili oldugu enerji ticaret hacimlerindeki mevcut
durumun ve Tiirkiye’'nin enerji ticaret agimin Ozelliklerinin ve kiiresel ticaret
igerisindeki konumunun ampirik veriyi esas alan, sistematik ¢alisma yontemine sahip,
bulgularin grafik ve sekiller yardimiyla gosterilebildigi, matematiksel yontemlerin
kullanildig1 sosyal ag analizi ile ortaya ¢ikarilmasi, alanda yapilabilecek pek ¢ok ileriki

calisma i¢in 6nemli bir referans olma potansiyeli tagimaktadir.

4.1 Arastirmanin Kuramsal Alt Yapisi

Agirlikl olarak fosil yakitlarin kullanimina bagl isleyen ¢arklarin 6n planda oldugu
giiniimiiz diinya diizeni, ¢ok uzak olmayan bir gelecekte sinirli fosil kaynaklarin
tiikenmesi, ¢evre kirliligi ve iklim degisikligi gibi tehditlere gebe haldedir. Ote yandan
bu tehditlere ilaveten uzun yillardir siiregelen diger bir 6nemli sorunsal ise fosil enerji
kaynaklarmin diinya iizerinde esit olmayan dagilimi neticesinde gelisen jeopolitik
risklerin ve bahsi gegen rezervlerin arama, tiretim ve diger tedarik zinciri siireglerine
yonelik ciddi yatinm gereksinimlerinin ulus devletlerin enerji arz giivenliklerini tehdit
etmesidir (Pamir, 2005). Bu sorunsal igerisinde kendi ¢oziimlerini liretmek iizere
kiiresel giic konumuna sahip olanlar basta olmak iizere devletler diger {ilkelerle
isbirligi, ticaret, rekabet, miicadele gibi farkli alan ve boyutlarda gesitli etkilesimler
igerisine girmektedir. Fosil yakitlar arasinda ekonomik deger baglaminda 6ne ¢ikan
petrol, dogal gaz ve komiir rezervlerinin 6nemli bir kisminin Tiirkiye’yi yakindan

ilgilendiren cografyalarda bulunmasi ise, gerek kendi i¢ talebini karsilamasi, gerekse
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diger devletlerin arz giivenligini saglamasi hususlarinda géz ardi edilemeyecek bir role

getirmektedir.

S6z konusu emtialar arasinda ekonomik deger ve tiikketim orani agisindan birinci sirada
yer alan ham petroliin kanitlanmis toplam rezervlerinin yaklasik %58’1, Tiirkiye’nin
cografi konum olarak yakin ¢evresinde bulunan Orta Dogu, Hazar Bo6lgesi, Rusya ve
Kuzey Afrika simirlart dahilinde bulunmaktadir. ikinci en ¢ok kullanilan ve gevre
kirliligine nispeten daha az yol a¢tig1 bilinen, bu sebeple popiilaritesi yildan yila artan
dogal gazin da toplam rezervinin yaklasik %70’1 yine ayn1 cografyada bulunmaktadir
(BP, 2020). Bu durum Tiirkiye’nin ¢evresinde bulunan bu boélgelerdeki iilkelerle

etkilesiminin 6nemini ortaya koymaktadir.

Fosil enerji kaynaklarina iligkin rezerv durumundaki esitsizlige ek olarak bu
kaynaklara olan talepte de niifus, sanayilesme diizeyi gibi gesitli faktorler etkisinde
iilkeler arasinda ciddi bir esitsizlik s6z konusudur. Ornegin diinyadaki toplam enerji
tilkketiminin yaklasik %16-17 civarinda bir kismi ABD’ye ait iken (BP, 2020; Khan,
Hou ve Le, 2021), yaklasik %24’lik bir kismi ise Cin’e aittir. Diger pek cok iilkeye
kiyasla kalabalik bir niifusa sahip olan ve GSYH siralamasinda zirveye oynayan bu iki
tilke haricindeki pek ¢ok devletin toplam tiiketimdeki pay1 ise tek haneli rakamlarda
bulunmaktadir. Bu durum Avrupa Birligi iilkeleri i¢in de gecerli olmakla birlikte, tek
bir ¢at1 olarak degerlendirildiginde birligin tiikketim oran1 %11,8’e denk gelmektedir.
(BP, 2020). Burada dikkat ¢eken bir husus ise, enerji arzinin belli bolgelerde
yogunlasmis oldugunun goriilmesi gibi, enerji talebinin de belirli odaklarda
yogunlagmis oldugudur. Zira AB, ABD ve Cin olarak adlandirilan ii¢ 6rgiit, toplam
enerji tiiketiminin yarisindan fazlasini gergeklestirmektedir. AB ile dogrudan komsu
olan, Akdeniz limanlar sayesinde ise denizasir1 iilkelere koprii olabilme imkani olan
Tirkiye’nin enerji emtialarin1 ulastirmadaki firsatlar1 6nemli bir potansiyel
olusturmaktadir. S6z konusu potansiyel, Tirkiye’nin enerji ticaret agmin hangi
biiyiikliikte oldugu ve bu ag icerisinde hangi aktdrlerin 6nemli pozisyonda oldugu
sorularin1 akla getirmektedir. Nitekim bu sorularin cevaplari, Tiirkiye nin
potansiyelini ne Ol¢iide kullandig1 ve potansiyeline ulasabilmek i¢in hangi aktorlere

dikkat etmesi gerektigi gibi konularda aydinlatici olacaktir.
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1980°’li yillarin sonundan itibaren popiiler bir sekilde kullanilmaya baslayan
kiiresellesme sOzciigli, smir Otesi ticaret ve yatirim akisinin artmasi ile ulusal
ekonomilerin her gecen giin birbiri ile daha entegre hale gelmesini ifade etmektedir
(Kim & Shin, 2002: 446). Bu baglamda giinlimiizde uluslararasi aktorlerin her gecen
giin birbiri ile daha etkilesimli bir yapida faaliyet gostermekte oldugu, dolayisiyla
sistemdeki/agdaki bir aktoriin gergeklestirmis oldugu eylemin dogrudan veya dolayl
olarak diger aktorleri de etkiledigi anlagilmaktadir. Nitekim diinya sistemi kavrami
sosyal analizin tiim birimlerini birbirine baglayan i¢ ice ge¢mis ve ortiisen bir dizi
etkilesim ag olarak tanimlanmakta, esasinda yeryiiziinde yasayan insanlarin
aralarindaki ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel iliskilerin toplamindan ibarettir

(Chase-Dunn & Grimes, 1995: 388-389).

Sosyal ag analizi gerek davranigsal, sosyal alanda, gerekse politik veya ekonomik
alanda olabilecek yapilarin incelenmesine olanak tanimakta (Wasserman & Faust,
1994: 10), bir ag icerisinde birbiri ile iliski igerisinde olan aktorlerin ve bu aktdrlerden
meydana gelen yapiin (agin) genelini iligkiler araciligiyla analiz etmeye ve yapinin
tiimiine iligkin ¢ikarimlar yapmaya yardimci olmaktadir (Celik, 2019). Dolayisiyla
sosyal ag analizi, bir ag (sistem/kiime) icerisindeki etkilesimli aktorler arasindaki
iligkilerin temel yapitasi oldugu sosyal ag analizi (Wasserman & Faust, 1994: 4) ise
gerek kapsam, gerekse yogunluk baglaminda aktorler arasi karsilikli bagimliligin ve
baglantinin arttig1 kiiresellesme ortaminda (Kim & Shin, 2002: 447) bulunan genis ag
igcerisinde, Tiirkiye’nin enerji ticareti kapsaminda iliskide bulundugu iilkelerden

olusan ag1 incelemede yardimci bir yontem olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

4.1.1 Devletlerarasi Etkilesim Boyutunda Sosyal Ag Analizi

Sosyal bir bilim olarak kisilerin, tiirlerin, takimlarin veya her ¢esit ve biiyiikliikteki
orgiitlerin aktor olarak yer alabildigi aglarda calismaya olanak taniyan sosyal ag
analizi (Borgatti, Everett & Johnson, 2013: 1-2), devletleraras1 etkilesim ve ticareti
inceleyen cesitli ¢aligmalarda kullanilmistir. S6z konusu c¢alismalar arasinda 6ne
cikanlardan biri ag analiz yontemi kullanarak 1965-2000 yillar1 arasinda uluslararasi
ticaretin incelenmesi olmustur. Yapisal Denklik Olgitii ile diinya ekonomisinin

yapisinin ortaya konuldugu g¢aligmada, ekonomik sistemin hiyerarsik dogasi aciga
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cikarilmistir. Kiiresellesme ve Yeni Uluslararasi Isgiicii Béliimii kavramlari ile alakali
degisikliklerin diinya ekonomisindeki yapisal esitsizlige olan etkisi lizerine yapilan
caligmada, bahsi gecen kavramlarin yalnmizca birkag iilkeye faydasinin dokundugu,
diinya genelinde ise yapisal esitsizligi artiran unsurlar oldugu sonucuna varilmstir.
Analizinde UCINET yazilimini kullanan yazar, Giiney Kore, Singapur ve Tiirkiye’nin
ticari hacimlerinin yukari yonlii umut vadettigini, ancak mevcut sistemin diinya

ekonomisinde yer alan ¢ogu iilkeyi fakirlestirdigini belirtmistir (Mahutga, 2006).

Diinyadaki ¢atismalarin iligkisini sosyal ag analizi yOntemiyle incelenmesini
amaglayan diger bir ¢alismada ise GDELT veri setinden 1978-2018 yillar1 arasinda
diinyada yasanan ¢atismalar elde edilerek bu catigmanin hangi iilkeler ile ilgili oldugu
komsuluk matrisine girilmis, sonrasinda Merkezilik (Arasindalik, Yakinlik, Derece)
Olciitlerinin uygulanmasi ile sosyal ag analizi gergeklestirilmistir. Yapilan analiz
sonucunda diinyada meydana gelen ¢atismalarda merkezilik diizeyi en yiiksek olan
iilkelerin sirastyla ABD, Rusya ve Israil oldugu tespit edilmis, bu bulgulara
dayanilarak ABD’nin diger iilkelerle en ¢ok baglantili olan iilke ve catismalarin
olusmasinda en biiyiik aktor oldugu kanaatine varilmistir. Calismada dikkat ¢ekilen
diger bir nokta ise az sayida iilkenin ¢ok sayidaki iilke ile baginin bulundugu ve pek
cok iilkenin ¢ok az sayida baglantisinin oldugunun tespiti olmustur. Ayrica agda birbiri
ile catigma iliskisi olan aktorlerin (iilkelerin) 9 alt gruba ayrildigi, bu alt gruplarin en
bliyligiiniin ise yine ABD’nin yer aldig1 grup oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda da
ABD’nin diinyadaki pek c¢ok iilkede ger¢eklesen ¢atisma ile alakasi oldugu sonucuna
varilmigtir (Celik, 2019).

Bat1 Afrika ticaret aginin sosyal ag analizi yontemi ile incelemeyi amaclayan baska bir
caligmada ise, Nijer, Nijerya ve Benin kapsamindaki bes farkli sinir pazarinda bulunan
ve belirli bir miktarin iizerinde yillik ticaret hacmi olan tiiccarlar kartopu yontemi ile
secilerek kimleri ticari isbirlik¢i olarak gordiikleri sorulmustur. Yalnizca tiiccarlar
arasindaki iliskiyi 6lgmeyi hedefleyen caligmada, tiiccar-devlet ticari iliskileri harig
tutulmustur. Arasindalik merkeziligi 6lgiitli ile yapilan analizler sonucunda Bat1 Afrika
iilkelerinde yer alan onemli ticaret noktalar1 ortaya ¢ikarilmis, gilicli veya zayif
baglarin bolgede gergeklesen ticari faaliyetler kapsaminda hangi noktalarda devreye

girdigi agiklanmistir (Walther, 2014).
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Zamansal diizlemde de inceleme yapilmasina olanak saglayan sosyal ag analizinin
(Wasserman & Faust, 2004) uygulanmasi ile 1959 — 1996 yillar1 arasinda 105 tilkenin
ticaret verilerini kullanarak kiiresellesme ve bolgesellesme kavramlarini inceleyen
Kim ve Shin (2002), yogunluk, mesafe ve merkezilik dl¢iitlerini kullanmistir. Diinya-
sistem/bagimlilik teorisi (world-system/dependency) ve neo-klasik ekonomi teorisi
temel alinarak yapilan ¢aligmada, aktorler arasinda iligki olup olmadigina dair 1 ve 10
Milyon ABD Dolar1 olmak {iizere iki farkli alt limit belirlenmis, iilkeler arasi ticari
igbirligindeki degisim ve gelismeler degerlendirilmistir. Bu baglamda s6z konusu
yillar silirecinde kiiresellesme ve bolgesellesme tutumlarinin keskin bir sekilde artis
gosterdigi, ayrica diinya ticaret agmin daha yogun bir hale biirlindiigii kanisina
varilmistir. Ulkelerin kiiresellesmeye esit oranda uyum saglayamadigi vurgulanan
calismada, alt tabakadaki iilkelerin siirecin gerisinde kaldig1 belirtilmistir. Ilaveten,
ticari igbirliklerini en fazla artiran iilkelerin orta tabaka siifinda oldugu, dolayisiyla

diinya ticaret aginin giderek 4demi merkeziyetci bir yapiya biirlindiigii ifade edilmistir.

4.1.2 Sosyal Ag Analizi Uzerine Onemli Kuramlar

Aktorlerin kendisinden ziyade aralarindaki iligkileri incelemeyi esas alan sosyal ag
kurami kapsamindaki en 6nemli tartismalardan biri, hangi tiir ag iliskilerinin fayda
sagladig ile ilgili olmustur. Bu konuda cesitli goriislerin varligi bilinmekle birlikte
genellikle giiclii baglar, zayif baglar, yapisal bosluklar olarak adlandirilan {i¢ kuram
kabul gormektedir (Saygan Tungay, 2016: 38). Dolayisiyla calismanin problem
sorularin1 cevaplamada sosyal ag analizinde kilit role sahip bu ii¢ kuram esas

alimustir.

4.1.2.1 Giiclii Baglar (Kapahlk) Kuram

James Samuel Coleman (1988) tarafindan 6ne stiriilen Giiglii Baglar Kurami, sosyal
aglarin kapalilik 6zelligine odaklanmaktadir. Birbiriyle yakin iligkisi bulunan
aktorlerin sosyal baglarinin olumlu etkisini vurgulayan bu kuram (Gargiula ve
Benassi, 2000: 184; Burt, 2001: 37-38), aktdrler arasindaki iligkilerden gii¢lii olanlarin
onem tasidigini, iliskilerin giiclii olmasinin aktorlerin siki temas igerisinde oldugu

anlamma geldigini ileri siirmektedir. Ilaveten, giiclii baglarin oldugu bir agdaki
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aktorlerin benzer 6zelliklere sahip oldugunu, dolayisiyla kapalilik 6zelligi gosterdigini
belirtmektedir (Coleman, 1988). Giiclii baglarin 6nemli bir avantajinin aktorler
arasinda gerceklesen alig-veris iliskilerinde belirsizligi azaltmasi oldugu One
siiriilmiistiir. {letisimin giiclii ve iliskinin giivenilir oldugu giiclii baglarin oldugu agda
yapilan igbirlikleri ortak ¢ikarlar dogrultusunda gergeklestirilir (Gargiulo ve Benassi,
2000: 184). Bu baglamda enerji ticareti iligkileri baglaminda iilkelerin igerisinde
bulunduklar1 kiiresel agda gii¢lii baglarinin bulunmasmin 6nemli bir avantaj
saglayacagi, diger bir ifade ile enerji ticaretinde bulundugu iilkelerden en azindan
bazilan ile gii¢lii bag icerisinde olmasi gerektigi, hi¢ giiclii bag1 bulunmayan bir

tilkenin ise agda baskin olamayacag1 one siiriilebilir.

4.1.2.2 Zayif Baglar Kuramm

Mark S. Granovetter (1983) tarafindan ortaya atilan Zayif Baglar kurami, herhangi bir
sosyal agdaki aktorler arasindaki iliski yogunlugunun diisiik oldugu durumu ifade
etmektedir. Bireyler iizerinde diisliniildiiglinde yakin arkadaslar arasinda gii¢lii baglar
s0z konusu iken, nadiren goriisen kisilerde yogun olmayan iligkiler, yani zayif baglar
bulunmaktadir ki bu baglar her ne kadar zayif niteliginde olsa da, 6nemsiz olarak
degerlendirilememektedir. Zira bahsi gecen zayif baglar, aralarinda gii¢lii bag bulunan
farkli gruplara uzanan kilit koprii niteliginde olabilmektedir (Granovetter, 1983: 202).
Bu kurami ortaya atan Granovetter, sosyal ag alanindaki daha 6nceki literatiire mikro
boyuttaki etkilesimlerin makro boyuta tasinamadigi hususunda elestiri getirmistir.
Zayif Baglar kurami ise mikro diizeydeki kiigiik ¢aptaki iligki ve etkilesimlerin, makro
diizeyde biiyiikk etkilesimlere doniismesini agiklamasiyla Onem kazanmistir
(Granovetter, 1973: 1360-1365; Granovetter, 2005: 34). Kuramda, aralarinda gii¢li
bag bulunan az sayidaki aktor mikro diizey olarak tanimlanirken, bu aktorlerden her
birinin ag disindaki bagka aktorlerle olan zayif baglar1 sayesinde, aralarinda giiclii bag
bulunan baska aglarla iletisim ve iligski kurulabilmesine olanak tanimasi ile olusan
biiyiik ag ise makro diizey olarak tanimlanmistir. Dolayisiyla makro diizeydeki biiyiik
agin olusabilmesine olanak saglayan bag tiiriiniin ise zayif baglar oldugunu ileri
stirmiistiir (Granovetter, 1973: 1376-1378; 1983: 202). Zira aktorlerin makro
diizeydeki diger tiim aktorlerle giiglii bag igerisinde olmalar1 pek ihtimal dahilinde

olmadigindan zayif baglar sayesinde etkilesimde bulunabildikleri aktorlerin sayisi
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daha fazla olmakta, s6z konusu zayif baglar kendi icerisinde gii¢lii baglarin bulundugu
farkli gruplar arasinda koprii vazifesi gormektedir (Granovetter, 1973: 1366-1368;
2005: 34).

Granovetter, Michigan lisesinde 851 kisi lizerinde yapilan bir ¢alismay1 bu tezine
ornek olarak gostermistir. En iyi sekiz arkadasini sirasiyla belirtmesi istenen
katilimcilarin yaptig1 segimler degerlendirildiginde ilk ii¢ kiside ulasilan toplam
Ogrenci sayisinin alt1, yedi ve sekizinci kisilerde ulagilan kisi sayisindan oldukca az
oldugu goriilmiistiir. Bunun nedeni ilk ii¢ se¢cimde ulasilan kisi sayisinin giiclii
baglardan olusan kisileri temsil etmesi nedeniyle ayni kisilerin yazilmis oldugudur.
Sonug olarak zayif baglar araciligiyla ulasilabilen aktorlerin sayisinin giiglii baglarla
ulasilabilen aktor sayisindan hayli fazla oldugu goriilmiis, daha fazla aktore
ulagabilmenin daha fazla secenek saglamasiyla elde edilebilecek firsatlarin oldugu
vurgulanarak zayif baglarin 6nemli oldugu tezi desteklenmistir (Granovetter, 1973:
1369-1373). Dolayisiyla enerji ticaretinde bir iilkenin ag igerisinde gii¢lii baglarinin
varhiginin kadar, ¢ok miktarda zayif baglarinin olmasinin da o6nemli oldugu
anlasilmaktadir. Diger bir ifade ile enerji ticaretinde konumunu saglamlastirmak ve
giiclendirmek isteyen bir iilkenin igerisinde bulundugu agdaki aktorlerle baglarini
kuvvetlendirmenin yani sira yeni aktorlerle de isbirligi igerisine girmek suretiyle zay1f

baglarini artirmaya 6nem vermesi gerektigi ileri siiriilebilir.

4.1.2.3 Yapisal Bosluklar Kuram

Ronald Burt (1997) tarafindan ortaya atilan yapisal bosluklar kuraminda, zayif baglar
kurami genisletilmis ve yeniden diizenlenmistir. Granovetter’in zayif baglar
kuraminda vurgulanan nokta bagin kalitesi ile ilgili iken, Burt’un yapisal bosluklar
kuraminda farkli gruplar arasinda koprii kurulmasi ile ilgili olmustur. Aktorlerin
kopriler kurarak elde ettikleri aracilik pozisyonu sayesinde olusan stratejik avantaj
tizerinde duran Burt (2000: 353-354; 2001: 34), bir ag igerisinde birbiriyle baglantili
olmayan aktorlerin varliginin yapisal bosluklar1 ortaya ¢ikardigini, bu yapisal
bosluklar1 kurabildigi kopriiler sayesinde dolduran aktorlerin ise rekabet¢i avantaj elde

ettigini ifade etmistir (Burt, 1997: 341-343; 2000: 353-354; 2001: 34-35).
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Burt, R. S. (2000). The network structure of social capital. Research in organizational
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Burt’'un yapisal bosluklarda meydana gelen aracilik pozisyonu sayesinde gelen
stratejik avantaji aciklamak i¢in olusturdugu ¢izimde, Robert ve James adli aktorler
bulunmakta, ikisi de 6 giiclii ve 1 zayif bag sahibi olarak esit yogunlukta iliskileri
oldugu varsayilmaktadir. Ancak iligkilerin esit yogunlukta olmasina ragmen bu
durumda Robert’in James’ten daha avantajli oldugunu belirtmistir. Zira James
yalnizca B grubu icerisindeki aktorlerle baglantili durumda iken, Robert B grubuna ek
olarak A ve C gruplarindan birer aktorle baglantili durumdadir. Dolayisiyla, A ve C
gruplariin B grubu ile herhangi bir iliski igerisine girebilmesi ancak Robert’in araci
pozisyonu almasiyla olusabilecektir. Bu durum Robert’a 6nemli stratejik avantaj
saglamaktadir (Burt, 2000: 350-354; 2001: 33-37). Yapisal bosluklarin bulundugu
aglarda koprii kurabilen, diger bir ifade ile aracilik yapabilen aktorler, karli firsatlara
dair bilgi edebilme, bu firsatlar1 kullanabilme ve firsatlar iizerinde kontrol sahibi
olabilme avantajlarina sahip olmaktadir. Bu aktorler, sahip olduklari pozisyon
sayesinde ¢esitli firsatlar elde etmekte ve degerlendirebilmektedirler. Burada 6nemli
bir nokta ise yapisal bosluklarin firsat saglama imkani sunmasi ile ilgilidir. Koprii
kurabilen aracilar, biirokrasiden kaynaklanan hantallig1 agarak daha etkin bir zaman
ve enerji yonetimi ile ag lizerinde kontrol sahibi olabilmekte, standart ¢oziimlerin

Otesinde daha etkin ¢ozlimler bulabilmektedir (Burt, 2000: 354-355; 2001: 36-37).
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Burt’'un  Yapisal Bosluklar kurami kiiresel enerji  ticareti  acisindan
degerlendirildiginde, agda kontrol sahibi olan iilkelerin aracilik yapabilen bir
pozisyonda oldugu diisiiniilmektedir. Bu noktada enerji ithalatin1 ihtiyacini
karsilamanin 6tesinde, ihracat yapmak iizere gerceklestirdigi goriilen (Bkz. 3. Boliim)
ABD akla gelmektedir. Sahip oldugu ekonomik ve siyasi gii¢ sayesinde ihracat-ithalat
baglantilar1 arasinda koprii kurabilmesi, ABD’nin bu rolii ile enerji emtialarinin
fiyatlarini etkileyebilmek dahil olmak iizere pek ¢ok avantaja sahip olarak ag tizerinde
kontrol sahibi oldugunu diisiindiirmektedir. Ote yandan Tiirkiye nin kendi jeopolitik
konumunu kullanarak ag {izerinde kontrol sahibi iilkelerden biri olabilme firsatina
sahip oldugu diisiiniilebilir. I¢ enerji talebini karsilamada giicliik ceken Tiirkiye, bu
sorununa ¢oziim getirebildigi halde kendi ihtiyacini karsilamanin 6tesinde ihracat
yapmak {iizere ithalat gerceklestirmeye baslayabilir, bu sayede ag iizerindeki

kontroliinii onemli dlgilide artirabilir.

4.2 Arastirmanin Amaci ve Onemi

Hemen her sektor lizerinde temel girdi olarak etkisinin olmasi, gerek isletmeler,
gerekse hane halki veya kamu kuruluslar1 acgisindan hayati dneme sahip olmasi,
dolayisiyla iilkelerin ekonomisinde ve gelismislik diizeyinde belirleyici etkisinin
olmasi, enerji kaynaklarinin devletler boyutunda dahi stratejik degeri bulunmasina
sebep olmaktadir. S6z konusu stratejik deger, enerji kaynaklari ticaretinin diger pek
cok iirliniin aksine yalnizca kar amaci giiderek yapilmamasina, iilkelerin ulusal
stratejileri  kapsaminda siirekli miidahale edilmesine ve hiikiimetlerin politik
hedeflerini gerceklestirmesinde 6nemli bir arag olarak gdriilmesine yol agmaktadir. Bu
baglamda uluslararast mecrada gerceklesen enerji kaynaklari ticareti tizerine yapilan

caligmalar ayr1 bir 6nem tagimaktadir.

Gelismekte olan tilkeler sinifinda yer alan Tiirkiye net ihracatg1 iilkelerle net ithalatgi
tilkelerin arasinda bulunmasiyla ¢esitli firsatlara sahip olmasina karsin, yiiksek oranda
fosil yakitlara bagimlilik, teknolojik ve ekonomik yetersizlik, bolgesel c¢ikar
catigmalar1 gibi farkli sebeplerle net enerji ithalat¢isi konumunda bulunmaktadir. S6z
konusu durum, enerji arz giivenligi, kalkinma ve ekonomik istikrar gibi 6nemli

konularda tehdit unsuru olusturmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu firsatlarin
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degerlendirilmesi ve tehditlerin ortadan kaldirilmas: agisindan enerji kaynaklarinin

ticareti, Tiirkiye agisindan da ciddi 6nem arz etmektedir.

Temel amaci Tiirkiye’nin enerji ticaret aginin sosyal ag analizi yontemi ile incelenmesi
olan bu calismada, Tiirkiye’nin enerji ticaret agi igerisinde bulunan iilkelerin
olusturdugu ag, sosyal ag analizi yontemi kullanilarak incelenmis, ilgili agin
yogunlugu hesaplanmis, agdaki merkezi (odak) ve araci aktorler (iilkeler) farkl
merkezilik Olciitleri kullanilarak tespit edilmeye calisilmistir. Bununla birlikte sosyal
ag analizinde kullanilan ag haritalandirmalar1 vasitasiyla, ilgili agin haritas1 ve bu
haritadaki aktorler arasi ikili iliskilerin gili¢lerinin (tie strength) ortaya g¢ikarilmasi

amaglanmigstir. Dolayistyla,

e Tiirkiye’nin enerji ticaret aginda bulunan iilkelerin olusturdugu sosyal agda
gerceklesen enerji ticareti miktarinin, tiim diinyada ger¢eklesen enerji ticareti
igerisindeki biiyiikliigiiniin hesaplanmasi,

e SOz konusu agin yogunlugunun bulunmast,

¢ En merkezi konumda bulunan, agdaki odak ve araci iilkelerin tespit edilmesi

e Aktorler arasi ikili iliskilerde hangilerinin belirgin diizeyde gii¢lii ve zayif
baglara sahip olduklarinin ortaya ¢ikarilmasi,

e Yazindaki bilgiler 1518inda kiiresel enerji aktorii olma o&zelliklerine sahip
oldugu anlasilan iilkelerin Tiirkiye’nin enerji ticaret aginda da baskin olup
olmadiginin arastirilmasi,

Bu ¢alismanin amaglarini olusturmaktadir.

Gerek yerli gerekse de yabanci yazin incelendiginde, Tiirkiye nin enerji ticaretinde
iliskide oldugu {iilkelerden olusan bir aga odaklanarak ve bu agdaki iligkileri belirtilen
amaclar dogrultusunda sosyal ag analizi kullanarak irdelemis olan herhangi bir
arastirmaya rastlanmamistir. Dolayisiyla diinya iizerinde kullanim ve ticaret agisindan
halen liderligini koruyan ve bu baglamda stratejik Oonemini devam ettiren fosil
yakitlarin (Akova, 2010; EIA, 2021) uluslararasi mecrada gerceklestirilen ticaretinde,
Tirkiye’nin iliskide bulundugu iilkelerden olusan agin detayli irdelenmesi ve bu
kapsamda sistematik ve ampirik veri temelli olan ve gorsel olarak yorumlamaya

olanak saglayan sosyal ag haritalarinin kullanilabildigi, matematiksel hesaplamalara
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dayanan sosyal ag analizinin kullanilmasinin ileride bu konuya yonelmek isteyecek

akademisyen ve uygulamacilara faydali olabilecegi diisiiniilmektedir.

4.3 Arastirma Sorulari

Ulkelerin kalkinma planlarinda 6nemli bir yere sahip olan “ulusal giivenlik” ile ilgili
meseleleri ilgilendirdigi one siiriilen (Erdogan, 2017) enerji kaynaklarna iliskin
kiiresel ticaret icerisinde, Tiirkiye’nin aginin ortaya ¢ikarilmasi, bahsi gecen agin islem
hacmi biiyiikliigliniin kiiresel agin islem hacmine oranla biyiikliigi, yogunlugu,
merkezi ve araci aktdrleri, aktorler arasi iligki gii¢leri seklinde siralanabilecek
ozelliklerinin incelenmesi, yerli ve yabanci yazinda belirtilen 6zellikler baglaminda
kiiresel aktor olarak belirlenen {ilkelerin Tiirkiye’nin agindaki yerinin anlasilmasi

olmak tizere ¢alismanin amaglar1 dogrultusunda asagida yer alan sorular sorulmustur.

1. Tiirkiye’nin enerji ticaret aginda meydana gelen islem hacmi, tiim diinyada
gerceklesen enerji ticaretinin ne kadarini olusturmaktadir?

2. Agin aktdrlerini olusturan iilkelerin arasindaki gerek giiglii gerekse zayif baglar
ne sekilde olugsmustur?

3. Tiirkiye’nin enerji ticareti iligskisinde bulundugu {ilkelerden olusan agdaki
yogunluk derecesi nedir?

4. Agdaki merkezilik ve aracilik giicline sahip olan aktorler hangi iilkelerdir?

5. Kiiresel enerji aktorii ozellikleri tastyan iilkelerin Tiirkiye’nin enerji ticaret

agindaki konumu nedir?

4.4 Arastirma Yontemi

Calismada, aktorlerin kendisinden ziyade aralarindaki iliskilerin incelenmesine olanak
saglayan sosyal ag analiz yontemi kullanilmistir. Birbiriyle etkilesim igerisinde olan
birimlerin baglarina dair sekiller ortaya koyarak ifade etmeye yardimci olan bu
yontem, standart veri analizleri ve istatistik metotlarindan farklilasan analitik kavram
ve yontemlerin incelenmesini gerektirmektedir. Geleneksel sosyal bilim bakis agilari
iliskisel bilgiyi géz ardi1 etmekte iken, sosyal ag analiz yontemi birimler arasindaki
mevcut baglanti ve etkilesimlere odaklanmaktadir (Wasserman ve Faust, 1994: 3,

Borgatti, Everett ve Johnson, 2013: 1-9; Saygan Tuncay, 2016: 197). Temel prensipleri
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geregince aktorlerin ve aldiklari aksiyonlarmm bagimsiz degil, birbirini etkileyen
sekilde bagimli oldugu varsayimiyla hareket eden, iliskisel baglarin aktorler arasindaki
maddi veya maddi olmayan kaynaklarin iletimini saglayan kanallar oldugunu savunan,
aktorler arasindaki iligkiyi silirdiiren davraniglar1 ag yapisit olarak goren sosyal ag
analizi, bu temel prensipleri baglaminda diger yaklasimlardan farkli oldugu kabul

gormektedir (Wasserman ve Faust, 1994: 4).

Sosyal ag analizi ile incelenen bir ag yapisinda en temel bilesen, bogum noktasi (node)
olarak adlandirilan aktdrler/birimler arasindaki baglardir. Ag yapisi, baglar araciligiyla
birbiri ile iliskide olan aktdrlerden meydana gelmektedir (Wasserman ve Faust, 1994;
Borgatti ve Foster, 2003). Bahsi gecen aktdrler, grup igerisindeki bireyler veya bir
isletme biinyesindeki birimler olabilecegi gibi, kamu hizmeti sunan birimler, orgiitler
veya ulus devletler de olabilir (Celik, 2019). Ag kavramu, birbiri arasinda baglant1 olan
bir yapiy1 ifade ederken, sosyal ag kavramu ise birbiriyle etkilesimi olan baglantili
aktorlerin meydana getirdigi bir yapiy1 ifade etmektedir. Dolayisiyla sosyal ag analizi
birincil olarak aktorler arasindaki iligkileri géz 6niine alirken, aktorlerin 6zelliklerini
ikincil olarak degerlendirmekte, bahsi gecen etkilesimli grubun yapisim
aciklayabilmek i¢in ise iliskilerin modellenmesi iizerinde durmaktadir (Wasserman ve

Faust, 1994: 5-9).

Aktorlerden ziyade aralarindaki iliski baglarina odaklanan sosyal ag analizi
yaklasiminda, analiz birimi aktorler arasindaki baglantilarin toplamindan meydana
gelen bir birimdir (Wasserman ve Faust, 1994: 4-5). Zira analizde kullanilacak olan
veriler her ne kadar birim diizeyinde toplansa da, analiz yapisal diizeyde yapilmaktadir
(Hawe, Webster & Shiell, 2004: 972). Dolayisiyla bir aktorler kiimesinin yapisal
degiskenlerini incelemeye olanak taniyan bu yaklasimda, incelenen sosyal kiimenin
iliskisel yapisinin aktorler toplulugu arasindaki iliskiler modelinden olustugunu
sOylemek miimkiindiir. Bahsi gecen kiime {izerinde sosyal ag analizi uygulayan bir kisi
ise, aktorler arasindaki iliski baglarin1 bir model haline getirerek kiimenin yapisini
ortaya ¢ikarmaya, bu sayede bahsi gegen iliskisel baglardan olusan bu yapinin
aktorlere veya kiimenin genel isleyisine olan etkisini anlamaya c¢alismaktadir

(Wasserman ve Faust, 1994: 9).
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Sosyal ag analiz yontemi uygulanirken elde edilmis olan veriler komsuluk matrisine
girilmektedir. Hangi aktoriin diger hangi aktor ile ne derecede iliski igerisinde
oldugunu gostermesi sebebi ile komsuluk matrisi adini alan bu matriste, aktorler hem
yatay hem de dikey eksenlerde yer almaktadir. Aktorler arasinda iliski bulunmasi
durumunda matristeki kesisim noktasina “1” rakami girilmekte iken, iliski olmama
durumunda ise “0” rakamu girilmektedir. Asagida yer alan Tablo 4.1’de bahsi gegen

duruma 6rnek olmasi amaciyla hazirlanan bir matris gosterilmektedir.

Tablo 4.1

Komsuluk Matrisi Ornegi

A B C D E

A 0 1 0 1 1

B 1 0 1 0 1

C 0 1 0 1 0

D 1 0 1 0 1

E 1 1 0 1 0
1: iliski olma durumu 0: fliski olmama durumu

“Hawe, P., Webster, C., & Shiell, A. (2004). A glossary of terms for navigating the field of
social network analysis. Journal of Epidemiology & Community Health, 58(12), 973”
kaynagindaki tablo 6rnek alinarak hazirlanmustir.

Elde edilen verilerde aktorler arasi iliskinin derecesi bilinmesi durumunda ise iliskinin
derecesine gore en diisiik iliskiye “1” en yiiksek iliski derecesine ise “5” verilerek
(Hawe vd., 2004: 972), veya yine en diisik “1” en yiliksek “10” seklinde
derecelendirerek yapilabilir. Elde edilen veri dogrultusunda aktorler arasindaki
iliskinin agirlikli olarak girilmesi, iliski yogunlugu ve etkilesim derecesi gibi daha
kapsamli sonuglar ortaya koyabilmek agisindan onemlidir. Komsuluk matrisine veri
girilmesinde 6nemli olan diger bir nokta, verileri simetrik olabilecegi gibi asimetrik te
olabilmesidir. Tablo 4.1°de yer alan 6rnekteki gibi simetrik girilen bir veride A ile B
arasinda iliski var ise, ayni sekilde B ile A arasinda da iliskinin var oldugu kabul
edilmektedir. Ote yandan asimetrik bir veride ise A’nin B ile iliskisi olsa bile B’nin A
ile iliskisi olmayabilecegi hesaba katilmaktadir. Ozellikle agirlikli girilmis verilerde
karsimiza ¢ikabilecek bu durumda A’nin B ile olan iligki derecesi 7 iken B’nin A’ya
yonelik iliski derecesi 2 olabilmektedir (Saygan Tungay, 2016: 200). Ulkeler arasi
enerji emtialar ticaretini konu alan bu tez ¢calismasinda veriler agirlikli ve asimetrik

bir sekilde girilmistir. Zira iilkeler arasinda sadece herhangi bir iliskinin varlig1 veya
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yoklugunu belirtmekten ziyade iliskinin olmast durumunda s6z konusu iliskinin
derecesini de Olgmeyi hedefleyen bu calismada verilerin agirlikli olarak girilmesi
gerekmektedir. Ayrica iki iilke arasinda karsilikli ithalat ve ihracat oranlariin esit
olmas1 zorunlulugu bulunmamaktadir. Oregin Tiirkiye’nin enerji ticaret hacmi
icerisinde Rusya’nin payinin biiyiik olmasi, ayni sekilde Rusya’nin enerji ticaret hacmi
icerisinde de Tiirkiye’nin payinin yiiksek oldugu anlamina gelmemektedir. Dolayistyla
agirliklandirmaya ek olarak calismada veriler asimetrik olarak girilmistir. Sosyal ag
analizinde elde edilen sonucglarin grafik ile gorsel bir sekilde sunulmasi esastir. Elde
edilen gorselde aktorler diigiim olarak, iliskiler ise ¢izgi olarak gosterilmektedir (Hawe
vd., 2004: 973). Asagida verilmis olan Sekil 4.2°de, Tablo 4.1°deki verilerden

hazirlanan 6rnek bir sosyal ag semas1 gosterilmistir.

Sekil 4.2

Ornek Sosyal Ag Analiz Semast

|e e
b a

Tablo 4.1°de yer alan 6rnek rakamlara gér::jUCINET/N ETDRAW ile elde edilmistir.
Matrisin programa girildikten sonra sadece sematize edilmesi, sosyal ag analizi
calismasinda sonuca ulasmada yeterli olmamaktadir. Onemli olan nokta, verilerin ilgili
ag analizlerine tabi tutulmak suretiyle elde edilecek olan ag analizi 6l¢tim degerleridir.
Bir kiimedeki aktorler iizerinde kullanilan sosyal ag analiz Olgiitleri ise Ol¢lilmek
istenen iliskilere gore degisiklik gosterebilmektedir. Calismanin amaclarina gore
degiskenlik gosteren soz konusu 6l¢iitlere yonelik olarak Hawe ve arkadaglar1 (2004),
sosyal ag analizinde uygulanan baglica analiz metotlarin1 asagidaki sekilde

acgiklamstir:



96

Uyum (Cohesion) Analizi: Ag icerisinde yer alan aktorlerin birbirine baglilik diizeyini
6lgmek icin kullanilan bu analiz, genelde mesafe, erisilebilirlik ve yogunluk olmak
lizere ii¢ dlgiite sahiptir. ki aktor arasindaki en kisa iliski yolunun hesaplanmasi
mesafe (distance) Olgutii olarak adlandirilirken, erigilebilirlik (reachability) agdaki
tiim aktorlerin dogrudan veya dolayl olarak birbiri ile iliski igerisinde olup olmadigini
konusunu ele almaktadir. Agda yer alan, ancak diger higbir aktorle iliski igerisinde
olmayan aktorler izole olarak adlandirilmaktadir. Ag analizinde kullanilan en temel
Olciitlerden biri olarak karsimiza c¢ikan yogunluk (density) Olgiitli ise agdaki toplam
iliski baglarinin miimkiin olan maksimum bag sayisina boliinmesi sonucu
bulunmaktadir. Yogunlugun yiiksek oldugu ag yapilari 6zellikle agdaki koordinasyon
acisindan daha avantajli aglar olarak degerlendirilmektedir. Yogun aglarin dezavantaji
ise agda bir takim norm ve kaliplarin saglam olmasi sonucu aktorlerin norm disi

hareket alanlarinin zayif olmasidir.

Altgrup (subgroup) Olgiitii agmn nasil gruplandirilabilecegi ile ilgilidir. Bilesen
(component) ise agdaki tiim aktorlerin dogrudan veya dolayli olarak en az bir iliski
bagi ile birbirine bagl oldugu bir ag grubunu ifade etmektedir. Bu baglamda izole olan
bir aktor kendi bagina bir bilesen olusturmaktadir. Takim (Clique) ag icerisinde tiim
aktorlerin birbirine dogrudan baglh oldugu, ancak hicbir aktoriin diger tiim aktorlere
bagli olmadig bir alt grubu ifade etmektedir. Takim analizi agdaki yogun alt gruplarin

tespiti i¢in yaygin olarak kullanilmaktadir.

Merkezilik (Centrality) olgiitii agdaki diger aktorlerle genis Olgiide iliskide bulunarak
agin baskin aktdrlerinin tespit edilmesini saglamaktadir. Merkezilik 6l¢iitiinde yiiksek

degere sahip olan aktorlerin ag icerisinde kilit rolde olduklar1 anlagilmaktadir.

Derece Merkezilik (Degree Centrality) belirli bir aktore dogrudan baglanan tiim iliski
baglarinin toplami ile bulunmaktadir. Derece merkeziligi yliksek olan bir aktoriin,
agdaki diger pek cok aktor ile gelis ve gidis yoniinde bagi bulunmaktadir. Bu durum,
bahsi gecen aktoriin agdaki yliksek aktivitesini ve popiilaritesini gostermektedir.
Yakinlik Merkeziligi (Closeness Centrality) mesafe kavrami temeli iizerine kuruludur.
Bir aktor, agdaki tiim diger aktorlere yakin, birden fazla aktorle fazla mesafesi

bulunmuyor ise, diger bir ifade ile yakinlik merkeziligi yiiksek ise, agdaki tiim



97

aktorlere ulasabilmesi agisindan hicbir aktére bagimliligi bulunmamaktadir. Bu
baglamda s6z konusu aktoriin agdaki etkinliginin yliksek olmasi beklenmektedir.
Baglantilarin az oldugu aglarda yakinlik merkeziligi her bir bilesen ic¢in ayr1 ayri
hesaplanmalidir. Arasindalik Merkeziligi (Betweenness Centrality) bir aktoriin, birbiri
ile dogrudan baglantis1 olmayan diger iki aktorii dolayli olarak baglamasiyla ilgilidir.
Arasindalik merkeziligi yiiksek olan bir aktér, maddi veya manevi kaynaklarin

akisinda kontrol sahibi olmaktadir.

Merkezilik kapsaminda bahsi gecen oOlgiitler bir aktdriin popiilaritesi, etkinligi ve
agdaki giicii ile ilgili yapisal degerlendirmeler saglamaktadir. Merkeziligi yiliksek olan
aktorlerin, diger aktorlerle daha fazla baglari olan, etkin ve giiclii aktorler oldugu
savunulmaktadir. Ote yandan bu durum, merkezi olmayan bir aktoriin gii¢siiz oldugu
anlamina gelmemektedir. Baz1 durumlarda sahip oldugu konuma bagl olarak her ne
kadar merkezi olmasa da kilit bir rol almasi1 sebebiyle agda gii¢ sahibi olan aktorler
karsimiza ¢ikabilmektedir. Ornegin orgiitler arasi agda yer alan bir 6rgiit, merkezi
konumda olmasa da agdaki diger aktorlere nazaran biiyiikliik, itibar, yaptirim giicii
gibi oOzellikleriyle agin yoniinii etkileyebilme kabiliyetine sahip olabilir. Bu tarz
orgiitlerin genellikle kendi tasarrufunda (statli veya otorite geregi) Onemli
kaynaklarimin bulundugu bilinmektedir. Bu tarz karmasik durumlarin iistesinden
gelebilmek adina, ag analizinin hipotezleri spesifik bir sekilde belirlenmeli, yazina
ince bir sekilde islenmelidir. Nicel verilerin yani sira nitel verilerin de goz onilinde
bulundurulmasi, O6zellikle s6z konusu karmasik durumlarin iyi anlasilabilmesi

acisindan 6nem arz edebilir.

Ag analizinde kullanilan diger kavramlardan olan Ro/ ve Pozisyon, ag i¢i iliskileri ayn1
sekilde yapilanmis olan aktorlerden olusan alt kiimeleri ifade etmektedir. Yapisal
Denklik (Structural Equivalence) kavrami ise tamamen ayni aktorler ile ayn1 baglara
sahip olan iki (veya daha fazla) farkli aktoriin durumunu ifade etmektedir. Ote yandan
Swradan Denklik (Regular Equivalence) denk baglart olan ancak yapisal denklikteki
gibi aym aktorlere yonelik olmayan durumu ifade etmektedir. Tamamen ayni
hizmetleri farkli miisterilere saglayan iki farkli 6rgiit siradan denklik durumuna 6rnek

olarak gosterilebilir.



98

4.5  Arastirmada Veri Toplama Yontemi

Ag aragtirmalarida veri toplanmasi amaciyla ¢esitli yontemler bulunmaktadir. Soru
formlar1, miilakat, gozlem veya ikincil veriler en sik kullanilan veri elde etme
yontemleridir. Agdaki aktorlerin bireylerden olusmasi durumunda en yaygin olarak
soru formlar1 kullanilmaktadir (Saygan Tungay, 2016: 202). Ancak bu arastirmada ag1
olusturan aktorlerin iilkeler olmasi sebebiyle, ikincil verilerin kullanilmasi uygun
gorilmiistiir. S6z konusu veriler Diinya Bankas1 tarafindan yayinlanan veri setinden
elde edilmistir. 2020 yilinda etkisini keskin bir sekilde gosteren Covid-19 salgini
kiiresel 6l¢ekte pek cok kisitlama ve kapatmalara sebep olmus, diinya ¢apinda gerek is
sektorleri acisindan, gerekse uluslararasi faaliyetlerin isleyisi agisindan normallerin
oldukca disinda bir seyir ger¢eklesmistir. Dolayisiyla aragtirmada 2020 yil1 verilerinin
kullanilmasi sira dis1 bir kriz durumu olmasi sebebiyle uygun goriilmemis, normal

sartlar1 yansitacagi diisiiniilen en yakin tarih olan 2019 yili verileri kullanilmistir.

Calisma, ticareti yapilan enerji emtialar1 lizerine oldugu icin “HS 1988/92” giimriik
tirlin smiflandirmasina gore “yakitlar” grubunu ifade eden “27” kodlu firiinlerin baz
alindig1 tablo ve grafikler incelenmistir. Segilen {iriin grubuna ait y1l bazinda iilkelerin
ticaret hacimlerini belirten veriler ABD dolar1 cinsinden verilmistir. Yararlanilan
kaynakta hem ihracat, hem de ithalat verilerinin ayr1 ayr1 mevcut olmasina ragmen,
ithalat verilerinin gercegi daha tutarli bir sekilde yansittig1 one siirtildiiglinden dolay1
(Kim & Shin, 2002) calismada yalnizca ithalat verileri dikkate alinmistir. Veri
girisinde hazirlanan matris, agirliklandirilmis ve asimetrik olarak girilmistir. Bunun
sebebi iilkelerin karsilikli ithalat ve ihracat oranlarinin esit olmayabilecegi gibi, toplam
enerji ticaret hacimleri icerisinde de esit oranda iliskide olmayabilecekleridir. Ornegin
Tiirkiye’nin enerji emtialarinda yaptigi toplam ticaretin yaklasik %30’unu, Rusya ile
gergeklestirdigi varsayildiginda, ayni1 durumun enerji siiper giicii olarak nitelendirilen
(Rutland, 2008) Rusya i¢in de gecerli olmasi beklenemez. Nitekim toplam enerji
emtialar1 ticaret hacminin daha yiiksek olmasi sebebiyle Tiirkiye’nin yaklasik %30
oranindaki enerji ithalati dogrultusunda 6nemli iliskisi bulunan Rusya i¢in s6z konusu
iliski %1°den daha diisiik oranda oldugu tabloda da goriilmektedir. Sekil 4.3°te
Tiirkiye enerji emtialar ticaret ag1 ile ilgili toplanan verilerin EXCEL yaziliminda

diizenlenmis halini gostermektedir.
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Tiirkiye’nin enerji emtialar1 ticaretini olusturan agin Ozelliklerinin incelenmesini
amagclayan bu aragtirmada, Tiirkiye ile enerji ticareti iliskisi sz konusu olan pek ¢ok
iilke goriilmiis, bu iilkelerden 6nemli bir kismi ile yapilan ticaretin ise ¢ok kiigiik
miktarlarda oldugu anlagilmistir. Olusacak agin daha anlasilabilir olmasi adina
Tiirkiye’ nin yalnizca enerji emtialarinda %0, 15 ve iizerindeki oranlarda ticaret yaptig
tilkeler aga dahil edilmistir. Nitekim s6z konusu oran iizerinde bile 1 Milyon ABD

Dolar1 altinda ticaret rakamlar1 bulunmaktadir.

Toplam 26 aktorden olusan Tiirkiye enerji emtialar ticaret agi ile ilgili toplanan veriler
oncelikle EXCEL yaziliminda diizenlenmistir. Diizenlenen veriler Kaliforniya
Universitesinde ag analizi caligan Stephen Borgatti, Martin Everett ve Linton Freeman
tarafindan gelistirilen ve sosyal ag analizi yapabilmek amaciyla popiiler olarak
kullanilan yazilimlardan biri olan UCINET programina aktarilmistir. Calismada
kullanilan UCINET ’in 6.732 versiyonunda veriler matris formatinda girilebilmekte,
matrisin satir ve siitun baglarinda aktorlerin (iilkelerin) isimleri yer almaktadir. 26 satir
ve slitundan olusan matriste satirlarin karsisindaki rakamlar milyon ABD Dolari
cinsinden ihracat1 temsil ederken, siitunlarin altinda yer alan rakamlar ise ithalati
gostermektedir. Ornegin Tiirkiye siitununun altinda ve Rusya satirinin karsisinda yer
alan 14578,7 rakami, 2019 yili itibariyle Tiirkiye’nin Rusya’dan 14 milyar 578 milyon
700 bin ABD Dolar1 miktarinca ithalat yaptigi, diger bir ifade ile Rusya’nin Tiirkiye’ye

bu miktarda ihracat yaptig1 anlamina gelmektedir.

4.6 Arastirmanin Kisitlari

Enerji Kaynaklarinin satin alindig1 birim fiyat devletler tarafindan ¢esitli sebeplerle
gizli tutulabilmektedir. Ornegin Tiirkiye 2002 yilindan itibaren petrol ithalat fiyatlarmn
gizli bilgi olarak smiflandirmis, yaymlanmasina miisaade etmemistir (TUIK, 2022).
S6z konusu bu durum, elde edilen verilerin giivenilirli§inin sorgulanmasina sebep
olmaktadir. Bu soruna ek olarak farkli ulusal kaynaklarin birbiri ile tutarsiz ithalat-
ithracat verileri aciklamasi, Ozellikle hangisinin daha gergek¢i oldugunu bilmek
acisindan isleri iyice karmasiklastirmaktadir. Bu sorunun tistesinden gelebilmek adina
tiim veriler Diinya Bankasi tarafindan saglanan veri setinden “yakitlar” ve “ithalat”

filtrelerinin uygulanmasiyla elde edilmis, uluslararasi boyutta giivenilir sayilabilecek
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s06z konusu kurum tarafindan ¢esitli metotlarla elde edilmis veriler dikkate alinmstir.
Ancak bu durum, aga dahil edilen Irak, Iran ve Cezayir olmak iizere 3 iilkenin 2019
ticaret verilerinin bulunamamasi sorununa yol agmistir. Bahsi gecen sorunun da
¢Ozlimii olarak bu kez yine Diinya Bankasi veri setinde “ihracat” filtresinin
uygulanmasiyla, agda yer alan diger iilkelerin s6z konusu 3 iilkeye yonelik ihracatlari
ayrica incelenmis, bu sayede sonun biiylik 6l¢iide giderilmistir. Bu asamada soz
konusu ii¢ sorunlu iilkenin kendi aralarinda yaptiklari ticaret miktarinin bulunamamasi
kalmistir. Ancak c¢alismanin Analiz ve Bulgular kisminda da goriilebilecegi gibi
sorunlu olan s6z konusu iilkelerin enerji iireticisi olarak net ihracat¢i pozisyonda
oldugu bilinmekte oldugundan, yalnizca birbirleri arasinda yapmalar1 muhtemel
ticaretin agin yapisinda herhangi bir degisiklige sebep olabilecek biiyiikliikte olmadigi

kanisina varilmistir.
4.7 Analiz ve Bulgular

Calismada, Tiirkiye’nin enerji emtialar1 ticareti baglaminda iliskide bulundugu
iilkelerin daha 1yi agiklanabilmesi, bahsi gecen iligkiler kapsaminda olusan enerji
ticaret agmin diinya toplam ticaret hacmi igerisindeki O&nem derecesinin
anlagilabilmesi, s6z konusu agin yapisinin ortaya c¢ikarilabilmesi ve agda yer alan
tilkelerin 6nem derecelerinin belirlenebilmesi i¢in agin yogunluk degerleri, aktorler
arast enerji ticaret miktarlar1 ve {ilkelerin merkeziyet dereceleri incelenmistir.
Karsilikli ithalat degerlerinin arastirildigr ¢alismada, aktorler arasindaki ithalat

rakamlar1 iligki agirligi olarak degerlendirilmistir.

Ticaret agina Tiirkiye nin enerji iiriinleri toplam ticaret hacmi igerisinde %0,15 ve
tizeri oranda iliskide oldugu iilkeler dahil edilmistir. Bu baglamda Tiirkiye ile birlikte
agda yer alan iilkeler Rusya, Iran, Hindistan, Kolombiya, ABD, Israil, Cezayir,
Yunanistan, Bulgaristan, Avustralya, Italya, Birlesik Arap Emirlikleri, Kazakistan,
Misir, Norveg, Irak, Ispanya, Kanada, Romanya, Belgika, Birlesik Krallik, Giiney
Afrika, Cin, Hollanda ve Almanya olmustur. S6z konusu tilkelere genel bir bakista ilk
olarak ¢alismanin {i¢iincii boliimiinde literatiir incelemesi neticesinde enerji arzi, enerji
talebi, GSYH ve kisi bast GSYH alanlarinin hepsinde onde geldigi goriilen ve bu

Ozellikleri baglaminda kiiresel enerji aktorleri oldugu o6ne siiriilen Rusya, Kanada,
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ABD, Cin ve basta AB’nin lokomotifi olarak bilinen Almanya olmak iizere bazi
Avrupa Birligi tlkelerinin, olusturulan bu agda da yer aldigi dikkat ¢ekmektedir.
Yapilmis olan analizler neticesinde ise gliclii baglar, zayif baglar ve yapisal bosluklar
kuramlar1 ¢ergevesinde kiiresel aktor olarak degerlendirilmis bu iilkelerin Tiirkiye’nin

enerji ticaret aginda da baskin rol oynayip oynamadiklar: degerlendirilmistir.

Calismada Oncelikle Tiirkiye’ nin enerji ticaret aginda meydana gelen iglem hacmi, tim
diinyada gerceklesen enerji ticaretinin ne kadarini olusturmaktadir? Sorusuna cevap
bulmak adina, Diinya Bankasi tarafindan saglanan enerji ithalat verileri EXCEL
yardimi ile matris tabloya aktarilarak toplamlar1 bulunmus, daha sonrasinda ise yine
ayni kaynaktan elde edilen toplam diinya enerji ithalat rakamlarina oram

hesaplanmustir.

Bu baglamda 738,68 milyar dolar degerinde toplam ticaret hacmine sahip olan Tiirkiye
enerji ticaret aginin, 2,306 trilyon dolar degerindeki toplam diinya enerji ticareti hacmi
icerisinde (World Bank, 2021) yaklasik %32’lik paya sahip oldugu goriilmektedir.
Daha net bir ifade ile diinya iizerinde gergeklesen tiim enerji ticaretinin yaklasik
%32’s1, Tiirkiye’nin enerji ithalat/ihracat aginda yer alan {ilkeler arasinda
gerceklestirilmekte oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu rakam baglaminda ise,
Tiirkiye’nin enerji ticaret agr kapsaminda donen cironun diinya enerji ticareti

icerisinde goz ardi edilemeyecek boyutta oldugu 6ne siiriilebilir.

Calismada belirlenen agin yogunluk o6zellikleri, agdaki aktorlerin baskinligini ifade
eden merkezilik ve aracilik faaliyetleri ger¢eklestirebilme kabiliyetleri, gii¢lii ve zay1f
baglar kuramlari ¢ercevesinde aktorler arasi iligkilerin giicli ve bu baglamda kiiresel
enerji aktorii olma oOzellikleri tagiyan {ilkelerin ag igerisindeki konumlarinin
Olciilebilmesi i¢in ise sosyal ag analizi yazilimi olan UCINET yardimi ile ithalat

verileri matris tablo haline getirilerek ilgili hesaplamalara tabi tutulmustur.

Agin yogunluk oOzellikleri, aktdrlerin agdaki baskinlifi ve aracilik faaliyetleri
gerceklestirebilme giicti ile ilgili olan sorularin daha net cevaplanabilmesi amaciyla

1.000.000,00 (Bir Milyon) ABD dolar1 miktarinin altindaki ticaret rakamlar1 0 (Sifir)
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olarak kabul edilmistir. Zira sz konusu miktarin {ilkeler boyutunda énemli bir etkisi

bulunmamaktadir.

Ornegin Kanada’nmin Tiirkiye’den 2019 yilinda enerji iiriinlerinde $17.810 ithalat:
bulunmasina karsin bu rakamin belirlenen rakamin ¢ok altinda olmasi sonucunda
ithalat yoniinde iligki yok olarak goriinmektedir. Zira so6z konusu rakam iilkeler
boyutunda herhangi bir 6nem tasimamaktadir. Bunun haricinde Tiirkiye dahil 26
aktorden olustugu bulunan agda yer alan s6z konusu aktdrlerin etkilesimlerini 6lgmek
amaciyla komsuluk matrisi formatinda diizenlenen karsilikli ithalat rakamlari, mevcut
sekilleri ile asimetrik ve agirlikli olma oOzelligi tasidigindan, rakamlarin ufak
kiisuratlarinin yuvarlanmasi haricinde herhangi bir isleme tabi tutulmasina gerek

gorilmemistir.

S6z konusu karsilikli ithalat miktarlarinin UCINET yaziliminda iligki hesaplamasina
tabi tutulmasiyla ise asagidaki Sekil 4.4 ve Sekil 4.5’te yer alan ag haritalar elde

edilmistir.



Sekil 4.4

Tiirkiye Enerji Ticaret Ag1 (2019)
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Ag harita ¢izimi UCINET yazilimina verilerin girilmesi sonucu NETDRAW ile
olusturulmustur. Ulkeler yaklasik cografi konumlarina gore diizenlenmistir.
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Sekil 4.5

Tiirkiye Enerji Ticaret Ag1 (Agwrlikli)
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Ag harita ¢izimi UCINET yazilimina verilerin girilmesi sonucu NETDRAW ile
olusturulmus, iilkeler yazar tarafindan yaklasik cografi konumlarina gore diizenlenmistir.
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Sekil 4.4 ve Sekil 4.5’teki ag haritasinda mavi renkli diiglimler Avrupa Birligi
tilkelerini, Mor renkli diigiimler diger kiiresel enerji aktorlerini, sar1 renkli diigiimler
ise diger aktorleri belirtmektedir. Agda Birlesik Krallik Brexit se¢imleri sonucu ¢ikma
kararinin kesinlestigi, ancak ¢ikis islemlerinin heniiz tamamlanmadigi bir donemde
oldugu icin yesil renkle gosterilmistir. Ek olarak, Norve¢ AB iilkeleri arasinda
olmamasina ragmen olarak kisilerin ve mallarin serbest gecisini ifade eden Schengen
bolgesinde oldugu i¢in yesil renkle gosterilmistir. Kirmizi renkli gosterilen tek iilke

ise Tiirkiye’dir.

Ag haritasina ilk bakista Kanada-ABD arasindaki iliski dikkat c¢ekmektedir.
Kanada’dan ABD’ye yapilan ihracatin ac¢ik bir sekilde diger tiim ihracat
miktarlarindan ¢cok daha fazla oldugu goriilmektedir ki yaklasik 90,6 milyar dolar ile
agdaki en yiiksek rakami olusturmaktadir. Agdaki diger kuvvetli baglarin ise Cin,
Rusya, baz1 AB iilkeleri, ABD ekseninde yogunlastigi goriilmistiir. Elde edilen bu
sonug, enerji ticaretinde kiiresel aktor olarak bilinen bu devletlerin Tiirkiye’nin enerji
ticaret aginda da baskin oldugu kanaatini giiclendirmektedir. Ayrica, agdaki dominant
gorliinen aktorler haricinde Hindistan’in da enerji ticaret agindaki baglari, gerek
hacimsel acidan, gerekse cesitlilik agisindan dikkat ¢eken diger bir unsurdur. Bu
baglamda ag yogunlugu olarak bilinen analiz Ol¢iitiiniin de hesaplanmasi faydali

olacaktir.

Agda yer alan aktorler arasindaki kaynasmayi, diger bir ifade ile aktdrlerin birbiriyle
olan oriintii derecesini veya biitiinlesikligini 6lgmek iizere kullanilan ag yogunlugu
(Wasserman & Faust,1994: 181), agdaki aktorlerden hangilerinin daha avantajli
konumda oldugu hakkinda da bilgi vermektedir (Hannerman & Riddle, 2005: 99).

Ag yogunlugu, ag biinyesinde mevcut olan baglanti sayisinin, olugsma potansiyeli olan
tiim baglantilarin sayisina boliinmesiyle bulunmaktadir (Wasserman & Faust, 1994:
101-103). Olugma potansiyeli olan tiim baglar ise simetrik bir matriste “n” aktor sayisi
olmak iizere n(n-1)/2 formiilii ile bulunurken, asimetrik bir matriste ise n(n-1) ile
bulunabilmektedir (Borgatti, Everett & Johnson, 2018: 216-217; Hannerman &
Riddle, 2005: 95). Dolayisiyla agin yogunlugu agdaki bag sayisinin bu formiille

bulunan rakama boliinmesi ile hesaplanmaktadir.
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Asagida yer alan Sekil 4.6’te ag yogunlugu kavramini agiklamaya yonelik bazi

cizimler gosterilmistir.

Sekil 4.6

Ag Yogunlugu Ornek Cizimler
B

“Asil ve Vekil Iliskilerinin Sosyal Ag Analizi ile Incelenmesi” adl1 ¢alismadaki
Sekil 8’den uyarlanarak ¢izilmistir (Saygan Tungay, 2016: 212).

Sekil 4.6’te ¢izimi yapilmis olan ag orneklerinden “A” sisteminde olmasi miimkiin
toplam baglant1 sayis1 1 iken mevcut baglanti sayis1 da 1°dir. Diger bir ifade ile
sistemdeki mevcut baglant1 sayisi ile azami baglant1 ihtimalinin sayis1 aymidir. “B”
sisteminde ise olabilecek toplam baglant1 sayis1 3, mevcut baglanti sayis1 2°dir. Son
olarak “C” sisteminde de mevcut baglanti sayisi ile muhtemel azami baglant1 sayisi,
iki saymnin da 3 olmasiyla esittir. Buradan hareketle bu {i¢ sistem i¢in ag yogunluklari
A i¢in 1/1=1, B i¢in 2/3=0,667 (yaklasik) ve C i¢in 3/3=1 olarak hesaplanabilir. Bu
hesaplar simetrik bir ag i¢in gegerli iken asimetrik bir baglantida bir iliski iki yonlii
oldugundan dolayi, yani bir bag tizerinde iki iliski degeri olacagindan dolay1 aktorler
arast iliskilerin tek tarafli veya karsilikli olmasina bagli olarak bu rakamlar
degisecektir. Agdaki aktorlerin baglantilarinin artmasina paralel olarak artan ag

yogunlugu, verilen 6rnekte de goriildiigii gibi sonug sifira yaklastikca azalmaktadir.

Bahsi gecen bilgiler 1s181inda Tiirkiye’nin 2019 yili i¢in olusturulmus enerji ticaret
aginda olusabilecek azami baglant1 sayisi n(n-1) formiilii uyarinca 26x25=650 olarak

hesaplanmaktadir. Var olan bag sayisi ise ithalat ve ihracat iliskileri dahilinde
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1.000.000 milyon ABD dolar1 degerinin altindaki ticaret miktarlarmin “0” yani yok
kabul edildigi sekliyle Sekil 4.7°da gosterilen matris tabloda verilmistir.

Sekil 4.7

Tiirkiye Enerji Ticaret Ag1 Iliski Tablosu

ULKE TRRUIR IN COUSIL DZGRBGAUIT AEKZEGNOIQ ES CAROBE GBZA CNNL DE TOPLAM
1 Tiirkiye ol 1| 1] 1| 1f 1{ 1[ 1] 1] 1] o 1| 1] 1] 1] o] 1| 1| o 1| 1] 1] 1] 1] 1] 1 22
2 Rusya 1 o 1| 1] 1] af 1| af af af af af af af af 1] 1] 1] 1] 1] 1| 1] 1[ 1| 1] 2 25
3 fran 10010000000O00O0T10000O0O0T1O00O00O0TITO 6
4 Hindistan 1 1] 1l ol 1 af a1 1f o[ 1[ 1[ 1] of 2 o 1] 1] ] 2| 1| 1] 1[ 1| 1] 1 22
S5Kolombiya 1 1 0 1 0 1 0000 11001 101101111T1]1 16
6 ABD 1 1] ol 1l 1ol ] af af af e[ o[ af af af ol af ] af ] 1] 1] 1| 1[ 1] 1 24
7 israil 11011100100100000100T1T100T1°1 12
8 Cezayir 1001010010711 10100100T1T1O0T1T1]1 14
OYunanistan 1 0 0 1 0 1 1 10 10 110101111110 11°1 18
10 Bulgaristan 1) 0/ 0/ 0/ O/ 1/ O] 1) 1| O/ O] 1| O/ O] 1) O/ O] 1] O] 1| 1] 1/ 0/ O] 1] O 11
11 Avustralya 1) 0/ O/ 1/ O] 1/ O O/ O O] O/ 1| 1| O] O/ O/ O| 1| O] O] 1| 1] 1| 1| 1| 1 12
12 talya 1 1l o 1] af af af af af af af o[ af af af af 1] 3] af af 1] 1f 1[ 1[ 1] 2 24
13 BAE 10110101001 10010111011111°0 16
4Kazakistan 1 1 0 1 0 1 0 1 1 1 01000001 11110101 15
15 Misir 110101011101 100007110111 111 17
16 Norveg 10010100T1007110000110T1T1T1T1T1:1 14
17 Irak 10010100T1T10110100101000T1T1]1 13
18 Ispanya 1 1] o 1 ] af af af af o[ o[ af 1l of af 1] 1] o] a] 2| 1] 1[ 1| 1| 1] 1 23
19 Kanada 1] 1] o 1] 1] 1| 1| of 1f of 1 1| 1] 1] 1] 1] o] 1] o] 1| 1] 1| 1| 1| 1] 1 21
20 Romanya 1] 1] o] o] o] 1] 1] 1] 1] 1{ o[ 1] o o 1] o] o] 1] o] o] 1] o 1] 1] 1] 1 15
21 Belgika 1 1) o 1 o] af af x| af af af af 2l 2l af 1] 1] 1] ] ] o] 1[ 1| 1| 1] 1 24
22 B.Krallik 1 1) o 1] ] af af af af af af 1l af af a1 1] 1] ] 1] 1| o] 1| 1] 1] 1 24
23 G.Afrika 100101000071 110100100T1T10T1T1]1 13
24 Cin 1 1) o 1] 1] 1| 1| 1| 1f o[ af 1| 2] 1 2] 1] 1] 1] 1] o] 1| 1] 1[ o] 1] 1 22
25 Hollanda 1) 1] 1] 1] of 1| af 1| af 1] af 1] 1] 1] af af 1 1 1 af 1] 1] 1] 1] o] 1 24
26 Almanya 1 1] 1) 1) o] af o] af af af af af af af a1 1 ] af 1] 1| 1[ 1{ 2[ 1] o 25
TOPLAM 25 16 6 23 12 24 14 17 20 14 15 24 20 10 20 11 13 24 16 16 23 22 18 23 24 22 472
Tiirkiye Enerji Ticaret Aginda 1 Milyon ABD Dolar1 smir esas almarak iliskiler

gosterilmistir.

Sekil 4.7°deki tabloda da goriilebilecegi lizere olusturulan agda toplam 472 bag
bulunmaktadir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin enerji ticaret agi yogunluk hesaplamasi
472/650=0,726 (yaklasik) olarak sonu¢lanmistir. Bu rakam neticesinde agin yogun
oldugu diisiincesi on planda olmakla birlikte, yogunluk algis1 arastirmaya gore
siibjektif kalabilmektedir. Ornegin bir Iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi boliimiinde
calisan kigilerin birbirini tanimasi ile ilgili bir calismada bu rakam diisiik
kalabilecekken, fakiiltede her aksam yemegini birlikte gecirenler arastirildiginda ise
oldukca ytiksek kalabilmektedir (Borgatti, Everett & Johnson, 2018: 216-217). Ancak
enerji ticareti iligkilerinin yogunlugunu ifade eden s6z konusu rakam, 0,5’in {izerinde
maksimum deger olan 1’e yakin oldugundan dolay1, Tiirkiye’ nin enerji ticaret aginin

yogun oldugunu ifade etmek miimkiin olabilir.
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Bir aktdriin iligkisel bir ag i¢indeki yerlesikligini, aktore engel teskil eden sinirlar ve
aktoriin sahip oldugu firsatlar ¢ercevesinde agiklamaya yardimci olan sosyal ag
analizinde, diger aktorlere kiyasla daha az sayida engelle karsilasan ve/veya
digerlerine nazaran daha fazla firsata sahip olan aktdrlerin ag icerisinde bulunduklari
pozisyonun daha fazla avantajli oldugu 6ne siiriilmektedir. Bu noktada agda daha az
engel ve daha fazla firsata sahip olma konusunda ¢esitli gorlisler bulunmakta, agdaki
en avantajli durumda olma, diger bir ifade ile baskin ve gii¢ sahibi olma konusunda

cesitli Ol¢giitler bulunmaktadir (Hanneman & Riddle, 2005: 145).

Merkezilik 6lgiitleri, ag bilinyesindeki aktorlerin 6énem derecesini ortaya koymaya
yardimci olan 8lgiitlerden biridir. Onem derecesinin yiiksek olmasi ise aktoriin agdaki
pozisyonu geregi stratejik bir konumda oldugunu ifade etmektedir (Wasserman &
Faust, 1994: 169-170). Merkezilik 06l¢iitli, kaynaklar {izerindeki kontrol, kaynaklara
erisebilme derecesi, bilgi aktarimi gibi sosyolojik ve ekonomik konularin
Ol¢iilmesinde en ¢ok kullanilan 6l¢iit olarak bilinmektedir (Wasserman & Faust, 1994:

174).

Ag icerisindeki en 6nemli aktdrleri ortaya ¢ikarma amaci giiden merkezilik analizinde
agirliklandirilmis veriler hesaplamaya dahil edilmemektedir. Olgiimde sadece iliskinin
varlig1 veya yoklugu hesaplandigindan, agirlikli bigcimde girilmis herhangi bir rakam
“1” yani “var” olarak sonu¢ vermektedir. Yalnizca “0” olarak girilen veriler ise
iliskinin olmadigin1 gosterdiginden dolayr diger rakamlardan farklilagmaktadir
(Saygan Tuncay, 2016: 240). Ag igerisindeki baglantilarin yalnizca dogrudan
olmayisi, aktorlerin dolayli bir sekilde de birbirleri ile baglanti kurabilmesi ise
merkezilik Olciitlerinin yakinlik, arasindalik boyutlartyla lige ayrilmasimin en 6nde

gelen sebebidir (Wasserman & Faust, 1994: 172).

Derece Merkeziligi analizinde verilerin simetrik olmas1 durumunda aktorlerin yalnizca
kag tane baginin oldugu hesaba katilmaktadir. Ote yandan asimetrik veriler s6z konusu
oldugunda ise i¢ derece (inner degree) ve dis derece (outer degree) merkezilik
kavramlarinin ayirt edilmesi énem arz etmektedir. I¢ derece merkeziligi aktore gelen
baglant1 sayisini ifade ederken, dis derece merkeziligi ise aktérden digerlerine giden

baglant1 sayisini ifade etmektedir. I¢ derece merkeziligi yiiksek olan, yani disaridan
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cokca baglant1 alan aktorlerin agda baskin veya yiiksek prestijli oldugu, dis derece
merkeziligi yiiksek olanlarin ise agda gerek bilgi, gerekse ekonomik boyutta ticaretinin
yiiksek oldugu ve dolayisiyla s6z sahibi oldugu 6ne siiriilmektedir (Hanneman &

Riddle, 2005: 147).

Agda avantajli konum saglayan merkezilik tiirlerinden i¢ derece merkeziligi ¢aligmada
ithalat, dig derece merkeziligi ise ihracatla iligkilidir ki daha 6nceki boliimlerde (bkz.
3. Boliim) bahsedildigi iizere enerji ticaretinde baskinlik agisindan ikisinin de 6nemli

oldugu bilinmektedir.

Bu noktada ¢aligmada olusturulan ticaret agina Tiirkiye’nin toplam enerji triinleri
ticaret hacminde %0,15 ve {izeri oranda iliskide oldugu {ilkeler dahil edilmis oldugu
onem arz etmektedir. Dolayisiyla, incelenen enerji ticaret ag1 zaten Tiirkiye merkez
alimarak olusturuldugundan dolayi, s6z konusu ag kapsaminda derece merkezilik

degerlerinin Tiirkiye i¢in yiiksek ¢ikmasinin bir anlam1 bulunmamaktadir.

Tablo 4.2 ve Tablo 4.3 te Tiirkiye’nin 2019 yil1 enerji ticaret aginda yer alan tilkelerin

i¢ derece ve dis derece merkezilik degerleri sirasiyla verilmistir.
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Tablo 4.2

Tiirkiye Enerji Ticaret Ag1 Dis Derece Merkezilik Degerleri

Sira Ulke Dis Derece Dis Derece %
2 Rusya 25 100%
26 Almanya 25 100%
6 ABD 24 96%
12 Italya 24 96%
21 Belgika 24 96%
22 Birlesik Krallik 24 96%
25 Hollanda 24 96%
18 Ispanya 23 92%
1 Tirkiye 22 88%
4 Hindistan 22 88%
24 Cin 22 88%
19 Kanada 21 84%
9 Yunanistan 18 72%
15 Misir 17 68%
5 Kolombiya 16 64%
13 BAE 16 64%
14 Kazakistan 15 60%
20 Romanya 15 60%
8 Cezayir 14 56%
16 Norveg 14 56%
17 TIrak 13 52%
23  G.Afrika 13 52%
7 Israil 12 48%
11 Avustralya 12 48%
10 Bulgaristan 11 44%
3 Iran 6 24%

UCINET yaziliminda Network> Centrality>Degree yoluyla hesaplanan sonuglar
EXCEL yardimiyla siralanmugtir.

Enerji iirtinleri ihracatinda agdaki merkeziligi ifade eden dis derece merkeziliginde
agin baskin aktorlerinin kiiresel enerji aktorleri olarak bilinen iilkeler oldugu agikca
goriilmektedir. Oyle ki, sz konusu iilkelerden Tiirkiye nin merkeze alinmasiyla
olusturulan ticaret aginda dahi enerji ihracatinda Tiirkiye’den daha yiiksek merkezilik
degerine sahip olan Rusya, Almanya ve ABD ilk {i¢ siray1 almigtir. Daha 6nce de
bahsedildigi tlizere Tiirkiye’nin derece merkeziliginin yiiksek ¢ikmasi, Tirkiye
merkezli enerji ticaret ag1 olusturuldugu i¢in bir anlam ifade etmemektedir. Ancak
diger {ilkelerin Tiirkiye merkezli olan agda daha yiiksek merkezilige sahip olmasi

dikkate deger bir bulgudur. Tiirkiye’nin dis derece merkeziliginde en iist siralarda yer
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alamamasinin net enerji ithalatgisi olmasi ve alabildigi tiim enerjiyi i¢ piyasasinda
kullanmak {izere ithal etmesi sebebi ile ilgili oldugu akla gelmektedir. Ancak bu
noktada Tiirkiye gibi net enerji ithalat¢ist oldugu bilinen Almanya’nin ihracat
merkeziliginde en list sirada yer almasi géze carpmakta, Tiirkiye’nin bu konudaki
potansiyelini yeterince kullanamadigin1 gostermektedir. Kiiresel enerji aktorlerinden
Cin ve Kanada’nin Tiirkiye’den daha diisiik sirada yer almasinin ¢aligmada incelenen
ag baglaminda bir 6nemi olmamakla birlikte, sirasiyla %88 ve %84 oraninda dis
derece merkeziligine sahip olmalari, Tiirkiye’nin enerji ticaret aginda dis derece

merkeziligi agisindan gii¢lii bir konumda olduklarini géstermektedir.

Burada dikkat ¢ceken bir husus kisi basi GSYH oraninda zayif kalmasi sebebiyle
kiiresel enerji aktorleri arasinda yer alamayan Hindistan’in Tiirkiye enerji ticaret
aginda %88 dis derece merkezilik oramiyla giiglii bir konumda yer aldiginin
goriinmesidir. Bu baglamda enerji arz ve talep konularinda da diinya siralamalarinda
ist konumlara sahip olan Hindistan’in, Tiirkiye’nin enerji ticaret aginda 6nemli bir

pozisyon elde ettigini 6ne siirmek miimkiin olabilir.

Tabloda goriilen diger bir konu ise net enerji ihracatgis1 olarak bilinen Iran’in dis
derece merkezilik derecesinin hayli diisiik olmasidir. Bu durum ise ABD’nin iran’a
yonelik yaptirimlarinin  etkisinin yiiksek oldugu diisiincesini akla getirmekte,
dolayisiyla ulusal giivenlik boyutunda Onem tasimasiyla diger pek ¢ok iiriin
ticaretinden farkli bir konuma sahip olan enerji emtialarinin ticaretinde politik
iliskilerin ve gii¢ arayislarinin oldukga etkili oldugu, 6zellikle bu konuda giicii ele
gecirmis olan kiiresel aktorlerin piyasayr kendi lehlerinde sekillendirmek icin gesitli

miidahaleler yaptig1 kanaatini gliglendirmektedir.



Tablo 4.3

Tiirkiye Enerji Ticaret Ag1 I¢ Derece Merkezilik Degerleri

Sira
1

6
12
18
25

4
21
24
22
26

9
13
15
23

8

2
19
20
11

7
10
17

5
16
14

3

Ulke
Tiirkiye
ABD

Italya
Ispanya
Hollanda
Hindistan
Belgika
Cin
Birlesik Krallik
Almanya
Yunanistan
BAE

Misir
G.Afrika
Cezayir
Rusya
Kanada
Romanya
Avustralya
Israil
Bulgaristan
Irak
Kolombiya
Norveg
Kazakistan
[ran

i¢ Derece
25
24
24
24
24
23
23
23
22
22
20
20
20
18
17
16
16
16
15
14
14
13
12
11
10
6

i¢ Derece %
100%

96%
96%
96%
96%
92%
92%
92%
88%
88%
80%
80%
80%
72%
68%
64%
64%
64%
60%
56%
56%
52%
48%
44%
40%
24%
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UCINET yaziliminda Network> Centrality>Degree yoluyla hesaplanan sonuglar
EXCEL yardimiyla siralanmugtir.

Enerji iiriinleri ithalati ile ilgili olan i¢ derece merkeziligi degerlerine bakildiginda,

Tiirkiye haricinde yine kiiresel enerji aktdrleri arasinda yer alan ABD, AB iilkeleri ve

Cin’in merkezilik derecelerinin {ist siralarda oldugu goriilmektedir. Bu noktada Rusya

ve Kanada’nin iist siralarda yer almamasiin sebebinin ise enerji iiretiminde 6nde

gelen iilkeler olmasi ve net enerji ihracatgisi olarak kayda deger miktarda enerji ithalati

yapmamalar1 ile ilgili oldugu diisliniilebilir. Zira agin i¢ derece merkeziligi

siralamasinda en altta olan diger aktorlerin de net enerji ihracatcisi olan iilkeler oldugu

gorilmektedir.
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D1s derece merkeziligi 6l¢iitiinde oldugu gibi i¢ derece merkeziliginde de 6nemli bir
konuma sahip oldugu Hindistan’1n %92 ile 6nemli bir yere sahip olmasi, dikkate deger
bir unsur olarak goriilebilir. Bu baglamda Hindistan’in hemen hemen tiim sektorlerde
temel girdi olarak yer alan, Tiirkiye’nin de aralarinda bulundugu pek ¢ok tilkenin en
onemli arz sorunlarindan birini tegkil eden enerji emtialar1 konusunda potansiyelinin
yiiksek oldugu, enerji disindaki diger yonetsel sorunlarmi agmasi ve bu avantajini
dogru kullanabilmesi halinde giiglii atilimlar yapabilecegi diisiincesi 6n plana

¢ikmaktadir.

I¢ ve dis derece merkezilik degerleri birlikte incelendiginde, calismada kiiresel enerji
aktorli olarak belirlenen iilkelerin yiiksek degerlere sahip oldugu goriilmektedir.
Ozellikle dis derece merkeziligi tablosunda Rusya, ABD ve bazi1 AB iilkelerinin
Tirkiye’den daha yiiksek derece merkezilik derecelerine sahip olmalar1 dikkate deger
bir durumdur. S6z konusu durum, kiiresel enerji aktorleri olarak belirlenen iilkeler

Tiirkiye’nin ticaret agindaki konumlarina iligkin 6nemli ipuglar1 vermektedir.

Derece merkezilik 6lgiitii, bir aktoriin yalnizca dogrudan baglantilarini dikkate almasi,
diger bir ifade ile dolayli baglantilarin1 goz ardi etmesi sebebiyle elestirilmektedir. Bir
aktoriin dogrudan baglantilar1 ¢ok olsa bile, bagli oldugu aktorler izole ise sadece
yakin ¢evresinde merkezi olabilmis demektir (Hanneman & Riddle, 2005: 155). Ancak
Tiirkiye’nin enerji ticaretini olusturan s6z konusu agda izole aktér bulunmamakta
oldugundan ve gorece yiiksek yogunluga sahip bir ag oldugundan otiirii, derece
merkezilik Olgiitiine yonelik bahsi gecen elestirinin bu ¢alismadaki ag icin gecerli

olmadig1 anlagilmaktadir.

Calismadaki diger bir hipotezin Tiirkiye’nin ¢esitli muhtemel sebeplerle (Cografi,
siyasi, sosyolojik, ekonomik) birbiri ile dogrudan enerji ticareti kuramayan {iilkelere
yonelik aracilik rolii iistlenip tistlenemedigiyle ilgili oldugundan dolay1 agdaki aracilik

faaliyetlerinin de dl¢iilmesi 6nem tagimaktadir.

Araciligin tespiti igin arasindalik merkeziliginin yant sira Honest Broker Index

analizinin de kullanildig1 bilinmektedir (Sasovova, Mehra, Borgatti ve Schippers,
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2010). Bu baglamda ¢alismada aracilik iligkilerinin tespiti i¢cin Arasindalik Merkeziligi

ve Honest Broker Index analizleri uygulanmistir.

Sosyal ag analizinde kullanilan temel 6lciitlerden Merkezilik Olgiitliniin tlirlerinden
biri olan Arasindalik merkeziligi, agdaki herhangi iki aktor arasindaki jeodezik mesafe
tizerinde bulunarak aracilik giliciine sahip olmayir Ol¢mektedir. Aracilik giicii
denildiginde ise daha fazla aktor arasinda aract olmanin yani sira, aktorlerin arasindaki
tek arac1 konumunda olabilmek te 6nem arz etmektedir (Hanneman & Riddle, 2005:

163). Konuya iliskin bir 6rnek, asagida yer alan Sekil 4.8’de gosterilmistir.
Sekil 4.8

Giiclii ve Zayif Aract Ornekleri

A B D

Hanneman & Riddle (2005) tarafindan hazirlanan ¢aligmadaki bilgiler 1s181nda ¢izilmistir.

Sekil 4.8’de goriildiigii tizere sol taraftaki 6rnek agda, A isimli araci aktér hem pek
cok aktore aracilik yaptigindan, hem de s6z konusu aktorler arasindaki tek araci
oldugundan dolay1 olduk¢a giiclii bir arac1 konumundadir. Ote yandan seklin sag
tarafinda yer alan 6rnek agda ise B, C ve D aktdrleri az sayidaki aktor arasinda aracilik
roliine sahip olmanin yani sira ti¢ farkli alternatif olarak yer almakta, bu durum aracilik
giiclerini oldukc¢a zayif birakmaktadir. Bir aktoriin, diger herhangi iki aktor arasindaki
jeodezik mesafede ne kadar siklikla yer aldigmin tespitini yapan arasindalik

merkeziligi asagida yer alan formiille hesaplanmaktadir:
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S6z konusu arasindalik merkeziligi formiilde yer alan j, aktdriin arasindalik

99 €199

merkeziligi derecesini ifade etmekte iken, “g;;” “i” ve “k” y1j araciligiyla birbirine
[13%2]

baglayan jeodezik baglarin sayisini, “g;;” ise “1” ve “k” nin birbirine baglandig1 tim

jeodezik baglar1 ifade etmektedir.

Bir aktoriin aracilik degeri izole durumda oldugunda veya diger tiim aktorlerin
birbirine bagl oldugu durumda sifir olabilir. Aracilik derecesinin azami degere
ulagmas1 ise agdaki diger tiim aktorler arasindaki tiim jeodezik mesafelerde yer
almasiyla gerceklesmektedir. Arasindalik genel olarak agdaki akislari kontrol etme
giicii olarak tanimlanmaktadir. Diger bir ifade agda ile kap1t muhafizi roliinii oynayan
yiiksek arasindalik merkeziligi degerine sahip olan bir aktor, agdaki faaliyet akisini
kesintiye ugratabilme pozisyonuna sahiptir (Borgatti, Everett & Johnson, 2013: 176).
Ancak bu pozisyon, diger aktorlerin arasindalik merkeziligine sahip s6z konusu aktorii
ekarte ederek kendi aralarinda yeni baglar kurabilmesinin kolay ve zorluguna gore
saglam veya zayif olabilmektedir. Orta ¢agda mevcut olan bir Rus ticaret ag1 bu
duruma 6nemli bir 6rnek olarak verilmektedir. S6z konusu 6rnekte, 12’nci yiizyilda
Moskova’nin ilk etapta yiizlerce diger Rus prensliginden farki olmayan bir prenslik
oldugu, ancak kisa zamanda geliserek diger prensliklerden daha iistiin bir hale
geldiginden bahsedilmektedir. Bunun sebebi olarak ise prensliklerin birbiriyle olan
ticaret baginin nehirler lizerinden yiiriidiigli ve bu nehirlerin 6nemli bir merkezinde ise
Moskova’nin bulundugu ifade edilmektedir. Diger prensliklerin tiiccarlar1 cografi
sartlarin daha iyi yeni alternatif yollar sunmamasindan 6tiirii, aralarinda yeni ticaret
aglarn kuramamis, Moskova’nin yiiksek gec¢is vergisi taleplerini uzun yillar

kabullenmek durumunda kalmistir (Borgatti, Everett & Johnson, 2013: 177).

Icerisinde bulundugumuz kiiresel diinyanin mevcut teknolojik seviyesinde, cografi
etmenler tek basina arasindalik merkeziligi konumunu korumaya yeterli
olmayabilmekte, bir aktoriin s6z konusu aracilik konumunu korumasinin ise gegmiste
oldugundan daha zor oldugunu 6ne siirmek yanlis olmayacaktir. Bu sebeple yiiksek
arasindalik merkeziligi derecesine sahip bir aktoriin ise giiciinii koruyabilmek adina
her tiirlii yola bagvurmasinin kaginilmaz oldugu diisiintilebilir. Bu baglamda Dogu
Akdeniz krizi olarak adlandirilan giincel politik ¢ekigsmelerin, aktorlerin arasindalik

merkeziligi giliclinli korumak veya artirmak adina karsilikli ¢ikarlarinin ters
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diismesiyle gergeklestirdikleri eylemler ile alakali olmasi agisindan bu konuya 6rnek
olarak verilebilir. UCINET yardimiyla hesaplanan 2019 yili Tiirkiye enerji ticaret

agindaki aktorlerin arasindalik merkeziligi degerleri Tablo 4.4°te verilmistir.

Tablo 4.4

Tiirkiye Ticaret Ag1 Arasindalik Merkeziligi Degerleri
Ulke Betweenness nBetweenness

Hollanda 19,403 3,234
Tiirkiye 17,763 2,96
Almanya 14,598 2,433
Hindistan 13,876 2,313
ABD 13,670 2,278
Italya 13,670 2,278

Cin 13,315 2,219
Belgika 12,441 2,074
Ispanya 11,965 1,994
Birlesik Krallik 11,565 1,928
Rusya 7,342 1,224
BAE 6,929 1,155
Yunanistan 4,415 0,736
Kanada 3,990 0,665
Romanya 3,913 0,652
Misir 3,556 0,593
Cezayir 1,511 0,252
Kolombiya 0,889 0,148
G.Afrika 0,825 0,138
Irak 0,571 0,095
Bulgaristan 0,514 0,086
Israil 0,495 0,082
Kazakistan 0,354 0,059
Avustralya 0,206 0,034
Norveg 0,134 0,022
Iran 0,091 0,015

Mean 6.846 1.141

Std Dev 6.300 1.050

Network Centralization Index = %2.18

UCINET yaziliminda Network>Centrality>Freeman Betweenness>Node
Betweenness yoluyla hesaplanmstir.

Tabloda goriildiigii lizere sifira yakin rakamlardan 19.4’e ulasan cesitli rakamlar
bulunmakta, ¢esitliligin oldukca fazla oldugu ise 6,846 ortalama arasindalik (Mean)
olan bir tabloya gore 6,3 Standart Sapma (Std. Dev.) olmasindan da anlasilmaktadir.
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Buna karsin, toplam ag merkeziligi (Network Centralization Index) oldukga diisiik
bulunmustur. Bu durum séz konusu agda arasindalik merkeziligi giiciiniin ¢ok giiglii
olmadig1 kanisina varilmasini saglamaktadir. Nitekim yogun olarak degerlendirilmis
Tirkiye enerji ticaret aginda, pek cok aktoriin, diger pek cok aktorle iliskisinin

bulundugu da bilinmektedir.

Agda dominant aracilik giicii bulunmasa da agdaki bazi aktorlerin arasindalik
merkeziligi agisindan diger aktorlerden 6nemli olgiide farklilastigi da agik bir sekilde
goriilmektedir. Ornegin, petrolde ana rafineri ve depolama merkezi haline gelmesi ve
dogal gaz boru hatlariyla Almanya, Belgika ve Ingiltere’ye dogrudan, diger pek ¢ok
Avrupa lilkesine de dolayli baglanabilmesi sayesinde Kuzey Avrupa’da 6nemli bir
enerji ticaret merkezi (Energy Hub) olmasiyla bilinen Hollanda’nin (EIA, 2016b),
Tirkiye’nin enerji ticaret aginda da arasindalik merkeziligi derecesinin 19,4 ile en
yiiksek sirada ¢ikmasi sasirtict olmamistir. Agdaki aracilik merkeziliginde her ne
kadar dominantlik, yani gii¢lii aracilik bulunmasa da, Tiirkiye’nin Hollanda’ya ¢ok ta
uzak olmayan bir rakamla (17,7) ikinci sirada yer almasi, “vazgeg¢ilmez” olmasa da
kendi ticaret aginda bazi aktorler arasinda aracilik giicline sahip olabildigini

gostermektedir.

Tabloda dikkat ¢ceken 6nemli bir nokta ise baskin enerji aktdrleri arasinda yer alan
Rusya ve Kanada’'nin aracilik faaliyetlerinde alt siralarda olduklaridir. Bunun sebebi
olarak ise bu iilkelerin {iretici olarak ¢ogu baglantilarina dogrudan ihracat yapmalariyla
ilgili oldugu diisiiniilebilir. Ornegin Rusya’nin kendi sinirinda bulunan iilkelere ihrag
ettigi dogal gazin Orta ve Bati Avrupa’ya Hollanda gibi farkli iilkeler tarafindan
iletilmesi bu duruma 6rnek gosterilebilir. Ozellikle Kanada’nin ihracatinin biiyiik
Olcilide yalnizca ABD’ye yonelik olmasi ise, 3,99 ile arka siralarda yer almasinin dogal

oldugu kanisini 6ne ¢ikarmaktadir.

Aracilik tespitinde kullanilan diger bir yontem olan Honest Broker Index analizi, ego
aglar iizerinden hesaplama yaparak yapisal bosluklarin goriilmesine daha iyi olanak
saglamaktadir. Arasindalik Merkeziligi hesaplamalar1 agin biitiinii lizerinden yaptigi

icin Honest Broker Index’e gore daha genel bir analizdir (Sasovova vd., 2010).
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Honest Broker Index analizine bir veri matrisinin tabi tutulmasi neticesinde HBIO,
HBII ve HBI2 olmak iizere 3 farkli 6lgiit ortaya ¢ikmaktadir. HBIO, saf aracilik (pure
brokerage) degerini ifade ederken, HBI1 zayif aracilik (weak brokerage), HBI2 ise
aracilik olmayan (non-brokerage) degerlerini ifade etmektedir. HBIO (saf aracilik)
degeri bir aktoriin birbiriyle higbir sekilde baglantist bulunmayan diger iki aktore
aracilik etme derecesini gdstermektedir. Ornegin X, Y, Z aktorlerinden meydana gelen
biragda Y ve Z aktorleri arasinda hi¢bir baglant1 bulunmuyorsa ve X aktorti, aralarinda
baglanti bulunmayan s6z konusu iki aktor arasindaki yapisal boslukta aracilik

ediyorsa, elde edilecek olan sayisal deger saf aracilik degerini ifade etmis olacaktir.

HBI1 (zayif aracilik degeri) ise bir aktdriin aralarinda yalmizca 1 ydnlendirilmis
(directed), yani yalnizca 1 yone dogru baglanti bulunan iki aktore aracilik etme
derecesini gdstermektedir. Ornegin yine X, Y, Z aktdrlerinden sadece A’dan B’ye
(veya tam ters yonde) tek yonli baglanti bulunmakta ise, ortaya ¢ikan sayisal deger
zay1f araciligl ifade etmektedir. HBI2 (aracilik olmayan) dlgiitte ise Y ve Z aktorleri
arasinda ¢ift yonlii bir bag bulunmaktadir. Dolayisiyla bu durumda aralarinda zaten
dogrudan baglant1 bulunan diger iki aktdre X aktoriiniin aracilik etme fonksiyonu

bulunmamaktadir (Walther & Christopoulos, 2015: 519).

Calismada, HBI2 saf aracilik degerinin incelenmesinin yani sira, agin yogun olmasi
ve arasindalik merkeziligi analizinde dominant aktor ¢ikmamasi Gtiirii HBI1 zayif
aracilik degerleri de degerlendirilmistir. ilaveten, her ne kadar aracilik degerini ifade
etmese de olusturulmus baglar igerisinde de araciligi nispeten daha yiiksek olan belirli
tilkelerin yer alip almadigin tespit etmek iizere HBIO, yani aracilik olmayan 6l¢iit te

degerlendirmeye alinmistir.

Tablo 4.5’te veri matrisinin Honest Broker Index analizine tabi tutulmasiyla elde

edilen sonuglar yer almaktadir.
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Tablo 4.5

Tiirkiye enerji ticaret agt Honest Broker Index sonuglari

HBI2 HBI1 HBIO
Hollanda 46 ABD 50 ABD 181
ABD 45 Italya 50 ftalya 181
ftalya 45 Belgika 44 Ispanya 173
Tiirkiye 41 Ispanya 43 Belgika 172
Belcika 37 Hollanda 41 Hollanda 166
Ispanya 37 Almanya 41 Birlesik Krallikk 163
Birlesik Krallik 33 Tiirkiye 38 Almanya 158
Hindistan 33 Birlesik Krallik 35 Cin 154
Almanya 32 Cin 32 Tiirkiye 152
Cin 24 Hindistan 26 Hindistan 151
BAE 18 Yunanistan 17 Maisir 117
Yunanistan 10 Rusya 16 Yunanistan 109
Misir 8 Kanada 15 Rusya 99
Kanada 7 Misir 11 Kanada 98
Rusya 5 BAE 9 BAE 93
Giiney Afrika 1 Romanya 3 Cezayir 76
Romanya 0 Giiney Afrika 2 Giiney Afrika 75
Cezayir O Cezayir 2 Kolombiya 54
Bulgaristan 0 Bulgaristan 2 Israil 54
Irak 0 Irak 2 Avustralya 54
Kolombiya 0 Kolombiya 1 Bulgaristan 43
Israil 0 Israil 1 Irak 43
Avustralya 0 Avustralya 1 Romanya 42
Kazakistan 0 Kazakistan 1 Norveg 36
Norveg 0 Norveg 0 Kazakistan 35
fran 0 fran 0 fran 6

UCINET yaziliminda Network>Ego Networks>Honest Broker>Honest Broker Index
yoluyla elde edilen verilerin diizenlenmesiyle olusturulmustur.

Tabloda yer aldig1 lizere HBI2, yani saf aracilik degerlerinde Hollanda’nin zirvede
oldugu goriilmektedir. Ikinci sirada calismada kiiresel enerji aktorii olarak yer alan
ABD bulunmakta, sonraki iist siralarda da Tiirkiye, diger AB {ilkeleri, Birlesik Krallik,
Hindistan ve Cin’in bulundugu goriilmektedir. Kiiresel enerji aktorii olarak belirlenen
Rusya ve Kanada’nin ise alt siralarda kaldigi anlagilmaktadir. HBI1, zayif aracilik
degerlerinde ise en iist sirada ABD yer almaktadir. Avrupa Birligi {ilkeleri olan Italya,
Belgika, Ispanya, Hollanda ve Almanya’nin ABD’den sonra Tiirkiye’nin {izerinde
zayif aracilik degerine sahip diger devletler oldugu goriilen HBI1 siitununda, Birlesik
Krallik, Cin ve nispeten Hindistan {ist siralarda yer almaktadir. Aracilik olmama
durumunu ifade eden, ancak calismada baglantilar icerisinde aract olmasa da yer alan
devletlerin goriilebilmesi i¢in degerlendirmeye alinan HBIO degerlerinde de giiclii ve

zayif aracilik siralamalarinda iist konumlarda bulunan ABD ve AB iilkeleri dikkat
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cekmektedir. [laveten Cin, Birlesik Krallik ta Tiirkiye’den daha yiiksek degerlere sahip
tilkeler arasinda yer almistir. Aracilik degerlerini 6lgmek adina yapilan Arasindalik
Merkeziligi ve Honest Broker Index analizleri sonucunda 26 aktor arasinda ilk 10°da

yer alan tilkeler Tablo 4.6’da gosterilmistir.

Tablo 4.6

Aracilik olgiimlerinde ilk 10 sirada yer alan iilkeler

Arasindahk Honest Broker Index
Merkeziligi HBI2 HBI1 HBIO
Hollanda Hollanda ABD ABD
Tirkiye ABD Italya Italya
Almanya Italya Belgika Ispanya
Hindistan Tiirkiye Ispanya Belgika
ABD Belcika Hollanda Hollanda
Italya Ispanya Almanya Birlesik Krallik
Cin Birlesik Krallik Tiirkiye Almanya
Belgika Hindistan Birlesik Krallik Cin
Ispanya Almanya Cin Tiirkiye
Birlesik Krallik Cin Hindistan Hindistan

UCINET yardimiyla yapilan analizler sonucu ortaya ¢ikan Tablo 4.4 ve Tablo 4.5’in
derlenmesiyle olusturulmustur.

Tablo 4.6’da goriildiigii lizere yapilan tiim aracilik dl¢timlerinde Hollanda, Almanya,
Italya, Ispanya ve 2019 yil1 itibariyle heniiz AB’den ayrilmamus olan Birlesik Krallik
bulunmaktadir. ilaveten, énemli kiiresel enerji aktorleri olarak belirlenen iilkelerden
Cin ve ABD’nin de tiim siitunlarda ilk 10 sirada yer aldig1 acik bir sekilde goriilen
tabloda, Kanada ve Rusya’nin aracilik degerleri baglaminda iist siralarda yer almadigi
goriilmektedir. Bu durum enerji {ireticisi olan Kanada ve Rusya’nin daha az
baglantiyla daha fazla enerji arzinda bulundugu, s6z konusu baglantilarin da aldiklari
enerji emtialarin1 diger iilkelere aktardigi kamisini kuvvetlendirmektedir. Tiirkiye,
kendi enerji ticaret aginda 6zellikle Almanya gibi net enerji ithalatgisi oldugu bilinen
ve daha yiiksek aracilik degerine sahip olan iilkelerin bulunmasi ile elestirilebilecek
bir konumda bulunsa da, sahip oldugu enerji ticaret aginda bazi aracilik faaliyetlerini

gergeklestirebilmesi Olciistinde kismen gii¢ elde edebilmis bir konumdadir.
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5.  SONUC VE DEGERLENDIiRME

Hemen her sektorde temel girdi olarak kullanilan, iilkelerin stratejik kalkinma
planlarinda genis yer bulan ve bu baglamda gerek mikro (bireyler), gerek mezo
(orgtitler), gerekse makro (uluslararasi/kiiresel) diizeyde azami 6l¢lide dneme sahip
olan enerjinin elde edilmesinde baskin olarak kullanilan petrol, dogalgaz ve kdmiir
kaynaklariin ithalat/ihracatindan dogan Tiirkiye’nin enerji ticaret agini, aktorlerin
demografik 6zelliklerinden ziyade aktorler arasindaki iligkilerin incelenmesini esas
alan sosyal ag analizi ile inceleyen bu c¢alismanin 6zet kurgusu, Sekil 5.1°de

gosterilmistir.
Sekil 5.1

Kiiresellesen Enerji Ticaretinde Tiirkiye: Sosyal Ag Analizi

[ Enerji Her Sektorde Temel Girdidir: 1
Enerji maliyetini disik tutabilen devletler kalkinmada 6énemli rekabet avantaji saglar

v

("Enerji Kaynaklari Devletlerin Gozunde |
Stratejik Oneme Sahiptir

P v

Petrol-Dogal Gaz-Kémiir —> Enerji Arz Giivenligi 1\
" Yai KarA EE i n— o
\ + / Politik Gikar Gatismalarinda Koz
" Enerji Ticaret Aglan - l

v j‘\p

lligkiler: Tiirkiye’nin Enerji Ticaret Ag:
Glgli & Zayif Baglar l

Yapisal Bosluklar

v , [ Agin Nitelikleri
Sosyal Ag Analizi ——p Agda Yer Alan lligkilerin Ozellikleri
Aktorlerin lligkileri Temelinde Konumlar

Enerji kaynaklari, uluslararasi enerji ticareti ve sosyal ag analizi boyutlariyla ¢alismanin
Ozetlenmesi amaciyla cizilmistir.

Sekilde goriildiigii tizere enerjinin hemen her sektdrde temel girdi olarak kalkinmada
Oonemli rekabet avantaji saglamasi, dolayisiyla petrol, dogal gaz ve komiir basta olmak
tizere enerji kaynaklarinin devletlerin goziinde stratejik Oneme sahip olmasi,
caligmanin enerji ve enerji kaynaklari ile ilgili olan boyutunu meydana getirmektedir.
Kiiresel ve bolgesel aktorlerin enerji arz giivenligini saglamak adina sektdrde baskin

olabilmek i¢in uyguladiklar politikalar ve gerceklestirdikleri hamleler dogrultusunda
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kurduklari ticari iliskiler ise uluslararasi enerji ticareti boyutunu olusturmaktadir. S6z
konusu ticari iligkilerin giiclii baglar, zayif baglar ve yapisal bosluklar kuramlar
cercevesinde incelenebilmesine ve bu iliskilerden meydana gelen agm
degerlendirilebilmesine olanak taniyan yontem ise sosyal ag analizi boyutunda
degerlendirilmektedir. Bu baglamda ¢alismanin farkli béliimlerinde bahse konu olan
s06z konusu meseleler odaklanmis bir sekilde ifade edilecek olursa, ilk olarak enerji
kaynaklarinin arz eksikliginde ekonomik ve sosyolojik acilardan ciddi krizlerin
meydana geldigini belirtmek gerekir. Zira giiniimiiz diinya sisteminde tliretim, tedarik
zinciri, saglik ve turizm gibi hizmetler ve hane halkina ait yagamsal fonksiyonlar
tamamen enerji kullanimina bagimli bir halde isleyigini siirdiirebilmektedir.
Dolayisiyla enerji kaynaklarinin arzina gerekli 6nemin verilmemesi, devlet diizenini
dahi tehdit edebilecek boyutlarda yikici sonuglara yol agabilecektir. Nitekim enerji arz
giivenliginin, ulusal gilivenlikle esdeger tutuldugu (Erdogan, 2017; USAID, 2018)
bilinmektedir. Dolayisiyla az gelismis iilkelerden ziyade, kiiresel mecrada daha baskin
olan gelismekte olan ve gelismis iilkeler kategorilerinde yer alan tiim devletlerin enerji
bagimlist oldugu, enerji kaynaklarinin bir devletin varligin1 devam ettirebilmesinde
belirleyici bir unsur oldugu ve goz ardi edilmesinin miimkiin olmadig ifade edilebilir.
Enerji kaynaklarinin bahsi gegen boyutlarda énemini farkinda olan {ilkeler, enerji
ticaretini kendi imkanlar1 dogrultusunda sekillendirerek ¢ikar saglamaya
caligmaktadir. Bu durum, enerji ticaretinin, diger pek cok iirlinde s6z konusu olan
durumun aksine yalnizca kar amaci giidiilerek yapilmamasinin, iilkelerin kiiresel agda
ticari dahi olmayabilecek farkli amaglarini gerceklestirebilmede baskinlik kurabilmek
adina kullandiklar1 bir ara¢ haline gelmesine sebep olmaktadir. 1970’li yillarda OPEC
iilkelerinin ambargo karariyla yasanan petrol krizleri, ABD’nin Venezuela ve Iran’a
yaptirimlari, Rusya-Ukrayna krizlerinde Rusya’nin her seferinde Avrupa Birligi’ne
yonelik dogal gaz satisin1 durdurmasi, enerji ticaretinin kar amaci giiden siradan bir
ticaret olmasinin Otesinde farkli hesaplagsmalarda koz olarak kullanildiginin canli
orneklerindendir. S6z konusu durum, aktorlerin enerji kozu ile gelen tehditlere karsi
kendi ¢ikarlarin1 koruma hamleleri gerceklestirmelerine sebep olmaktadir. ABD’nin
kalkinma planlarinda agik¢a soziinii ettigi “gerek yaptirimlar, gerekse diger yollar”
ifadesiyle uyumlu bir sekilde, 6zellikle 1970 petrol krizi sonrasi donemlerde Orta
Dogu gibi fosil yakitlar agisindan zengin cografyalarda aktif rol oynamasi bu duruma

ornek olarak verilebilir. Enerji kaynaklar iiretiminde kaynak azlig1 sebebiyle 6nemli
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oranda Rusya’dan saglanan ithalata bagimli olan Avrupa Birligi’nin niikleer, giines,
rliizgar gibi alternatif enerji kaynaklarina yonelmesi, enerji tasarrufu ve verimliligi
konularinda ABD’den dahi daha yiiksek hassasiyet gostermesi, enerji kozu ile
gelebilecek tehditlere karsi alinan 6nlemlere diger bir 6rnek olabilir. Ayrica yine
AB’nin Ukrayna iizerinden ithal ettigi Rus dogal gazina Tiirkiye ve Libya iizerinden
boru hatlariyla ve LNG ithalatin1 artirma gibi alternatif yollar aramasi da, AB’nin
Rusya’dan gelecek enerji ticareti tehditlerine karsi aliman diger onlemler arasinda
sayilabilir. Bahsi gecen ortamda ise AB, Rusya, Orta Dogu, Kuzey Afrika ile komsu
olan, uluslararasi enerji ticaretinde 6nemli bogazlara ve genis kiyilara sahip Tiirkiye,
niifus, kalkinmislik seviyesi, teknolojik imkanlar1 ve ekonomik gostergeleri gibi ¢esitli
boyutlardaki mevcut durumu sebebiyle orneklerde yer alan iilkelere kiyasla enerji
ticaretinde hayli pasif kaldig1 goriilmektedir. Buna karsin, gerek kendi enerji arz
giivenligini korumak, gerekse yeri geldiginde enerji ticaretini bir koz olarak
kullanabilmek adina ¢esitli ticari isbirlikleri igerisine girmis, boylelikle Tiirkiye’nin
enerji ticaret ag1 olugsmustur. Tiirkiye’nin enerji ticaret aginin incelenmesini esas alan
bu ¢alismada sosyal ag analizi yonteminin kullanilmasinin en 6nemli sebepleri, sosyal
ag analizinin sistematik bir ¢aligma prensibine sahip olmasi, ampirik veriler temelinde
hareket etmeyi esas almasi, matematiksel formiillerin kullanilmasi ile sayisal
sonuclara ulagilabilmesi ve tiim bu sonuclarin grafik ve sekil {izerinde
gosterilebilmesine olanak saglayabilmesidir. Ayrica enerji ticaretinde aktorlerin
Ozelliklerinden ziyade aktdrler arasindaki iliskilerin belirleyici olmasi, enerji ticareti
agmin sosyal ag analizi ile incelenmesinin daha uygun oldugunu diisiindiirmiistir.
Nitekim sosyal ag analizi de aktdrlerin kendisinden ziyade, aktorler arasindaki

iliskilerin incelenmesine odaklanmaktadir.

Arastirmanin sorularina cevap aranirken ilk olarak "Tiirkiye 'nin enerji ticaret aginda
meydana gelen islem hacmi, tiim diinyada gerceklesen enerji ticaretinin ne kadarin
olusturmaktadir?” sorusuna cevap verilmistir. Analiz ve Bulgular bolimiinde de
goriilebilecedi tizere Tiirkiye’nin enerji ticaret ag1 igerisinde gerceklesen hacmin, tiim
diinyadaki toplam enerji ticaret hacminin yaklasik 1/3’{inii olusturdugu tespit
edilmistir. Olduk¢a yiiksek olan bu oranin olugmasinda ise ikinci ve iiglincli
boliimlerde yer alan yazindan kiiresel enerji aktorii oldugu belirlenen {ilkelerin

Tirkiye’nin enerji ticaret aginda da aktif rol oynamasi oldugu diisiintilmektedir.
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Nitekim tiim diinyada gerceklesen enerji arz ve talebinin 6nemli bir kisminin s6z
konusu kiiresel aktorlere ait oldugu yazinda gecen bilgiler arasinda da yer almaktadir.
Bu baglamda tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye nin ticaret aginda da aktif rol oynayan
ilkelerle 6zellikle enerji arz glivenligi agisindan dogrudan ¢ikar ¢atismasina girmekten
cekinmesi gereken Tiirkiye’nin, bahse konu olan {ilkeler arasindaki g¢ikar

catigmalarindan da miimkiin oldugunca faydalanmasi 6nem arz etmektedir.

Calismada,

o Agin aktorlerini olusturan iilkelerin arasindaki gerek giiclii gerekse zayif
baglar ne sekilde olusmustur?

o Tiirkiye’'nin enerji ticareti iligkisinde bulundugu iilkelerden olusan agdaki
yogunluk derecesi nedir?

o Agdaki merkezilik ve aracilik giiciine sahip olan iilkeler hangileridir?

o Kiiresel enerji aktorii ozellikleri tastyan iilkelerin Tiirkiye 'nin enerji ticaret

agindaki konumu nedir?

Seklinde sorulan diger sorular ise birbirlerinin cevaplar ile etkilesimli bir yapida
oldugundan, ulasilan bulgularin birlikte degerlendirilmesinin resmin biitiiniinii ortaya
cikarabilmek adina daha yararli olacagi diisiiniilmiistir. Bu baglamda, oncelikle
yaklasik 0,726 ile sonuglanan ag yogunlugu hesaplamasinin, en az “0”, en fazla “1”
olan deger araliginda maksimum rakama yakin olmasi, Tirkiye’nin enerji ticaret
agmin yogun bir ag oldugu kanisim1 6n plana cikarmaktadir. Bu durum, agdaki
aktorlerin diger pek ¢ok aktorle ticari iliski icerisinde oldugu anlamina gelmekte,
dolayisiyla agdaki yapisal bosluklarin azalmasi, aracilik giicii olan aktorlerin sayisinin
azalmasinin yaninda bu giice sahip olan aktorlerin aracilik giiclerinin zayiflamasi gibi

etmenlere dair ipuclar1 igermektedir.

Kaynaklar {izerindeki kontrol derecesini 6lgmede en ¢ok kullanilan merkezilik
Olciitiine (Wasserman & Faust, 1994: 174) yonelik hesaplanan dis derece merkeziligi
degerlerinde iist siralardaki {ilkelerin kiiresel enerji aktorii 6zellikleri tasiyan Rusya,
Almanya ve ABD olmasi, s6z konusu iilkelerin merkezilik derecelerinin Tiirkiye nin

enerji ticaret aginda Tiirkiye’den daha yiiksek olmasi dikkat ¢ekmistir. S6z konusu
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durum, bahse konu olan kiiresel enerji aktorlerinin Tiirkiye’nin aginda da yer almanin

Otesinde, agda baskin aktdr konumunda olduklarini ifade etmektedir.

Calismada, enerji ihracati rakamlariyla iliskili olan dis derece merkeziligi
hesaplamasinda Tiirkiye’den daha {ist siralarda farkli iilkelerin yer almasinin sebebinin
her ne kadar Tiirkiye’ nin net enerji ithalatcisi bir {ilke olmasi ve gerek iiretim, gerekse
ithalat yoluyla elde ettigi enerjinin neredeyse tamamini i¢ piyasasina yoneltmek
durumunda oldugu ile bagdastirilabilirse de, Rusya ile birinci siray1r paylasan
Almanya’nin fosil enerji kaynaklar1 agisindan zengin bir cografyada yer almadigi,
niifus veya sanayilesme acilarindan da Tiirkiye’den daha az enerjiye ihtiyaci olmasinin
s06z konusu olmadig1 hesaba katildiginda, Tiirkiye’nin Almanya enerji politikalarim

incelemesi ve kendi politikalarini bu dogrultuda gelistirmesi onerilebilir.

Tirkiye’nin enerji ticaret aginda dis derece merkeziligi sonuglar1 incelendiginde
dikkat ¢eken diger bir husus, Tiirkiye’nin sinir komsusu olmasina ve enerji iireticisi
olarak net enerji ihracatcisi 6zelligine ragmen Iran’in en alt sirada yer almasi olmustur.
Bu sonug, her ne kadar sinir komsulugu ve enerji iireticisi olma gibi faktorler ile
diisiiniildiigiinde sasirtici olsa da, ABD’nin Iran’a yonelik uygulamis oldugu
yaptirimlar hesaba katildiginda anlasilir olmaktadir. Nitekim politik anlagsmazliklar
sebebiyle pek ¢ok zaman Iran’dan enerji ithalatim durdurmasmin yam sira, diger
devletlerin de iran’dan enerji ithalati yapmasini engelledigi bilinmektedir. iran’in
igerisinde bulundugu s6z konusu olumsuz durum, smir komsusu olan Tiirkiye
acisindan degerlendirildiginde, kiiresel enerji aktorii olan ABD ikna edilebildigi
taktirde, petrol ve dogal gaz acisindan zengin bir cografyada bulunan Iran’in enerji
kaynaklarmin piyasanin altindaki uygun fiyatlarla ithal edilebilmesi firsatini

dogurmaktadir.

Calismada dis derece merkeziligine ek olarak hesaplanan i¢ derece merkeziligi
degerleri ise aktorlerin enerji ithalati rakamlart ile iliskilidir. S6z konusu degerler
incelendiginde kiiresel enerji aktorii 6zelligi tasiyan ABD, AB iilkeleri ve Cin’in en
st siralarda yer aldigi goriilmektedir. Bu noktada ABD ve AB iilkelerinin hem dig
merkezilikte hem de i¢ merkezilikte baskin oldugu dikkat cekmektedir. Bu durum, sz

konusu iilkelerin Tiirkiye’nin aksine yalnizca enerji ihtiyacini kargilamak iizere ithalat
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yapmadiklarini, ithal ettikleri enerji kaynaklarmin 6nemli bir kismini ihrag ederek
degerlendirdiklerini ifade etmektedir. Nitekim iiclincli boliimde gecen yazinda,
ABD’nin yogun bir sekilde ve yliksek hacimlerde hem enerji ithalati, hem de enerji
thracat1 yaptigi, bu sekilde kiiresel boyutta enerji piyasalar iizerindeki baskinligini

artirdig belirtilmistir.

Enerji sektoriiniin kiiresel aktorlerinden Rusya ve Kanada’nin agdaki i¢ derece
merkeziliginin diisiik oldugunun goériilmesi de dikkate deger bir bulgu olmustur. S6z
konusu degerler, yiiksek hacimlerde enerji ihracati yapan bu iilkelerin, yaptiklar
ithracatin ¢cogunlukla trettikleri kaynaklardan saglandigin1 gostermektedir. Diger bir
ifade ile yaklasik olarak tiikettigi kadar enerji iiretebilen (bkz. 3. Boliim), ancak buna
ek olarak yiiksek hacimlerde hem ithalat hem de ihracat yapan ABD’nin aksine,
Kanada ve Rusya’nin ¢cogunlukla iiretilen enerjinin ihra¢ edilmesi yoniinde politika
benimsedikleri anlagilmaktadir. Dolayisiyla, Kanada ve Rusya’nin agdaki

baskinliklarinin ABD’ye kiyasla daha kirilgan oldugu one siiriilebilir.

Bu noktada Kanada’nin pozisyonunun, diger iilkelerden farklilastigi goriilmektedir.
Sekil 4.5’te acik bir sekilde goriilebilecegi iizere, Kanada’dan ABD’ye yiiklii miktarda
enerji ihracati gerceklesmistir. S6z konusu bulgu, Sekil 4.3’teki rakamlarla beraber
degerlendirildiginde ise 3. Boliim’de yer alan yazini dogrulamaktadir. Nitekim
Kanada’nin, 2019 yilinda toplam gergeklestirmis oldugu enerji ihracatinin yaklasik
96,2 milyar ABD dolar1 degerinde olmasma karsin, yalnizca Amerika Birlesik
Devletleri’ne yonelik enerji ihracatinin yaklasik 90,6 milyar ABD dolar1 oldugu
goriilmektedir. Bu rakam %90’dan daha fazla bir orana karsilik gelmektedir.
Dolayistyla Kanada’nin enerji ihracatinda ABD’ye bagimli oldugunu ve agdaki

baskinliginit ABD’ nin etkisiyle sagladigini 6ne stirmek miimkiin olmaktadir.

Diinya enerji ticaret hacminin 3’te 1’ini olusturan Tiirkiye’ nin enerji ticaret agindaki
diger giiclii baglarin, Rusya, Cin ve Avrupa Birligi iilkeleri arasinda yogunlastiginin
goriilmesi ise, diinyadaki enerji ticaretinin ¢ogunlukla sanayilesmede daha ileri
seviyelere ulagmig iilkeler arasinda dondiiglinii gostermektedir. Yazinda yer alan
onceki calismalarin da bulgularmi teyit eden bu durum Tiirkiye agisindan

degerlendirildiginde, enerji arz ve talep dengesinin kontrol altinda tutulabilmesine
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bagl olarak gerek ithalat gerekse ihracat tarafindan gelebilecek onemli tehdit ve
firsatlarin oldugu anlasilmaktadir. Ornegin Tiirkiye, 6zellikle ithalat tarafinda gerek
Rusya-Ukrayna, gerekse ABD-iran catismalar1 gibi esasinda Tiirkiye’yi dogrudan
ilgilendirmeyen meselelerden dahi olumsuz etkilendigi goriilmektedir. Buna karsin,
AB’nin ihtiyaci olan alternatif enerji yollar1 izerinde bulunmasi ise, yine enerji arz ve
talep dengesinin saglanmas1 durumunda 6nemli bir firsat olarak degerlendirilebilir.
Zira Tiirkiye’nin AB’ye enerji ihrag edebilecegi altyapisinin bulunmasina ragmen,
ithal ettigi enerji kaynaklarinin ¢ogunlugunu i¢ piyasasindaki talebi karsilamak igin
kullanmas1 sebebiyle, s6z konusu firsat1 yeterli bir sekilde degerlendirememektedir.
Nitekim bu kanmiy1 gii¢lendiren diger bir 0l¢iit ise calismada yer alan Arasindalik
Merkeziligi ve Honest Broker Index hesaplamalar1 olmustur. Aracilik giliciinli ortaya
koyan bu hesaplamalar sonucu ortaya ¢ikan toplam ag merkeziligi (Network
Centralization Index) degerinin %2,18 ¢ikmig olmasi, Tiirkiye’nin enerji ticaret aginda
giiclii aracilik faaliyetlerinin olmadigini, aracilik giicii olan aktdrlerin de bu giiglerinin

gorece zayif kaldigini ifade etmistir.

Burada ifade edilmesi gereken bir nokta ise, her ne kadar agda dominant araci aktoriin
bulunmadig1 ortaya ¢iksa da, bazi aktorlerin sahip oldugu aracilik giiciiniin diger
aktorlere kiyasla daha fazla oldugu da aciktir. Ornegin, Kuzey Avrupa’nmin énemli bir
enerji ticaret merkezi olan Hollanda’nin, 6zellikle saf aracilik degerinde ilk sirada yer
almasi, agdaki diger aktorlere kiyasla daha fazla aracilik yapabildigini gostermistir.
S6z konusu aracilik degerlerinden, Tiirkiye’nin olusturdugu ticaret agi igerisinde
aracilik faaliyetlerini gerceklestirebilme giiciiniin oldugu da goriilmektedir. Ancak
giiclii aracinin bulunmadig1 anlagilan enerji ticaret aginda, cografi konum gibi giiglii

yanlarin1 kullanabilmesi durumunda Tiirkiye’nin aracilik konumunu giiclendirme

firsat1 bulunmaktadir.

Sonug olarak 2019 yili verileriyle ortaya ¢ikarilan Tirkiye’nin enerji ticaret aginin
sosyal ag analizi ile incelenmesini amaclayan bu calismada, s6z konusu agda diinya
toplam enerji ticaret hacminin yaklasik %32’sinin gerceklestigi ortaya ¢ikarilmis, agin
baskin aktorlerinin kiiresel enerji piyasalarinda giiclii hakimiyeti bulunan iilkelerle
ayni oldugu anlagilmistir. Ayrica, agdaki aktorlerin birbiriyle ticari iliski kurmada

cogunlukla tiglincli bir aktdre muhta¢c olunmadigi bir yapida oldugu goriilmiis,



129

dolayisiyla giiclii ve zayif baglar1 ¢ercevesinde agda baskin olan aktorlerin varliginin
yani sira, yapisal bosluklarin fazla olmadigr goriilmiistiir. Bu baglamda gelisimini
enerji sektoriiniin kiiresel aktorleri ile aym1 ortamda gergeklestirmek zorunda olan
Tirkiye, agda az bulunan yapisal bosluklarin hi¢ birini goz ardi etmeden
degerlendirebilme yoluna gitmesi gerektigi kanis1 giiclenmektedir. Ithalat tarafinda
ozellikle ABD ile sorun yasayan Orta Dogu ve Kuzey Afrika cografyasi, ihracat
tarafinda ise Rusya ile problem yasayan Avrupa Birligi, enerji ticareti agisindan 6nemli
firsatlar sunmasi agisindan yapisal bosluk olarak degerlendirilebilir. Buna ek olarak,
bogazlar ve Akdeniz kiyilar1 sayesinde deniz yoluyla transatlantik iilkelere koprii
olabilme imkan1 da olan Tiirkiye’nin enerji ticareti kapsaminda 6niindeki en dnemli
tehditlerden birinin ise, enerji arz ve talep dengesini saglayamamasindan
kaynaklanabilecegi diisiintilebilir. Bunu asmak icin ise, enerji ticaretini
gelistirebilecek bahsi gecen hamlelere ek olarak, o6zellikle fosil yakit kaynaklar
acisindan dezavantajli olmasimma ragmen agin giicli aktorlerinden biri olan
Almanya’nin hassasiyetle uyguladig1 alternatif enerji kaynaklarina yonelim, enerji
tasarrufu ve verimliligini 6ne ¢ikarma gibi politikalarin daha etkin bir sekilde

yiirlitiilmesi gerektigi onerilebilir.
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